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Stenegralicky xdpis z 19. zasadnuilia piéua Slevenskej néredne| rady
kenaného diia 18. jila 1946 v Bratisiave.

Zadiatok: 15.15 hod.
Koniec: 21. hod.

Pritomni: Predseda Slovenskej nirod-
nej rady Dr. Jozef Lettrich, podpredse-
dovia Slovenskej narodnej rady Ing. Jozef
Styk, Dr. Ivan Horvath, pplik. Milan Po-
lik a Ladislav Holdos.

77 &lenov Slovenskej narodnej rady,
predseda Sboru poverenikov Karol Smid-
ke a poverenici: Dr. Samuel Bellu§, Dr.
Matej Josko, Dr, Gustav Husdk, Ing. Kor-
nel Fillo, Dr. Jan Sevéfk, Dr. Jan Pill,
Dr. Martin Xvetko, Ladislav Novomesky
a Dr. Jaliue Viktory.

Predsedn SNR Dr, Jozef Lettrich:

(cengé).

Otvaram 19. zasadnutie pléna Sloven-
skej nérodnej rady, a ¢o najsrdeénejiie
vitam medzi nami zastupcov &eskej tlade
a deskych parlamentnych zpravodajeov,
ktori prifli na Slovensko, aby poznali nas
Eivot a desial vykonaneé dielo & aby sa
stali nositelmi myslienky edte u#dieho,
bratského spolunafivania Cechov a Slo-
vikov. (Potlesk). (Clenovia SNR na po-
dest prichodu hosfov povstéivaji zo svo-
jich miest).

Zistujem, Ze Slovenskdé nérodna rada
je schopna usnifaf sa.

Svoju nepritomnost na dmeinom zasad-
nutf pléna Slovenskej narodnej rady o-
spravedinil élen Slovenskej nirodnej rady
p&n Jan Hano.

Na dnefnom zasadnuti bola rozdana ta-
to tlaé:

Stenograficky zipis o priebehu 17. za-
sadnutia pléna Slovenskej nirodnej rady.

Dohoda medzi éeskym 1 slovenskym Na-
rodnjm frontom o dopineni a zmenich
Dohody z 2. jina 1945 a Protokolu z 11.
aprila 1946,

Zprava prévneho vyboru o nivrhua Pred-
sednictva Slovenskej nérodnej rady na
vydmiejnnriadenia o ol:rnt:w.ren\.file Sllef:i\;::nakej
nfrodnej rady na podklade u vo-
lieb do Usl;aj\:oduﬁho narodného shro-
maddenia.

Zpriva privoeho vyboru o nkvrhu Pred-

sednictva Slovenskej nérodnej rady o ob-

Odpoved poverenika pre veci vnitorné
na interpeliciu Dr. Jozefa Brithu 5 spol
vo veciach bezpednostnej sluZby.

Odpoved' poverenika pre vyZivu a zéso-
bovanie na in laciu €. 192 podant élen-
mi Slovenskej dnej rady Dr. M. Fal-
tanom, M. Culenom a spoloénikmi vo veci
hospodérenia Sviézu hospodérskych dru-
stiev a verejnych obilnych skladiif sadbo-
vimi zemiakmi a umelymi hnojivami.

Odpoved’ poverenika pre v¥Zivu a zéso-
bovanie na interpelciu & 193 podant
¢lenmi SNR Dr. Michalom Faltanom, Mar-
kom Culnom a spoloénikmi vo veci ceno-
vych rozpiti pri vykupe, zpracovani a
zpefiaZeni niektorych rolnickych vyrob-
kov, najmi obilia a zemiakov a cenovych
rozpiti pri obchode s priemyselnymi v¥-
robkami,

Odpoved’ poverenika pre veci vniatorné
na interpeliciu €lenov Slovenskej nérod-
nej rady Doc. Dr. Pauliny-T6tha a spol.
vo veci rozpustenia spolku ,Slovensky
klub™, pofaZne zabavenia jeho majetku a
pridelenia, tohto majetku spolku ,Blok
slovenskej inteligencie”,-

Oznamujem, %e po&tou bola rozoslana
tato tlad:

Névrh Predsednictva Slovenskej nérod-
nej rady na vydanie nariadenia o obnove-
ni Slovenskej nérodnej rady na podklade
vysledku volieb do Ustavodarného nérod-
ného shromaZdenia.

Névrh pridelilo Predsednictvo SNR vy-
horu prdvnemu.

Névrh Predsednictva Slovenskej ndrod-
nej rady na vydanie nariadenia o obnove-
ni narodnych vyborov na Slovensku na
podklade vysledku volieb do Ustavodar-
ného narodného shromaZdenia.

Navrh pridelilo Predsednictvo Sloven-
skej nirodnej rady viyboru pravnemu.

(Predseda SNR Dr. Jozef Lettrich od-
stupuje a predsednictva pléna sa ujima
podpredseda SNR pplk. Milan Polék.)

Podpredseda SNR pplk. Milan Polik:

Prikrodime k rokovaniu.

Zaéneme rokovat o prvom bode progra-
mu, ktorym je schvilenie novej dohody
uzavretej medzi feskym & slovengkym
Narodnym frontom, resp. medzi viddou a
Slovenskou narodnou radou.



Udelujem slovo prvému prihldsenému
¢lenovi Nérodnej rady Dr. Lettrichovi.

Predseda SNR Dr. Jozef Lettrich:

Slévna Slovenské nérodnéd rada! Od ob-
novenia &sl, BtAtnej samostatnosti uply-
nulo bezmdla 5 #tvrti roka. Behom tohto
kratkeho ¢asu podarilo sa nam v meritku
slovenskom i celodtitnom vykonaf vePké
budovatelgské dielo, ktoré m4 -trvali hod-
notu. To neznament, fe sme vykonali vet- !
ko, ¢o sme vykonat chceli Myslim, Ze smei
mohli byt dalej v otizke vnutropolitické-,

ho pomeru. V tomto ohlade nachadzame :
ga efte v revoludnom tdobi bez novej:

fistavy Republiky. Ciastolne platia usta-
novenia uslavy Republiky z roku 1920,
tiastolne sa pridfZame politickych dohdd
a proklamécii a eite najviac opierame sa
o fakticky stav, aky bol vytvoreny podas
doméceho a zahraniéného &eskoslovenskeé-
ho odboja. Tento stav neprispieva k vni-
tropolitickej stabilizicii a normalizicii po-
merov Stitu a preto ho nemoZno povaZo-
vat za idellny. Naopak, zujmom Republi-
ky ako celkn, i Slovenska ako jej nedeli-
tefnej tiastky je, aby Ustavodarné né-
rodné shroma¥denie, ktoré vyslo z prvich
slobodn$ch volieh, prevedenych dha 28.
méja 1946, zapotalo &im skdr s pripravou
pric pre vydanie novej &eskoslovenskej
tstavy. Ustavoprivne provizérium nedé
g5 dost dobre regulovat politickymi doho-
dami, uzavretymi uZ & medz Predsednic-
tvom Slovenskej ndrodnej rady a vlddou,
alebo medzi slovenskymi a deskymi poli-
tickfrmi stranami. Politické dohody maja
gice mordlnu a politickG zdvEznost, ale
ftit treba budovat na prévnych zéikla-
doch. Cim viae politickyeh dohdd, slév-
nostnych deklarficii, tym viAZEia slofitost,
neistota a xmiitok. Skdsenosti nds dosta-
tofne poutuji o tom, Ze dohody Pahko
podlichajii zmendm, vytvorenym novymi
politickymi situéciami, %e pripudfaji roz-
dielne viklady a preto aj iné zavery, &o
vietko sotva modno nazvat kondtruktiv-
nym a stabiliza®nym é&initefom.

Viem, fe novk prava &eskoslovenského
pomeru a Gstavoprivneho postavenia Slo-
venska v nie je a nebude 'ah-
b ucBovnc] 8 poctive] hebo, vabiomned
bo a mne;
dobrej vﬁbj & refpektu, tu
s budeme musief shavif starych pred-
sudkov a nedostatku smyslu pre vefkory-
sos{ problému, ktorfm sa uspokoja po-

Yiadavky a zdujmy slovenské i Geeké, ale
i spoloéné teskoslovenské.

Nasa Republika obnovovals sa v sname-
ni uZifch a zdraviich politickich zhead,
ako boly tie, na ktorjch spodival dvadsat-
roény vyvoj. Iile o to, aby obnovené &es-
koslovenské &Stét. spoloéenstvo opieralo sa
> ugnanie slovenskej nérodnej individuali-
ty a o iplni nérodni rovnopravnost Ce-
chov a Slovikov. Pod touto novou politic-
ku koncepcion rozumieme tolko, Ze si bra-
tia Cesi budi sami spravovat svoje doma-
ce &eské veci, ako zama Slovici svoje
vlastné nérodné veci a potom, Ze spolofné
celoStatne zilefitosti budeme spravovat
spolu, Cesi a Slovéci. Tietd zésady dolily
svojho slivnostného uznania (aby som
spomenul len tie najddlefitejiie) v dohode
vietkych ¢eskoslovensky orientovanych
demokratickych a protifadistickyeh ideo-
vych smerov z polovice decembra 1943,
v deklaricii Slovenskej nArodnej rady, vy-
danej v Banskej Bystrici diia 1. septem-
bra 1944, v dohode delegicie SNR g pre-
zidentom Republiky a &eskoslovenskou
vladou v Londyne v oktdbri 1944, v pro-
grame vietkych troch d&eskoslovenskych
vlid vytvorenych na domécej pbde, meno-
vite prvej viady v KoSiciach z 5. aprila
1945, dalej vo vietkfch troch dohodfch
uzavretych Predsednictvom Slovenskej
nfirodnej rady s vlidou Republiky, meno-
vite v dohode z 2. jiina 1945. Kogicky vlid-
ny program sPubuje, %e sa tieto zésady
zarutia v dobleZitych Stitnepolitickych ak-
toch. Kogicky vlédny program uznéva Slo-
venskil nirodnti radu nielen za opravnent
predstavitelku samobytného slovenského
naroda, ale i za nositeFku moei {moeci z4-
konodarnej, vlidnej a vykonnej) na fize-
mi Slovenska. Vlida v tomto programe
sfubuje, Ze spolodné Htitne {koly bude
previdzat v najuZfej sidinnosti so Sloven-
skou nirodnou radou s so Shorom
renikov ako vykonnym viddnym £
a e sa postard, aby prl fistavnom rieSen{
pomeru slovenského a &eského nérodz ho-
ly konstituované slovenské orgfiny séko-
nodarnej, vlidnej a vikonnej moei tak,
ako ich mal slovensky nfrod v m:l
nérodnej rade a v Shore
rozdelenin privomoei medzi viliou a Sbo-
rom poveren.ikov malo ddjsf neskordie. O
el i St o
rady a Narodného m—
ky Kofiicky viidny program neustsiovaie
ni¢oho. Tieto zdsady nestratily nifoho na
svojej dblefitosti a Euovosti ani dnes. Ich
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aplikacia v praktickom Zivote vSak nara-
Za na wurdité tazkosti, ktoré bolo treba
odstrafiovat. ISlo najmi o pdsobnost pre-
eidenta Republiky ako zakonodarného &i-
nitel'a v prvych mesiacoch, pofaine Do-
¢asného narodného shroma¥denia a vlady
i ministerstiev na Slovensku, kde bol re-
voluénou cestou vytvoreny zakonodarny
shor i vlidny a exekutivny orgin. Rozho-
dujicou vecou nie je totiZ to, ¢i méme na
Slovensku zékonodarny a vladny sbor, ale
jedine a vyhradne okolnost, akli maji pra-
vomoc. O tito pdscbnot idlo v prvom rade
hlavne Slovenskej nirodnej rade v doho-
dach uzavretych medzi Predsednictvom
Slovenske} narodnej rady a vladou repu-
bliky v Prahe diia 2. jona 1945 a 11. apri-
la 1946. Rozsah pésobnosti vlidy a Sboru
poverenikov na Slovensku nebol upraveny
a otlzka zostala otvorend. Tento stav mal
za nésledok, Ze sa na Slovensku prévomoc
- vlady a rezortnych ministerstiev praktic-
ky bud-to vibec neprejavovala, alebo len
velmi mélo. Z tychto prid¢in bolo potrebné
riefit tuto otdzku. Stalo sa tak novou, v
poradi trefou dohodou medzi Predsednic-
tvom Slovenskej nirodnej rady a vlddou
Republiky, schvalenou v Prahe i v Brati-
slave dha 28. jina 1946, Tuto dohodu ma-
e dnes prerokovat a schvalif v tomto
shore.

V zdujme historickej pravdy konstatu-
jem, Ze navrh tejto dohody, ktorou sa do-
pliiuji, potaine pozmefiuji predchidzaji-
ce dve dohody, bol predostrety predstavi-
telmi d{eskych politickfch strén zéstup-
com slovenskych politickych stran na za-
sadnuti vyboru Nirodného frontu Cechov
a Slovakov v Prahe dila 14, jina 1946,
Zastupcovia Komunistickej strany Sloven-
ska a Strany price s tymto ndvrhom hned
vyslovili svoj shhlas. Zastupeovia Demo-
kratickej strany a Strany slobody vyhra-
dili si pravo zaujat k nemu stanovisko aZ
-po jeho preskimani a jeho prerokovani
prislusnymi orghnmi ich strin a po vy-
jadreni sa vyboru Nérodného frontu slo-
venskych politickyeh strin. Vybor Nérod-
ného frontu deskych a slovenskych strén
~yyhovel navrhu Demokratickej strany a
Strany slobody a meritorné rokovanie o
nivrhu dohody odrodil.

Demokratickd strana v Nérodnom fron-
te slovenskych strin prilla s viacerymi
pozmefiujiicimi ndvrhmi, ktoré si Nérod-
ny front osvojil Dohoda ktori méme

pred sebou, predstavuje kompromis medzi .

povodnym nivrhom a pozmefiujicimi na-

vrhmi prijatymi slovenskymi politickymi
stranam. Tato dohoda vo svojom

I élanku popisuje postup legislativiych
prac Slovenskej nérodnej rady, menovite
pokial ide o skGmanie osnov Slovenskej
nirodnej rady vlddou, pofaine rozhodéim
sborom s hladiska celostatnych zaujmov,
jednak obsahuje reviziu dosial’ vydanych
nariadeni Slovenskej nérodnej rady oso-
bitnou odbornou unifikaénou komision
pravnikov s hPadiska sjednotenia privne-
ho poriadku.

II. &lanok upravuje vykon exekutivy na
Slovensku, ktorid v celoftitnych veciach
patri vlide resp. ministerstvim a vo ve-
ciach ostatnych Sboru poverenikov, pofai-
ne poverenfctvam. V oboch pripadoch ju
vykonava na Slovensku Sbor poverenikov
resp. poverenici. V tomto élanku je dalej
re¢ o menovani poverenikov a ich pred-
sedu a d'alej o vzijomnom vzfahu Sboru
poverenikov ku vlide a poverenikov k mi-
nistrom.

II. élianck zaoberi sa upravou kontro-
ly &tatneho hospodirenia na Gzemi Slo-
venska a vzfahom Najvy&&ieho kontmlné-
ho dvora v Bratislave k Najvyifiemu G-
étovnému kontrolnému Gradu v Prahe.

IV. élanok recipuje ustanovenie I. &lan-
ku dohody z 11. aprila 1948 a ustanovuje
pravomoc Sboru poverenikov a jednotli-
vich poverenikov na Slovensku v perso-
nalnych otézkach.

V. €lanok zaoberi sa obnovenim Slo-
venskej nirodnej rady a nérodnych vy-
bhorov na podklade vysledku volieb do
Ustavodarného narodného shromaZdenia.

Tato dohoda dopliiuje a pozmeiuje
predchédzajice dve politické dohody. Je
iba ramcovou dohodou, ktori sa obme-
dzuje na zésadné formulovanie a nijako
neriefii konkrétne otizky, Vlastna proble-
matika privomoci Slovenskej narodnej ra-
dy, Shoru poverenikov a poverenictiev
ponechava sa praktickému Zivotu. Kon-
gtruktivhu cenu tejto dohody ustili aZ
prax, ktordA sa na jej podklade vytvori.
Pri tom vSetkom dohoda znadi krok do-
predu na ceste provizorného .usporiadania
nasho vnutropolitického Zivota a preto ju
vitame,

Dohoda vyvolala v slovenskej verejno-
gti urdité znepokojenie a obavy v tom
smere, Ze sa v prvom &lanku viade déva
moZnost obmedzovat alebo aj dplne rusit
normotvorn <&innost Slovenskej narodnej



rady a v drubom &lanku zase, Ze rezortni
ministri maji pravo vlastnymi orgénmi
vykonivat nz Slovensku pravomoe, ¢o by
mohlo viest k Opinému znemoZneniu roz-
hodovania u poverenikov, Ticto cbavy bo-
ly by cdévodnené iba vtedy, keby na stra-
ne celodtatnych exekutivnych orgénov ne-
bolo dostatok dobrej vdle pre uplatnenie
zésad o nirodnej rovnoprévnosti Cechov
a Slovikov a pre dodrZanie slavnostnych
politickych prejavov alebo zAviznych po-
Litickych dohdd. Po skisenostiach, ktoré
sme si z dosaviadneho vyvoja nadobudli a
po velkych obetiach, ktoré sme priniesii
v zaujme obnovy &eskoslovenskej itatnej
samostatnosti, nepredpokladam, %e hy
mohlo déjst k faZkostiam alebo nedoro-
zumeniam.

Vaetkymi troma dohodami, menovite
ale touto poslednou, Slovensko prindsa
\ jednote Republiky znaéné ustupky a chete
.20 svojich indtitieif, vytvorenych Sloven-
sk¥ym narodnym povatanim v tom dobrom
presvedéeni, Ze toto Statne-politické gesto
nijde priaznivi ozvenu na strane bratské-
ho &eského néroda, ktory ho bude vediet
v prihodny ¢as Slovensku patriéne hono-
rovat. Budovanie spoloéného Stétu ne-
predpokiadd dobri vélu, prezieravost a
dtatnické umenie len na nafej strane. To
platt rovnake, ba vzhladom na silu a na
vyspelost eSte v zvylenej miere aj o bra-
toch Cechoch, ktorf majii rozhodujice slo-
vo vo vlide a v prevaZnej viddsine minis-
terstiev. Najmié chcem zddraznif, Ze vy-
sokd byrokracia nemdZe nim prekaZat v
budovani Stitu podla novich politickych
predstav. Znaény podiel na ta¥kostiach,
vyvolanych v prvych desafrodiach repu-
bliky, mi na svedomi aparat, ktory neia-
prosne &iel za uplatnenim litery zikona
bez ohladu na skutofné potreby a zaujmy
#ivota. Dame dobry pozor, & sa medzi Ce-
chov a Slovikov ako najbliZiich slovan-
skych bratov nebude cheief dostat nepruz-
n& byrokracia.

My si uvedomujeme, Ze politické dohody
a teda aj tato neprejudikuje Ustavnému
riefeniu Sthtopravneho postavenia Sloven-
ska., Ustanovenia doh8d prevezmeme do
tGatavy len vtedy, ked sa v praktickom Zi-
vote osvediia ako Republike g Slovensku
ufitoéné a Zivotom ospravedlnené. Ak sa
» tak nestzne, budeme mat voPnl ruku pri
hPadani lepdich spdsobov riedenia nagich
wvnitropolitickych problémov.

Musi byt nadim zdujmom, aby sa této
dohoda Predsednictvom SNR, Sborom po-

verenikov, poverenikmi, vlidou a minis-
trami prevadzala tokym spdsobom, aby
nade vzijomné speluZitie hole €o najviac
prehibené a upevnené, Medzinfrodné sila
a viha nésho statu bude zavisld od vnfi-
tornej sily a stupiia vyspelosti i vnitornej
konsolidicie Republiky, predovietkym od
sprivneho, jasného, definitivheho a 3fast-
ného vybavenia &eskoslovenskej otazky.
Slovaci vo svojom celku s Republikou sto-
ja a padaji. Jedine v nej nachidzaji za-
bezpedenie svojho narodného a politického
rozvoja a blahobytu, Za tieto idealy &li do
ozbrojeného povstania, priniesli velké obe-
te na Zivotoch a na inych hodnotéch. Slo-
vaci veria, Ze vo svojich nirodnych a po-
litickych adpirdciach na pdde Ceskoslo-
venskej republiky nebudi nikdy sklamani.
S touto vierou slovenského Fudu vracala
sa nim smrte'nym nepriatelom do &asu
posliapané &eskoslovenski #tétna samo-
statnost. Tymto ideflom zostaneme verni
a budeme ich ostrihat, lebo v tychto idea-
loch Zije a bude Zif i naZa vlast. Prezident
Osloboditel ndm nepredarmo zanechal od-
kaz, Ze sa Staty udrfuji tymi idedlmi,
z ktorych vznikly.

V tomto presvedieni a v tejto viere na-
vrhujem, aby slivna Slovenskd nirodni
rada predloZenii dohodu prijala, schvilila
a potvrdila. (Potlesk).

Podpredseda SNR Milan Polak:
K slovu sa d'alej prihlasil predseda Naj-

vy#ficho kontrolného dvora Dr. Fedor
Thurzo, udefujem mu slovo.

Dr. Fedor Thurzo:

Slivna Slovenska narodni rada! Z po-
rovnania Opravy moci vikonnej a lpravy
moci 8tatneho hospodarstva v dohode
predstavitefov politickych strén sdruZe-
nych v Narodnom fronte Cechov a Slové-
kov, ie zrejmi analogia hezohFadu na dupl-
ne odchylni pravou matériu. KEym normy
o zriadeni poverenictiev nevylufuji moz-
nnst podobnej tpravy, platné zdkony &is.
175/1919 Sb. z. a n. a 110/1942 8l. z. o zria-
deni a pdsobnosti Najvy&Sieho wdtovného
kontrolného firadu a Najvyllieho kontrol-
ného dvora, pripii§faji akékolvek zasa-
hovanie do tejto privnej matérie, jedine a
vyluéne formou zikona. Opora pre tento
nézor podiva ma najmid z § 53 f{istavnej
listiny, zaradeného do hiavy druhej o mo-
ci zékonodarnej (Vykon kontroly #titne-
ho hospodérstva finaéného a statneho dl-
hu upravuje zékon').



Normy o zriadeni poverenictiev a o zria-
deni pdsobnosti nadich najvyssich kontrol-
nych ustanoveni sa totiZ podstatne lidia.
V revoluénom nariadeni Slovenskej narod-
nej rady ¢ 3/1944 Sb. n. SNR o ariadeni
Ustrednych tradov a v nariadeni & 37/
1944 Sbh. n. SNR o poverenikoch 3NR a
ich zastupcoch nebolo treba eSte pamitat
na pomer tychto Gstrednych iiradov k ne-
jakym inym dstrednym uradom, ked'z: svr-
chovanost revoluénych éerkoslovenskyci
nositel'ov #tatnej moci bola obnoveni len
nga tzemi Slovenska. Moc zikonodarni,
vlidna a vykomna bola slidend u toho
istého nositela — Slovenskej naroduejra-
dy. Z tych istych dévodov nepotrebovalo
sz ani nariadenie & 1/1945 Sh. n. SNR
o zriadeni ustrednych tradov podrobne
zaoberal pdsobnosfou ustrednych uradov
na Slovensku a o ich vztahoch k celostit-
nym dstrednym Oradom: v § 3 tohto na-
riadenia sveruje sa vi8ak vybavovanie ur-
Gityeh veci Sboru poverenikov Slovenskej
narodnej rady. K podobnej tiprave a for-
malnym oddeleniam moci zakonodarnej,
viadnej a vykonnej dochadza v nariadeni
¢ 27/1945 Sh. n. SNR. Rozliéenie moci
zakonodarnej, vladnej a vykonneJ bolo
dobudované nariadeniami ¢. 57/1945 a
1131/1945 Sb. n. SNR. Ani v jednej z tych-
to noriem slovenského zdkonodarstva nie
je blifiie uréend pdsobnost poverenictiev
(srovn. § 2, nar. & 3/1944 Sb. n. SNR:
»vymedzenie prislugnosti jednotlivych -
strednych tradov uréi Predsednictve Slo-
venskej narodnej rady’) a tym menej bol
uréeny ich vztah k ustrednym firadom,
zriadenym tlstavnym dekrétom preziden-
ta republiky ¢&. 1/1945 Sb. V praxi sa tejte
netplnosti privnych neriem odpoméhalo
tak, %e sa pestupne v deskoslovenskych
pravnych norméch, publikovanych v Sbir-
ce zdkonlt a na¥izeni, zadinaji spominat
okrem Slovenskej narodnej rady aj pove-
renictva a poverenici (po prvy raz v de-
kréte prezidenta republiky ¢ 52/1945 Sb.
o dodasnom vedeni Stitneho hospodir.
stva). Celodtitne zikonodarsivo pojem
»poverenictvo a poverenik” nevymedzilo,
takZe mohlo mat na mysli len ustanovi-
zne, vytvorené spomenutymi normami
Slovenskej nérodnej rady. AZ do ustano-
venia Doéasného narodného shromaZdenia
ustavnym dekrétom prezidenta republiky
€. 47/1945 Sb. uprava Statnej mocei na Slo-
vensku a v celej CSR mala sa riadit zAsa-
dami politickej dohody z 2. jina 1945. Uz
pri uzatvirani tejto dohody museli si byt

politicki predstavifelin vedomi, Ze tiprava
veel, uvedenych v ¢lanku II. dohody, vy-
Zaduje bezpodmienséne formu zdkona a
preto ju sverili prezidentovi republiky v
smysle Gstavnych dekrétov prezidenta re-
publiky & 20 a 21/1945 Sb. bez toho. aby
si sami osvojili zdkonodarni moc i len pri
jednej zo spoloénych veef, akou je i na-
priklad kontrola &tatneho hospodarenia.
Po oddeleni moci zdkonodarnej, vladnej a
vykonnej na Slovensku holo trebin prime-
rane pozmenif politicki dohodu, ¢o sa sta-
lo 11. aprila 1946 v dohode medzi vladou
a Slovenskou narodnou radou. Ani v tejto
dohode neosvojovali si politicki dinitelia
moc zdkonodarni, preto nedotkli sa vy-
konu zikonodarnej moei Slovenskej né-
rodnej rady, vykonu vlédnej a2 vykonnej
moci Shoru poverenikov a jednotlivych je-
ho élenov, nerozsirili na Slovensko pdsob-
noet najvysiich Ceshych sadnveh tribund-
lov, najvy3sieho tradu cenového, nedotkli
sa vykonu planovacej a statlstlcke] sluzby
a pbdsobnosti Najvy3sieho Gétovnehn kon-
trolného tradu a Najvyssieho kontrolni-
ho dvora. Ked’ &lanok II, dohody z 2. jina
1945 - vi{'iore 7ihonodarnej woci v spo-
lodnych veciach sa stal siéastou Gstavné-
ho zikona z 11. aprila 1946 o Ustavodar-
nom narcdnom shromaZdeni ¢&. 65/1946
Sh., forma zédkona pri fiprave tzv. spoloé-
nych veci sa stala nespornou nutnostou.
V rozpore s touto skutoénostou dohoda,
schvilenid vladdou 28, jana 1946, priamo
meni platné zakony & 175/1919 Sb. z. a n.
& & 110/1942 8l z. o kontrolnej sluZbe.
Ked sa nechce imputovat vlide a Sloven-
skej narodnej rade Gmysel osobovaf si
neopravnene zikonodarnt moc, nemoZno
ustanovenie dohody o Uprave kontroly
gtatneho hospodérstva povaZovat za ine,
ako v¥luéne za smernice pre legislativne
pokracovanie, ktorym zdviznost méle daf
len Ustavodarné nérodné shromaZdenie.
Tento zdver podopierz aj skutoénosf, Ze
v smysle usnesenis vlady bola efte v roku
1945 v Prahe vypracovani osnova ramco-
vého zAkona o pretvoreni Najvysgicho
kontrolného dvora na pobolku Najvyssie-
ho 1Métovného kontrolného uradu, ktora
v8ak pre svoju naprosti nedokonalost ne-
bola predloZena Doéasnému narodnému
shromaZzdeniu. Nedostatky osnovy boly
svojiio Casu so strany Najvyssicho kon-
trolného dvora formulované takto: ,Text
dohody po stranke jasnosti a legislativne]
techniky nevyhovuje. Cely efekt zikona
spodival by len v zmene nizvu Najvysiie-



ho kontrolného dvora v Bratislave, nakol-
ko materidlne predpisy zikona & 110/1842
8l z. zostavajn osnovou nedotknuté (osno-
va nemi ani derogaénej dolozky). K Naj-
vyiSiemu uétovnému kontrolnému Gradu
v Prahe priflenil by sa NKD ako ,poboé-
ka”, ¢o je a zostane nie¢im inym, ako 1u-
strellie, ked'2e k tomu, aby saNajvyssi kon-
trolny dvor vdbec mohol stat ,pobodkou”
Najvyisieho (8étovného kontrolného firadu,
sa zikonom nedavajii predpoklady. Taka-
to Strukturdlna odchylnost medzi jednotli-
vymi slofkami nejakého celku nemi obdo-
by v legislativnej praxi. Zdanlivh obdoba
dekrétu & 132/1945 Sh, o prechodnej -
prave pravnych pomerov Nérodnej banky
deskoslovenskej obsahuje totiZz aspoi za-
kladné organizadné zhsady a derogatnil
doloZku. Bolo by skutofne kuriozitou, ak
by jedna a ta istd ustanovizehi (NUKU)
mala dvojakil miestnu g veeni pdsobnost,
upravenii dvoma naprosto nestrodnymi
normami. Osnova sa sice vyhyba vyslovif
vztah ,,pobotky” k centrdle, aviak z usta-
novenia § 2 di sa dedukovaf, Ze na Slo-
vensku by mal dvojaki pdsobnost,
pobolka podla ustanoveni zdkona & 110/
1042 81, z,, centrila podl'a zdkona & 175/
1919 Sb. z. a n. v spolodnych veciach. Si-
roka pravomoc ,pobofky” na zéklade za-
kona & 110/1942 Sl z. bola by pri tom
v prikrom rozpore § dzkym ramcom pri-
vomoei ,centraly” podl'a zikona &islo 175/
1919 Sb. z. a n. Uzdkonenim osnovy na
miesto doterajSich dve~h navzijom =a ne-
vyludujicich pravnych noriem o kontrole
statneho a verejného hospodérenia, mali
by sme normy tri. Osnovatel pri &tyliza-
cii osnovy ani len nenaznadil, éi a ktoré
ustanovenia zédkonov & 110/1942 8L z. a
1751919 Sh, z. a n. sa modifikuji, resp.
doplhuitt. Zostiva teda medzi inym otvo-
renou i otézka lstavnej zodpovednosti za
éinnost Najvyisieho kontrolného dvora, V
uprave pdsobnosti jednej a tej istej kon-
trolnej ustanovizne, oznadenej spoloénim
menom ,NUKU” zradily by sa nazory
dvoch storoéi (rok 1866, resp. 1919, rok)
na upravu tej istej privnej matérie. Pri
vecnej neoddvodnenosti osnovy nemofno
Ba ubrinif dojmu, Ze jedinym jej cielom
je vytvorit prejudicium budicej Gpravy
kontroly Stitncho a verejného hospodar-
stva, pri Som len z prestiZfnych dbvodov a
k zéchrane pozicie v Prahe nechce
sa upustif od dnes u? nevyhovujiceho zi-
kona &is.: 175/1019 Sh. z. a n., ktory na
Slovensku bol nahradeny zdkonom ¥. 186/

1939 a ked’ ani tento nevyhovoval, zéko-
nom & 110/1942 Si, z.".

Text dohody po stranke jasnosti a le-
gislativnej techniky absclitne nevyhovu-
je. Pojem , jednotna kontrola’ nie je jedno-
madny. Ved i pri jednotnej kontrole nie
je vyligeny vykon kontroly dvoma rovno-
cennymi orginmi. Toho si boli vedomi aj
stylizatori dohody, ked' ponechavaji v {in-
nosti doterajsie obidve kontrolné ustano-
vizne. Zdanlivé rozdirenie privomoci Naj-
vyi§ieho G¢tovného kontrolného Gradu do-
hodou bez zikonného podkladu pri zacho-
vani ¢innosti NajvysSieho kontrolného
dvora, vykonévanej na zdklade tplne od-
chyI'mych pravnych predpisov, nie je samo
o sebe spdsobilé zaruéif jednotnost kon-
troly. Zakon &. 175/1919 Sb. z, a n. o zria-
deni a posnbnosti Najvy3sieho tétovného
kontrolného tradu bol na Slovensku na-
hradeny zadkonom & 186/1939 Sl z. polaZz-
ne zikonom ¢&. 110/1942 Sl z. Je preto
problematického dosahu ustanovenie, Ze
Najvyisi détovny kontrolny trad je o-
pravneny vykonavaf svoju pravomoc na
Slovensku tieZz priamo svojimi orginmi,
ked mu to rozsah tizemnej platnosti zé-
kona ¢. 175/1919 Sb. z. a n. neumoZiiuje.
O recepeii zikona & 110/1942 Sl £ o Naj-
vyé&om kontrolnom dvore do &eskosloven-
ského privneho poriadku nemoze uZ byt
pochyb, ked?e nové &eskoslovenské prav-
ne normy s celotitnou platnostou sveru-
ji NojvydSiemu kontrolnému dvoru ex-
pressis verbis pdsobnost, (najmi finanény

zakon & 56/1946 Sh., zikon & 174/1946
8h.). ,
Ustanovenie dohody, Ze Najvyssi kon-

trolny dvor je vykonnym orghinom WNaj-
vy#icho Gétovného kontrolného tiradu ne-
mi oporu v platnom privnom poriadku a
preto jeho uskutofnenie bude v praxi na-
rifat na neprekonatelné taikosti. K tomu
totiZ, aby Najvy38i Gétovny kontrolnv 1i-
rad mohol maf vobec vfkonny orgin, bolo
by treba primerane pozmenif zikon & 175/
1919 Sh. z. a n. Pojem ,,v{konny organ”
sa bliZSie nedefinuje. Podla vieobecného
ponimsnia je vykonny organ nesamecstat-
ny. Tomuto chipaniu viak odporuje kon-
Strukcia ods. 2 o zodpovednoesti za dinnoszt
Najvyssieho kontrolného dvora Sloven-
gkej narodnej rade, ohladom ktorej Naj-
vy#si Gétovny kontrolny Grad v Prahe ne-
mdZe mat nijakd ingerenciu a ktord sa ani
inak bli¥$ie neurduje.

Odhliadntic od nedostatku zAdkonného
podkladu, je sporné, & a akym spdsobom



bude moet Najvysii uétovny Kkontrolny
irad vykondvat svoju pravomoc na Slo-
vensku priamo. Ak sa bude pri vykone
avojej novej ,pravomoci”’ striktne pridr-
fiavat zékona ¢. 175/1919 Sb. z. a n., jeho
kontroln& é&innost bez zdkonného podkla-
du nebude vyraznd g SirSej verejnosti ne-
bude ani znima, lebo pre tzke vymedzenie
ramca pbsobnosti Najvyssicho uétovného
kontrolného uradu obmedzi sa prakticky
len na zassh do éinnosti &tatrych tradov,
ustavov, sidov a podnikov a s tymito sii-
visiacich ustanoveni (§ 5 zakona ¢é. 175/
1919 Sb, z. a n.). Horgie bude viak, ak si
bude takzvana ,.centrila’” kontroly v Pra-
he oscbovat Sirokii pridvomoc svojho vy-
konného orgéanu, ako ju urdil § 9 zikona
¢, 110/1942 Sl. z., lebo fiou je prakticky
dand moZnosf zasahovat i do ¢&innosti si-
kromnych ustanovizni. Je nesporne, Ze v
privnom dtite takito zdkonom nepodloZe-
na ¢&innost a riadne neupravené pokrado-
vanie Najvysiieho uftovného kontrolného
tradu bolo by neudrzatelné. Podotyka sa,
¥e v praxi este pred uzavretim dohody vy-
skytoval sa uZ so <trany Najvyidicho (é-
tovného kontrolného tradu néheh k také-
muto zdsahu, Neslizilo by ku cti zakono-
darcu v obnovenej CSR keby sa malo z
prve] republiky na Slovensku opakovai
faktické aplikovanie noriem, platnych len
v zemiach ¢eskych. Prikladom a vystra-
hou nech je faktické zavedenie rakuskych
pravnych predpisov, tykajlcich sa udtov-
nictva a kontrolnej slufby aj na Sloven-
sku, ako to vystizne formuloval Dr. F.
Supak v é&lanku, uverejnenom v Slovniku
ve;e,;ného prava &sl, (svizok II, str. 580
atd.):

 oNejvyBsi wéetni kontrolni
urad byl ziizen 2dk. dislo 175/1939 Sb. z.
a n, k dozoru na statni hospodafstvi, stat-
ni jméni a statni dluh Csl. republiky. Za-
kon navdzal na uUpravu rakouskou a pro
evoluéni vyvoj byl predpoklad v tom, Ze
zFizeni ddetni slufby ztstalo zdkonem ne-
dotéeno. V zakoné o N. U. K. U. bylo vy-
louteno, co v dFivéjsi organisaci tidetniho
dvora odpovidale monarchickému prinei-
pu, ustanoveni byla doplnéna o poméru
ufadu k parlamentu, rozsiFfena kompeten-
ce v oboru preventivni kontroly a ufadu
odevzdina kontrola stitniho dluhu. Z naf.
cis. ¢, 140/1866 . z. byla zruSena vyslov-
né éé:st o Ufetnim dvoru, nikoliv ostatni
piedpisy tykajici se Gdetni a kontrolni
sluzby. O poméru k pfedpisiim uherskym

nems zakon zminky: zdk. ¢l. XVIII/187()
o statnim tdetnim dvoru se zak. ¢l. LXVI/
1880 o jeho vnitini organisaci materielnd
byl zrusen, kdefto zék. &l. XX/1897 o stat-
nim téetnictvi formalné dosud plati v ze-
mi Slovenské a Podkarpatoruské”.

Ze toto faktické prevedenie rakiiskych
pravnych predpisov do pravnej oblasti
Slovenska — oddvodnené snad’ svojho &a-
sy jedine neznalosfou uhorskych pravnych
noriem Geskymi zamestnancami, ktori bu-
dovali na Slovensku novy byrokraticky a-
parat — nebolo najlepSim a najpo}{roko-
vejéim spbsobom Upravy kontroly Statne-
ho hospodarstva, tuétovnej a kontrolnej
slufby, dokazuji najlepdie tieto d'aldie za-
very Dr. Supéka:

,Nova aprava byla provedena jesté za
absolutistického mezidobi cis, na¥. & 140/
1866 f. z. o nupravé stitni a kontrolni sluz-
by vselikych odvétvi spravy, vyima poli-
tickou a soudni spravu v Uhrach, Chor-
vatsku, Slavonii a Sedmihradsku. ... Na-
fizeni toto ziistalo privnim zikladem or-
ganisace Ucetni a kontrolni sluZby po ce-
lou dobu trvani Rakouska. Reorganisace
udetni a kontrolni sluzby provedena na
ikor dosavadni neodvislosti Gétéren,...
Potud cisafské nafizeni tfka se organisa-
ce Udetni a kontrolni sluzby a nebylo v té-
to &Asti dosud zrufeno... Jest zavedena
nedokonald ovdem kontrola vnitfnf, ktera
zaleZi v poZadavku kontrasignace pouka-
zil organem uétarny. Bez této kontra-
signace nesmi pokladna poukazu vyhovéti.
Organ 0étdrny mide remonstrovati (z du-
vodu kompetence, budgetu, nebo jinakych
zikonnych zivad), aviak na rozkaz — or-
gan nétarny je 8éfu spravniho Giadu slu-
Zebné podiizen -- musi posléze kontra-
signovati. Konflikt zistéva utajen v aktu.
V Uhrach tato vnitfni kontrola byla Géin-
n&jdi. U¥tdrna poukazy, kontrasignované
proti jejf naAmitce, zvia$t vyznadovala v
seznamu poukazil zasilaném mésiéné stét-
nfmu dvoru (§§ 98, 108, z. &. XII/189M,
V Ubrach bylo také postaveni nétirny
pevnéjsi s hlediska kontroly: adtarny by-
ly administrativnim Gfadum prifazeny,
podléhajice jim jen v oboru pomocné sluZ-
by administrativni. V oboru kontroly
pfedbéiné i dodateéné fungovaly samo-
statné, jsouce podfizeny ministrovi p#i G-
stifedi piimo, pii ostatnich poukazujicich
ufadech prostfednictvim ministerské &-
tarny; o téchto vécech mohly také samo-
statné korespondovati (§ 87, zdk. & XX’
1897, § 223 instrukce)... Soustava



Géetni sluiby zidstala v podastatd,
jak byla pfejata v dobd pfevratu; zprive
lstavntho vyboru k zédkonu o N-m d-m
k-m N-u oviem podotkla, Ze vybor nepro-
Jevuje souhlasu s dosavadnim z¥izenim
tudetni slufby. Zpravodaj mél tu na zfeteli
snahy o samostatn&j8i postaveni Gdthren;
uskuteénény viak nebyly... Pomér kon-
rolntho Afadu k Gétarndm a postaveni 0d-
thren v administrativé byly vyhodndji u-
praveny v predpisech na Slovensku dosud
plat.ny" »

Nie inak sndili praktici, ktori denne po-
citovali nedostatok kontrolnej sGstavy
CSR, ako vysvitd z tychto vyfiatkov z pa-
mitného spisu Spolku Gdetnich (Fednikh
stétnich:

»oakiadem kontrolni soutavy naseho
atitu je cisafské naFizeni ze dne 21. listo-
padu 1866, &is. 140 ¥. z Cisafské naFizeni
ze dne 21. listopadu 1866, &is. 140 ¥, =z
podlomilo viak zcela G&innost kontrolni
soustavy; buduje sice nezévisly nejvyssi
Gdetni dvir a povéfuje i nadéle Gétarny
preventivni kontrolou, vilefiuje je viak do
organismu ufadd sprivnich a podFizuje
tak orglny preventivai kontroly privé
tém orghniun atitn{ administrativy, které
maji byti kontrolovany.” ,Nelze va#nd
tvrditi, fe nyndjii stav, kdy podfizeny mé
kontrolovati pfednostu, je s hlediska kon-
troly udrfitelny, a 3%e vilbec dalo by se
dnes mluviti o néjaké kontrole Géthren
vidi orgénlim sprévnfm,” pravi Dr. Sei-
dier. Nad to zbavuje citované naffzeni Gé-
tirny moZnosti pfimeho slufebnfho styku
8 nejvySdi kontrolni instanei, tim méné
pak pFipousti hlAseni zjiiténych zévad a
odepiené kontrasignace této ingstituci, ji2
takto zabrafiuje, aby se takovych piipadd
ujalo. Tak byl vytvofen kontrolni ttvar,
ktery mA =mice nezfivislou nejvyssi instanci,
ale skvlle osamocenou a od sit® niZifeh
kontrolnfch orghntt pedlivé odioudenou,
pH &emZ viiak tyto niZ#f kontrolni orghny
jsou jimi jen podle jmen, pon&vad® totéz
rikonné ustanoveni, které jim kontrolni
povinnost ukladd, jim zdrovefi vykon této
kontroly znemoZiiuje, Takto pokfiveny,
8 hlediska kontroly neudrfitelny kontrol-
ni systém je dodnes kontrolnfm systémem
Ceskoslovenské republiky. Jemu vdiifme
z8 neostychavé hospodafeni povolengmi
tivéry v prvnich letech na¥f samostatnosti,
kdy bylo mhsadou vyderpeti tyto Gvdry do
haléfe a plevésti shytky i na vkladnf kniZ-
ky, jen aby se nic nevracelo; jemu vd&di-
me za nellelnd vyplitvané miliony, které

jefte dnes objevuje NejvylSi G&etni kon-
trolni Gfad, oviem bez moZnosti ndpravy;
jeho zhsluhou umoiZnén byl rozkvét poli-
ticko-stranického hospodiFstvi v ndkte-
rych oborech stdtn{ sprivy. Poukazovact
pravo sprivnich GFadli, nestfeZené ¥idnou
preventivni kontrolou, dostalo réz nedot-
knutelné vysady, a povinnosti u&tfiren se
stalo jen nalézati vhodnou G&etni formu,
kterou lze se obratné vyhnouti nep¥ijem-
nym ustanovenim platnych piedpisii. Roz-
poftové schema, beztak dnes poloZkami
snifené povahy k naprosté nep¥ehlednosti
roztiigténé, zabrafuje kaZdému podrobnéj-
sfmu rozhoru rozpoétovych &hstek, poné-
vadZ neni kontrolovaného srovnévaciho
materidlu, ktery by umo#nil rozpoznani
tak zv. ,ratovanfeh vydaji”. Skutedné
providéni dGspornych opatfeni jest =za
téchto pomérd vlastné jen véci volného
uvaZeni spravnich GFedli, a Gsporny komi-
saf, UFednik jim podifzeny, sotva asi by
mél nepfedlofenou odvahu posouditi ne-
pFiznivé rozhodnut! svi{ch pFedstavenych.
Lepdfho Gispdchu doséhly snahy po refor-
mé kontroln{ siufby v madarské poloviné
riSe: zdkomnym ¢&linkem XVI. z roku
1870 =zFizen byl nezfivisly stitnf Gletni
dviir a vymezeny jeho vztahy k parlamen-
tu, zékonnym d&ldnkem XX. z roku 1807
pak upraveno bylo postaveni Gdtéren...
Zakonny &linek XX. z roku 1807 mi do-
sud platnost na Slovensku a Podkarpat-
ské Rusi, jelite nedo#ilo dosud k jeho gjed-
noceni s nafzenfm & 140 £ z., a lze jen
viele litovati, Ze byla dina plednost reak-
ci pfed pokrokem. Z toho, co bylo struén&
fedenc o cipa¥ském nafizeni ze dne 21.
listopadu 1868, & 140 f. z., je dostatené
zjevné, Ze nejGdinnefdim em k
obnovenf ochromené kontroly G¥tarnim
unloZené je pHsné ni u&téren nej-
vySSimu kontrolnimu G¥adu. Prof. Dr.
Engli§ vyslovil se ve své Finandnf v&dé:
.Kdyby byly fi¥thrny pfimo pod¥izeny
kontrolnimu ffadu, byla hy kontroint or-
ganisace bezvadnd a GpInd” ... Jest tfeba
novelisovati cisaFské naFizeni ze dne 21.
listopadu 1868, &. 140 £. z., & zédkon ze dne
20. bfezna 1919, & 175/8b. z. a n. Za Gle-
lem konformity jest t¥eba, aby bylo fhned
zruieno cis. naFizenf z r. 18668 a uveden
v platnost zdk. &. XX.”.

Pri takomto vani kontrolného
systému za prvej CSR bolo by szaujima-
vym zvediet pohnitky, ktoré by maly byt
dnes rozhodnymi pre opditovmé nastolenie
zastaralych predpisov z roku 1866.

10



Porugenie platnych pravnych predpisov
je najvypuklejiie v wustanoveni dohody,
%e predseda Najvyssieho kontrolného dvo-
ra je priamo podriadeny predsedovi Naj-
vykdieho G&tovného kontroiného tradu.
Podfa § 3 zdkona & 175/1819 Sb, z. a n.
predseda NUKU je za pdsobnosf firadu
zodpovedny Nérodnému shromaZdeniu
CSR a podlicha zikonu o zodpovednosti
¢lenov vlddy. Podobné ustanovenie o zod-
povednostl predsedu Najvysiieho kontrol-
ného dvora obsahuje § 3 zékona ¢ 110/
1942 Sl. z. Doteraz nebolo postarané o
harmonické zladenie tychto dvoch plat-
nych a lplne kontradiktornych privnych
predpisov potrebnou formou zakona, tak-
Ze ustanovenie dohody moZno v fom sme-
re povaZovaf najviac za postulit politic-
kych predstavitelov. Pojem , priamej pod-
riadenosti” predsedu Najvy#sieho kontrol-
ného dvora predsedovi Najvyssieho tétov-
ného kontrolného uradu sa neuréuje, ne-
vymedzujii sa ani jej dbsledky. Taiko
preto ofakavaf aplikovanie tohto ustano-
venia. Ani predseda Najvyidieho kontrol-
ného dvora, ani prednosta NajvysSieho
uétovného kontrolného iradu nepodlieha-
ji sluZobnej pragmatike a ich zodpoved-
nost podla zikona o zodpovednosti minis-
trov nesveddf o ich vyluéne Gradnom po-
staveni. Je preto problematicky dosah né-
znakov vymedzenia rozsahu podriadeno-
sti, ked sa neurduje, ¢o sa stane v pripa-
de, ked predseda. NKD, opierajic sa o
platny pravny poriadok, nebude sa riadif
pokynmi a smernicami predsedu Najvys-
dieho uétovného kontrolného firadu a ne-
predloZi mu Ziadané spisy a zpravy.

Stylizéeia dohody, Ze vo veciach pdsob-
nosti Slovenskej néarodnej rady je predse-
da Najvyliieho kontrolného dvora tiez
zodpovedny Slovenskej nirodnej rade, je
nedomyslend, ba aZ perplexni, lebo ,z ve-
ci pOsobnosti Slovenskej nirodnej rady”
sa nepodiva este pdsobnost Najvy3gieho
kontrolného dvora; mohlo by ist najviac o
zodpovednost za éinnost, ktort Slovenska
nirodné rada podfa platnych predpisov
sveri Najvyiiemu kontrolnému dvoru.

KedZe ustanovenia ¢l. TII. dohody st
zrejmou negheiou platného pravneho po-
riadku, je kurioznou doloZka, Ze Najvys-
§f adtovny kontroiny drad a jeho vykon-
ny orghn Najvyisf kontrolny dvor sa ma-
ji riadif pri vykone kontroly platnymi
pravnymi predpismi. Ak si boli Stylizi-
tori dohedy vedomi dosahu tohto ustano-

vena, mali aspofi naznadif, ktoré platné
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predpisy su to, lebo takto nevedno ani len,
& Nejvysdi kontrolny dvor ma sa riadif
i ustanoveniami zikona ¢ 175/1919 Sh, z.
a n. a NajvyS¥ aftovny kontrolny trad
i ustanoveniami zdkona & 110/1942 SI. =.

Na dbkaz, Ze zdkon &. 175/1919 Sb. z.
a n. je len képiou cisirskeho nariadenia
z 21. novembra 1866 &. 140 r. z., ktoré ne-
vyhovuje dneinému ponimaniu kontroly
Stdtneho hospodérenia, uvadzaji sa naj-
déleZitedjsie ustanovenia zfkona 175/1919
8b. z. a n. & cisirskeho nariadenia v po-
rovnani takto:

Zakon ¢, 175/1919 Sh. z. a n.

§1.
Ufad tento jest samostatny, minister-
stvlim rovnocenny a na nich nezévisly.

§ 5.

Dozoru Nejvyssiho Gcetniho kontrolni-
ho GFadu podléhaji 8ty stétnich Ofadd a
zavodii, tykajici se pendz, materidlu a
hodnot jingeh, jako? i uéty nadaci a fon-
dd, ustavii a spolednosti, dotovanjch stét-
nimi pefiezi nebo spravovanych statnimi
orghny. Mimo to jest oprdvnén kontrolo-
vati takovd zafizeni, jef pFijimaji podpo-
ry od stitu. Dozoru jeho nepodléhaji z4-
konité povolené dlspoméni fondy viidy.

Cisarske nar. & 140/1866 r. z.:

§ 6.

Der Oberste Rechnungshof ist eine
selbstindige, von den Ministerien unab-
hingige und mit diesen gleiche Stellung
einnehmende Behérde.

§ 8.

Der Priffung des Obersten Rechnungs-
hofes unterliegen alle Rechnungen der
Staatshehtrden. Der Oberste Rechnungs-
hof ist aber auch berechtigt, die Rech-
nungen derjenigen Institute, Geselachaf-
fen, Stiftungen und Fonde, welche aus
dem Staatsschatze mit Dationen oder
Subventionen betheilt werden, ferner die
Rechnungen der aus dem Staatschatze
nicht dotierten Fonde und Anstalten, wel-
che von Staatsbehtrden oder von Beam-
ten des Stastes verwaltet werden, sich
zur Priifung vorlegen zu lassen. Ausge-
nommen von der Rechnungsvorlage sind
die Ministerien wund Centralstellen rilek-
sichtlich der denselben bewilligten Dispo-
sitionsfonds und der fiir geheime Ausla-
gen bestimmten Gelder.

Vymedzenie pdsobnosti Najvyddieho ué-
tovného kontrolného Gradu §-om 5 zéko-
na & 175/1919 Sb. z. a n. takmer shodne



s §-om cisarskeho nariadenia & 140/1866
r. 2. je pri dneSnom postitiovacom a zZné-
rodiiovacom procese skutoénym anachro-
nizmom. Zale#i nAim vietkym, aby kontro-
la #tatneho a verejného hospodérstva
bola jednotnd v tom smysle, ¢ sa bude
vykonédvat podla jednotnych zésad a po-
dfa pravneho predpisu, platného na tzemf
celého StAtu. V zaujme veef nemoZno véak
pritom vychédzaf z fikcie nedotknuteFno-
sti a nezmenitelnosti zidkona z roku 1919,
najmi ak se tento opiera o zastaraly,
takmer 90 roény vzor z revoludnych &as
prvej CSR. Bez ohl'adu na presti® v rdmeci
unifikicie ma sa primerane prihliadnut k
pravanym poriadkom, platnym v oboch
prévnyeh oblastiach tak, Ze sa len to naj-
vhodnejsie recipuje pri tvorbe nového spo-
lotného pravneho poriadku. Nejdem :a
podrobne zaoberat s prednostami novsie-
ho a preto nesporne modernejicho zdko-
na & 110/1942 8l z. len mimochodom ich
naznadim tak, ako som ich formuloval v
referfite pre rozpodtovy vybor DNS:

1) Bola zahezpetend absolitna neod-
vislost Najvysdsieho kontrolného dvora
nielen od ministerstiev, ale aj od vlady
ako shoru.

2) Této neodvislosf bola zvyrazneni aj
tym, e Najvy#ii kontrolny dvor bol zria-
deny zékonom tstavnym,

3) Pdsobnost Najvyssicho kontrolného
dvora bols vymedzena tak Biroko, %e Naj-
vyss{ kontrolny dvor méd¥e zasizhnut via-
de tam, kde to vy¥aduje verejny zhujem.
Boly totiZ podrobené jeho dozoru a kon-
trole nielen Statne Grady, ustavy, podni-
ky, fondy a zariadenia, Stitom subven-
cované, dotované a gpravované ustanoviz-
ne, ale i ustanovizne zriadené vo verejhom
zhujme, alebo kde o to pofiada nositel zé-
konodarnej moci.

4) Omscbitnym ustanovenim bola zabez-
pefend samostatnost vykonu pdsobnosti
Najvysiieho kontrolného dvora.

5) VyderpAvajicim spdsobom bola vy-
medzend prévomoc zodpovednych dinite-
Yov Najvyskieho kontrolného dvora a u-
praveny ich pomer k nositefom zikono-
darnej, vlddnej a vykonnej moei.

68) Predstavitefom Najvyi¥isho kontrol-
ného dvora bola zabezpedené primerani
G8%sf na zasadnutiach viAdy.

7) V zéujme neodvislosti Gradu bola
predsedovi sverend %asf vikdnej a vykon-
ne] moei vo veciach zamestnaneck{ch a
platovych; rozhodovanie o mtanwacu
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sluZobnych miest holo sverené orgénu no-
sitels zfikonodarnej moci.

8) Vysloveni bola nesluéitelnost nied
ktorfch funkeii a zamestnani s funkalon
a zamestnanim na Najvysfiom kontrolnom
dvore.

9) Nébeh k preventivnej kontrole bol
dany tym, Ze sa pri sprive Itatneho ma-
jetku zabezpeéilo NajvyiSiemu kontrolné-
mu dvoru privo dozerat na hospodérnost
a sledovat 1spornost vo vetkych odve-
tviach Stétnej spravy.

10) Bola vyslovenf disciplinirna zodpo-
vednost zamestnancov, ktori neodstrinia
véas zdvady, zistené pri miestnej kontro-
le,

Rozpoctovy vybor DNS po zhodnotend
tychto nespornych prednosti zikona d&is.
110/1942 Sl. z. usniesol sa na svojom za-
sadnuti dfia 22. marca 1946 na tejto re-
zolheii :

»Mimoriadne ulohy povojnovej rekon-
gtrukeie viedly k tomu, aby rozsah Atét-
neho rozpoétu bol velmi znaéne rozéfreny,
pri éom predpoklady, ktoré aslifily za pod-
klad pre sostavenie rozpoétu, neboly tak
dostatoéne vyhradené, aby bolo mo¥né
primeranost poloiek nhlefite preskumat
a preski&at. Tieto okolnosti vyZaduiQ, aby
v zfujme riadneho hospodfirenia bola ve-
novand zvyiend starostlivos org‘anizioh
kontrolnej slufby &tAtneho hospodirenia.

V dbsledku toho sa vléda vyzyva, aby
po dohode s Predsednictvom Slovenskej
nérodnej rady pripravila nivrh normy
listavne] povahy o najvy3Sej komtrole
Sthtneho a verejného hospodérenia v CSR,
v ktorej budil uplatnené tieto zésady:

1) ma byt zodpovedni Nirodnému shro-
maZdeniu;

2) mé sa vzfahovaf na vietky useky,
kde to vyZaduje verejgy zér;lgem. aby

3) musia hyf dané p
vysledky skimania konh&g_!imy sluZby
mohly byt véas a fiéinne uplatnené;

4) mi sa vyslovit nesluéitelnost funk-
cie a zamestnania kontrolného orghnu s
élenstvom v zékonodarnom sbore a & inym
zamestnanim alebo funkciou so zidtowa-
cou alebo majetkovou zodpovednostou.

A% do normativnej tipravy mé sa v zé-
ujme jednotnych kontroinych metod vy-
kon XKomtrolnej <&innmosti usmerfovat v
rimei koordinaZnej komisie, posostivaii-
cej z vedéich funkeionfirov a dradnfkov
oboch dbtu‘ajiich najvySiich kcmtrolnjrch
indititticii v CSR."



Vidda — nevedno preéo —- nevyhovela
vyzve rezollicie rozpoétového vyboru Do-
dasného nérodného shromaZdenia, ked'ze
dosial' osnovu normy ustavnej povahy o
najvyifej kontrole Atdtneho & verejného
hospodérenia nepripravila a Nérodnému
shromaZdeniu nepredloZila. Bude to uZ te-
raz tlohou nového ministerstva unifikécie.

Ak domice vzory Kontrolnej siastavy
nepostadia, posliZi len dokonalosti nasho
zakonodarstva, ked sa prihliadne ku kon-
trolnym systémom inych &tatov. V zauj-
me veci treha bezodkladne prikrodit k sy-
stematickej priprave pravnej materie pre
novii osnovu zékona.

Za nijak¥ch okolnosti viak nie je v prav-
nom #&tite pripustné, aby sa bez dodria-
nia fistavnej listiny, istavnych dekrétov a
zékonov zmenilo pozitivne pravo jedno-
duchou dohodou. (Potlesk).

Predseda SNR Dr. Jozef Letirich:

K slovu sa prihldsil pan ¢len Rady pro-
fesor Lukadovié, udelnjem mu slovo.

Clen SNR prof. Lukadovié:

Slivna Slovenski narodna rada! Ne-
chcem sa tn meritornejdie zaoberaf s ob-
sahom dohody Nérodného frontu Cechov
a Slovakov ohladom Slovenskej narodne)
rady a Shoru poverenikov. O tomto obSir-
ne referoval pan eda SNR Dr. Jo-
zef Lettrich. Treba objektivne konstato-
vat, Ze predchadzajice dohody neriedily
problém s koneénou platnostou, ani tato
dohoda neni definitivnym rieSenim celého
problému. Definitivne to m4 riedit Usta-
vodarné néarodného shromaZdenie. Treba
si dobre uvedomit, Ze nie litera smluvy je
rozhodujica, ale prax a duch, ktory sa
vytvori pri prevAdzani kaZdej smluvy, tak-
tieZ i tejto dohody. Difame, a pevne veri-
me, %e tento tak nalichavy problém bude
riefeny na podklade vzijomne] iprimnosti
s bratskym narodom d&eskym, 3e sloven-
sky nérod ako iplne rovnopravny partner
bude sa mdct uplatnit pri budovani spo-
loéného &tatu dvoch slovanskych nirodov
Cechov a Slovakov v jednotnej a nikdy
nedelitelnej Ceskoslovenskej republike. Je
samozreimostou, %¥e viada Cechov a Slo-
vaﬁkov mA vlddnut nielen v deskych kraji-
nfch, ale aj na Slovensku. Je nemyslitel-
né, aby tu nastal dajaky dusalizmus, kto-
ry by nijak neposiaZil tak prepotreb-
némn dobrému spoloénému spolunaZivaniu
Cechov a Slovikov. Preto vitame dohodu,
chceme maf republiku Ceskoslovenski

pevni, silnd a trvali. Nijak nechceme tr-
piet, aby sa obnovily stafnosti a problé-
my, ktoré zapridinily nesfastny 6. oktd-
ber 1938 a neskdér smutny 14. marec roku
1939. ZaleZi to na nds, zodpovednych &ini-
teloch slovenského naroda, aby sme a
priori eliminovali z nagho Zivota také za-
sahy, ktoré by v budicnosti zavdaly pri-
diny k nepokojnosti. Bratia Cesi musia u-
znat, Ze uprimni liska, dovera, zaslif si
aj uprimné skutky a dprimné reéi. Nepo-
sltZi Céeskoslovenskej Stitnej jednote ten,
kto sa nepoudil z chyb minulosti; nech ne-
posudzuje nikto nesprivne na%e snshy,
ked sa chceme postaraf o to, aby nasa ve-
rejnost nebola drifdend t¥ymi zjavmi, kto-
ré daly neblahy podnet v predmnichov-
skej republike k politickym agitéciam na-
&im protivnikom. Tolkymi ohefami vyki-
pena, obnovena republika musi byt sku-
toénym domovom vsetkych nas, Sloven-
gky narod dobrovolne s bez nijakej pred-
beZinej dohody proklamoval v Banskej By-
striei obnovenii Ceskoslovenskfi republiku
(potlesk), bola to spontédnna vola a bolo
to prianie celého slovenského néroda, lebo
dobre vieme, %e republika Ceskoslovenska
je skutodne jedinym nasim domovom (po-
tlesk). Nag stav a naSe polofenie za tak-
zvaného Slovenského &titu podobalo sa
diefatu z rozlideného manZelstva. Obno-
venie republiky likvidovalo tento neblahy
stav, je nafou povinnosfou, aby likvido-
valo aj vSetky zimery a snahy, ktoré za-
pri¢inily tito smutnu kapitolu nafich spo-
loénych dejin. V novej dohode vidime sma-
hu uznat a redpektovat zdkonodarni moc
Slovenskej narodnej rady v slovenskjch
veciach. Ktoré otazky spadaji do kompe-
tencie Slovenskej narodnej rady, mi urdit
vlida, potafine komisia pozostivajlca z
predsednictva vlady, predsedu Ustavodar-
ného nérodného shromaZdenia a z predse-
du Slovenskej nérodnej rady. Vykonna
moc poverenikov sa zakladd na dvoch
principoch; poverenik ako orgén rezort-
ného ministra vladdy, je zodpovedny re-
zortnému ministrovi, a pri vykonavani na-
riadeni Slovenskej nérodnej rady Predsed-
nictvu Slovenskej nirodnej rady. S tymto
rieSenim, myslim, sfhlasi kaZdy obdan,
ktorému zile¥i na upevneni &titnej moci
v dnelnej tak taZko pohnutej povojnovej
dobe. Len t4 é&iastka dohody, kde je reé o
tom, Ze rezortny minister je tieZ opravne-
ny vykonivat svoju privomec na Sloveu-
sku tief - priamo orginmi svojho tradu
s vedomim prisludného poverenika, mys-
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lim, nie je dost precizne formulovani a
mdze zapridinif spdd obavy z dajakych
pripadnych nedorozumeni. Predpokladim,
Ze toto ustanovenie mé na zreteli veci cel-
kom vymimoéné a nie pravidelné, lebo by
mohla nastaf duplicita eventuelnych ex-
pozitr rezortnych ministerstiev na Slo-
vensku, éo by bolo v protivenstve k usta-
novenin Sboru poverenikov a zavdalo by
priéiny k ostrym a povedzme si oprivne-
nym kritikAm a stafnostiam ngSej slo-
venskej verejnosti. Bude naSou povinnos-
tou, aby eventuelny centralizmus si tu ne-
pripravoval cestu k ukracovaniu Slova-
kov, menovite v othzke drahou slovenskou
krvon vykupenych vydobytkov Slovenské-
ho narodného povstania. Difam v3ak, Ze
tento bod nebol vsunuty do dohody daja-
kym zémerom a bude sluZif jedine even-
tuelnej pruZnosti spoluprice, ak to okol-
nosti vyZaduji medzi rezortnym minist-
rom a patriénym poverenikom, Tolko v
kratkosti o dohode.
Ked' konstatujeme potrebu tejto doho-
dy, nemdZem sa nezmienit o politickom
ovzdusi, v ktorom bola dohoda Néarodnjym
frontom prejednani. Boly to tyZdne po
volbdch, z ktorych vyila Demokraticka
strana ako vifaznd politickA strana na
Slovensku, ktord reprezentuje 62% voli-
éov celého slovenského néroda. V politic-
¥¥ch dejinfich slovenského néroda je to
také volebné vitazstvo, ktoré nemi péru
v nagich dejinfch. Tych 12.000 prizdnych
hlasovacich Hstkov dokAzalo, Ze mizivy
zZlomok, nedosshujiei ani 1% odovzda-
nych hlasov, Zalostne reprezentuje pripad-
ni opoziciu na Slovensku. Volebny efekt
je skvelym dbékazom Statotvornosti slo-
,venského néroda, a jeho lisky k obnove-
‘nej Ceskoslovenskej republike. Neprajni
. emigrantski Zinitelia nijak sa nemd¥u od-
i volavat na pripadny neprajny postoj nés-
{ ho Tudu voéi obnovenej republike. Tymto
volebnym efektom boly definitivne roz-
prafené vietky domnienky tajnej konipi-
ricie, pochybnosti o liske a postoji slo-
venského nroda vodi znovuvzkriesenejre-
publike. Na tomto tak skvelom &tétotvor-
nom akte mA hiavny podiel hlavne Demo-
kratickd strana, lebo ako jedna z vlddnych
stréan oslobodeného Slovenska, vedela za-
pojit do fprimnej budovatelskej préce
vitetky slofky nhroda v tak presveddivej
gile a posilnila zahrani®nG reputiciu celej
Ceskoslovenskej republiky. Mérne st ku-
vidie hlasy poblidenych politickfch emi-
grantov, mirne kalkulovali eventuelnou

méatohou neslivne zapadlej a politickym
totalizmom diskreditovanej slovenskej
itatnej samostatnosti, nirod pod Tatrami
v slobodnych, demokratickych, tajnych
volbéch jednoznaéne sa postavil na zé-
klad nedelitelnej a jednotnej nafej Cesko-
slovenskej &tAtnosti (potlesk). Kto zné
predchidzajicu etapu slovenskych dejin
po¢as takzvaného Slovenského &titu, mu-
si tu uznat nepopieratelné zasluhy Demo-
kratickej strany v prospech obnovenej re-
publiky, V kaZfdom demokratickom Stéte,
kde sa refpektuje véla ludu, musia sa
reSpektovat samozrejme aj volebné vy-
sledky, lebo s zrejmym zrkadlom skutod-
nej vole Pudu. Co sa viak stalo u nés?
Zdrcujice volebné vitazstvo Demokrati-
ckej strany nijak nemohli zniesf politicki
protivnici Demokratickej strany. Zaéala
sa kampaii proti Demokratickej strane ta-
kym sp8sobom, e to vzbudilo mimoriadnu
pozornost aj za hranicami &tatu. Nechcem
tu rikriminovaf udalosti, cheem iba kon-
tatovat, fe¢ v demokratickom Stéite musi !
sa jednat vidy a pri kaZdych okolnostiach |
len a jedine demokraticky. To sa musi |
vztahoval aj na volebné vysledky. V des-
kych krajindch vyhrala KSC, vyhrala vol-
by so 40% volebnym efektom, to zname-
nd, Ze Komunistickf strana Ceskosloven-
ska stala sa takym doleZitym politickym
faktorom, s ktorym musf sa poditat pri
kaZdom politickom podujatf. Je to objek-
tivne hkondtatovanie, mirne by sa pokusal
niekto upriet a diskvalifikovat tento vo-
lebny efekt s odvolanfm sa na to, #e kol-
ko percent hlasov odovzdali na KSC v &es-
kych krajinich hyvali politicki prisluinici
rozpustenych &eskych politickych stran.
Skutok ostiva skutkom, je najsil-
nejSou politickou sloZkou tamofsieho poli-
tického vedenia, to treba objektivne kon-
Statovaf a uznat, nésledkom é&oho bol po-
vereny paAn Klement Gottwald, ako pro-
minentny preddk KSC sostavenim novej
vlady. Podobné objektivne zhvery a kon-

itatovanie privom odakévame aj na Slo- !
vensku po tfchto volbich. Slovensky l'udi \

poctil déverou Demokratick’ stranu, teda
ona je v prvom rade opridvnend vystupo-
vat dnes v mene vildfiny slovenského né-
roda. Sme stranou povstania, strancu,
ktord spoluobnovila Ceskoslovenski repu-
bliku, stranou, ktoré neotrasitelnou dfve-
rou stoji po boku nisho velkého prezi-
dents Dr. Eduarda Beneda. (Potlesk). Ko-
ficky vlidny program, vydobytky povsta-
nia Slovenskej nirodnej rady a Shoru po-
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verenfkov, to vietko je nadim politickym
Szziramom a jednotnost a nedelitePnost

oslovenske] republiky je nasim Zivot-
nym krédom. (Potlesk)., Toto sme vZdy
hlasali a z tohto neustiipime, nech nik ne-
pochybuje o dprimnosti nagej lisky vodi
republike a bratom Cechom. Ze nasa
strannicka struktira sa lfi od infch poli-
tickych strén, Ze stojime na zaklade kres-
tanského individualistického svetonfizoru,
to nijak nemodZe byf prekéZkou, ani ne-
smie byt prekéZkou, za ktori by sme
mohli byt len upodozrievani a kolektivne
vyradeni zo zodpovednej spoluprice pri
upeviiovani a budovani republiky. My si
Zelame a uplatfiujeme tu pokrok a rozvoj
Tudovej spoloénosti spésobom evoluénym,
nerevoluénym. V dobe ilegality spéjal nés
jeden spoloény ciel: porézka fafizmu; to-
mu sme venovali naSe spoloéné isilie a
ten nedovolime vzkriesif v Ziadnej forme a
#iadnym spdsobom. Nesmieme pozeraf na
strannicke ciele, z ktorych by sme mohli
len taZit ,ale nasou povinnosfou je niest
zodpovednost pred narodom za kaZdi nim
sverentt moe. Nie sme zastancami politic-
kej oportunity, nemenime heslovite nas
program. Co Strana hlasila v povstani,
zato krvicali a umierali nafi partizini a
vojaci, to bude vZdy naSim postulitom.
(Potlesk).

V mesiaci auguste bude druhé vyrodie
slavneho Slovenského nArodného povsta-
nia, pdjdeme do Bystrice a slofime tGdty
nirodu a nirod sa presveddi, ze to,
o sme hlisali v roku 1944 a pri pr-
vom vjyro¢i povstania v roku 1945, to
neboly len hesld, ale tomu sme aj verni
zostali v roku 1946. Boli nis to a smutne
musime konstatovat, Ze nasli sa v nafej
republike politicki &initelia, kiori po vo-
lebnom vitazstve Demokratickej strany
zaéali pochybnost rozosievat o atatotvor-
nosti Demokratickej strany. Bola nadho-
dend otdzka a pochybnosti, éi Slovensko
po vitazstve Demokratickej strany neu-
padne do tych politickych chyb, ktoré ka-
lily spoluZitie Crgr):ho'v a Slovakov v pred-
mnichovskej republike. Tato pochybnost
bola nipadnym spdsobom zdbrazneni a v
uréitej Giastke nasSej tlafe, bohuZial, do-
siahla tak¥ch rozmerov, Ze bola predme-
tom nielen novinarskych ¢lankov, ale aj
viinych s nemilych scén v éeskosloven-
skej vlade. Pri &itani tychto tendenénych
¢lankov situicia na Slovensku bola tak
podavani, ako by Slovensko po volebnom
wvitazstve Demokratickej strany pripravo-
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valo tu nie¢o Skodlivého proti eskosloven-
skej &tdtnej jednote. Nervozita ga stup-
Novala defi ¢o defi, v Prahe kolovaly zpré-
vy, %e na Slovensku reakeia pripravuje sa
na revoliiciu, nijak sa nemoZno divit to-
mu, ze pod dojmom tychto nezodpoved-
nych ¢lankov nastala neprajni atmosféra
voéi Demokratickej strane a voé&i vidine
slovenského Pudu u naSich takto informo-
vanych deskych bratov. Hidam nikdy ne-
bola taka nevraZivost proti Slovidkom v
Cechhch, ako po tychto pisadkéch a po
tychto tendenénych =zprivach. Naii ne-
prajnici vytvorili tymto divni psychézu
u tych, ktori nemali mo¥nosti overif si
skutkovy stav o situdeii na Slovensku. Ze
to nijak neprospelo naZej spolofnej repu-
tacii v zahrani¢i, o tom necheem hovorit.
Jedno je isté, tato kampafi nasadila nafej
vzijomnej konsolidicii nesmierne rany,
tu sa spachal nezodpovedny zlodin na des-
koslovenskej vzajomnosti, my sme tieto
utoky trpezlive a muZne zniZali, ale bole-
lo nas to, ked tymto nezodpovednym pi-
sanim kalil sa dobry pomer medzi Cechmi
a Slovakmi. Verili sme a pevne verime, Ze
éas dokézZe, kto je vernym zistancom {es-
koslovenskej Statnosti a e dejiny dokéZu
aj v tomto smere Gplnu rehabiliticin De-
mokratickej strany pred éeskoslovenskou
verejnostou, Bude zileZat na nds, aby to
sufitie medzi Cechmi a Slovikmi bolo i-
primné a bratzké, my v tejto proti nim
namierenej kampani objektivne posudzu-
jeme cell zaleZitost., Tu sa neprevinil es-
k¥ naArced proti Slovakom, ale previnili sa
horkokrvni politicki é&initelia, ktori dali
podnet k tejto smutnej kapitole nasich
povojnovyeh politickyeh dejin. Mime dost
problémov hospodarskych a rekonstruk-
énych, médme tu problém odsunu Nemcov
a Madarov, bolo by Zalostné, keby aj na
naSe pomery boly platné slova istého an-
glickéhe generila, adresované franciz-
skym politikom po vypuknuti svetovej
vojny, ktory povedal, ,,s0 natolko zamest-
nani pordfanim druh druha, Ze nemaja
kedy viest vojny proti Nemcom”. To plati
i na nasSe slovenské politické pomery. Tes-
me sa tomu, Ze zbavili sme sa Henleina,
Karmasina a ostatnych ich poméhadov,
nedovolme roztriku medzi dvoma brat-
skymi nirodmi, ktoré sa navzijom tak
vel'mi potrebuji. (Vykrik s radov &lenov
KSS: takéto veci sem prosim nepatria!)
Zlikvidujeme kaZdh nezdkonnosf a nésil-
nosf, v leghlnej dobe nedovolme Ziadnu ile-
galitu, postarajme sa o to, aby zdkon bol

e



pre kaZdého rovnaky, aby tu panovala
skutoénéd sloboda, aby nafa obnovend re-
publika. bola spolofnym domovom vSet-
kych nas bez rozdiclu ndboZenstva, vzde-
lania, povolania, aby kaZdy mal slobodu
vyslovit svoje mydlienky, kym nekéZe
rogbitie statu, ktory mu diva thto sloho-
du, a nebudme uzkoprsi a neddveréivi vo-
¢i tym slovenskym spolubratom, ktori ma-
ji ind politickh legitiméeiu, ktori sa nijak
neprevinili tym, %e hlasovali na Demokra-
tickt stranu a nezazlievajme im to, Z2e tiez
miluji ten n&d maly narod pod Tatrami,
%e stoja pevne za naSou Narodnou radou
a2 Sborom poverenikov a pritom vSelkom
v tej istej miere a laske s skalopevnymi
a oddanymi vyznavaémi nadej d&eskoslo-
venskej Stitnej jednoty, nadej milovanej
republiky Ceskoslovenskej, spoloéného to
nedelitelného domova vietkyeh Cechov a
Slovakov. Nezabiudajme, %e politické stra-
ny s8G spolucestujicimi na tej istej lodi,
ked ju nechaji prevrhnaf sa, vietci spolu
sa potopia, hovori francizsky spisovatel
Maurois. Pevne verim, %e i pAm zileXf na
tom, aby lod naSej republiky po prefitom
barlivom obdobi konefne sa dostala do
pristavu tak prepotrebného pokoja, kde
mbZme hojif rany po tejto tak katastro-
filnej vojne. Rozbité mosty a rozvrétené
domovy olakivajil nadu pomocni ruku.
Nz zodpovednych miestach zodpovednych
Tudi a zodpovedné skutky, toto éakd né-
rod, a nie politické hadterenie a nezodpo-
vedné pisacky. Dost holo uf redf, podo-
zrievania a nesvarov. Dodoha znamené
krok do predu, lebo upravuje pomery me-
dzi tustrednou viaddou a Slovenskom. Viet-
¢i musime maf zdujem na tom, aby této
prax upevnila jasnost v slovenskej otfzke
a ila. ¢eskoslovenki Stétnost. To je
jedine tak myslitelné, ak préva Slovikov
nebudi nijak nadtrbené, ak bedlivo sa bu-
deme vystrthat takych opatreni, ktoré za-
vdaly v nemalej miere pridiny k predmni-
chovskej politickej opozicii, bezohl'adnej
kampani proti vietkému, &o prichddzalo
zo zApadnej Zasti naSej republiky. Pevne
verime, ¢ dohoda bude so strany &eskej
verajnosti pochopend a2ko Gprimné gesto
80 mtrany Slovenska, a bude v danom a
vhodnom pripade aj homorované. Ak zésa-
da rovay s rovaym bude trvale platif a
ake veei sa budi. riedif skutofne hratzky,
spokojné bude Sloveusko g upevni se Ftht-
nost &o di-
fam, je uprimngm Xelanim Raid#ho zodpo-
vedného &initela néSho MAtu, Predpokia-

dim, e tymto Géelom mé ala¥t
né dohoda, preto ju vitam a budem za #Au
hlasovat. (Potlesk).

Predsedas SNR Dr. Jozef Lettrich:

Udelujem slovo pinu poverenfkovi pre
8kolstvo Lacovi Novomeskému.

{_Poverenik pre Skolstvo a osvetu Laco
Novomesky:

Slavna Slovenski ndredni rada! Pripa-
dd mi destni lloha vyslovi? sa pred plé-
nom Slovenskej néArodnej rady k tretej
Prazskej dohode, urdujicej nové vztahy
medzi vlddou a naSou legislativou i exe-
kutivou. Ak obe predchodiace dohody o
Slovenske) narodnej rade ako slovenskej
moci zékonodarnej a Sbhore poverenikov
ako domdicej moei vlidnej prijimaly sm
ako logicky dbsledok nalich spoloénych
usili o sjednotenie vdetkej spravy v repu-
blike, iste nie je nijaky dévod ponimat
smysel trelej PraZskej dohody inakSie
Prvé dve prazské dohody, ako i tito tre-
tia, opieraji sa o jeden z hlavnych postu-
latov nadej narodnej revolicie, o spolofné
zelanie vsetkych jej alo¥iek, mat Cesko-
slovenski republiku ako nedelitefny a jed-
notny 8tit naroda slovenského a néroda
¢eského. Nafe orghny zékonodarné i vidd-
ne, to je Nirodni rada a Shor povereni-
kov, si politickm vyrazom svojbytnej
existencie néiho néroda, ktord umatf a
redpektovat Ziadalo naSe povstanie predo-
vBetkym, lebo dohody o pbsobnosti n&sho
zékonodarného sboru 4 nafej nédrodnej
exekutivy, fixované naposledy v dohovo-
e, ktory tu dpes pred nami lekf, st same-
zrejmym dfsledkom tusill, za ktoré Slovdei
tiet povstali, aby toti¥ bezpeine mohli it
v jednotnej a nedelitelnej republike Ce-
hov a Slovikov. Predo je treba s istou
nalichavostou zdbrasfiovat, ¥e 0silia na-
fej revoliicie smerovaly k vybudovaniu ne-
delitel'nej a jednotnej republiky, Rterém
vyrazom je i tito dohoda o postaveni Né@-
rodnej rady a Sboru poverenikov? Preto,
lebo najmi v shvislosti s touto trefom
PraZskou dohodou oz¥vaji sa hlasy, ake
by vydobytky nalej revolcie boly oslabe-
vané, obmedzované, ako by sa 2z nich na-
jmi v tejto dohode iMo niefo poplitat a
niedoho sme sa i vlt!f;t: Dovolte ‘n;
panie a péni, paovedat v tejto stivislosti
Rolko slov tak Gprimne a otvoreme, ake
sme hovortevall so spolusaiiadetelmi tej-
to ustznovisme pred dvoma s troms rol-
mi, ked" sme formovalf & formulovall tak
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hlavné ciele nasho povstania, ako aj ur-
&enie a pdsobnost tejto vaZenej indtitucie.
Vydobytky nasho narodného povstania
moézZe vidiet ohrozené touto dohodou a vy-
vojom k nej i po nej, len ten, kto si pred-
stavoval, Ze heslom nadej revolficie je
uchovanie a prenesenie Slovenského ftatu
do Ceskoslovenskej republiky, alebo na-
cistickej Europy, snad bez jeho hlavnych
zakladatefov a vodcov, bez Tisu, bez Tu-
ku, bez uniformovanej gardy, bez l'udi ga-
épa.nwského typu, ale bezpodmienedne s
jeho napliou (potlesk), s jeho obmedze-
nym provincionadlnym nacionalizmom, s je-
ho izolovangm penimanim slovenskej na-
rodnej myslienky, s jeho Zivelnym proti-
éeskym odporom, ba i jeho antisemitiz-
mom, arizéeiami a arizatormi, s jeho kas-
tovnickou socidlnou politikou, ba i dokon-
ca 5 jeho necnostami niboZenskej nesni-
Sanlivosti a nezodpovedného zahalovania
proti pokrokovyeh i proti socialistickych,
ba i proti sovietskych 1sili do konfesio-
nalnehe racha. Boli u nas Pudia, bola u
nas dokonea moend politicka strana, ktora
tieto ¢&rty oznalovgla za najpodstatnejiie
vlastnosti slovenského niroda a si u nas
T'udia, ktori zabezpelenie slovenskych na-
rodn)’rch prav radi by stotoZnili so zaiste-
nim moZnosti pokracovat v pestovani la-
kychto moZnosti v nafom Zvote. Ja my-
slim, Ze nehovorim iba za seba, a za Ko-
munisticka stranu Slovensks, ktora ma do
debaty o tretej PraZskej dohode na tito
tribiinu poslala, myslim, Ze tlmoéim na-
zor aj tych mnohych Slovikov, s ktorymi
sme pocas vojny spoloéne tipli nad naSou
narodnou bhudicnoslou pre tieto ohavné
vlastnosti tehdajSej slovenskej politiky
myslim, %e v silade so vietkymi, komu-
nistami i nekomunistami, pripravujicimi
a usilujleimi o tspech nasho povstania
méZem smelo povedat, Ze o zachovanie
iychto vlastnosti sa naSa revoleia neusi-
lovala, naopak, jej dielom bolo a je, roz-
mefaf a vykorenit z nafho nirodného -
vota vietky tieto zahanbujiuce vlastnoati,
tito nezodpovednii Spekuliciu, s neinfor-
movanosfou, s neuvedomelostou & nevedo.
mostou, ¢oho je u nas stile efte dost —
a dost, (Potlesk).

Aké st vlastne skutoéné vydobytky
nasho Narodného povstania? Prvy z nich
je. Ze slovensky narod dostal sa cestou
svojej revolicie medzi narody spojenecké,
demokratické, naprick tomu, Ze ho samo-
zvané reakéni reprezenticia po 6 rokov
usilovne a nie bez fispechu vélenovala do
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falangy fafistickych mocnosti, do tabora
velkorysého vojnového sprisahania. Nejde
o vydobytok podruiného charakteru, ved
si len uvedomme, Ze pod vplyvom oficial-
nej propagandy Slovenského 3tatu a edte
viac pod vplyvom jeho skutkov aj sim
svet si navykol vyslovovat meno naSho
naroda tym istym dychom, ktorym vyslo-
voval meno Nemcov, Madarov, Talianov,
Spanielov a tych, proti armidam a zime-

rom ktorych viedol tito vojnu. Prv§ za~
kladny'*m vydobytkom n#sho mnarodn

povi & PO e
nmnecké‘ho nacizaun 4 ~feho ™ totalizmil §lo-

: razenymi fif-

versky narod nie jeroedz PO
rodmi, 4l¢ pospolu s cesl?j_m_g_’%
mofnost za.ulnnaﬁ Cestné miesto w
vitazngch naredgy. (Potlesk).

Druhym vydobytkom nA3ho narodného
povsT:ﬁll:L}eﬁ)b‘rﬁTWm ~—Ceskostovenskej
republiky, znovu utvorenie republiky, ako
spoloéného 5titu naroda slovenského a
néroda éeského. Mohlo sa tak stat, prav-
dazavrhmotim starého politického a na-
rodného centralizmu, ale rozhodnost a od-
hodlanie, ktoré prejavili Slovaci v zapase
za tento ciel, boly tieZ triumfom nad se-
paratizmom, nad slovenskim izolacioliz-
mom, nad snahami uzavieraf nis nirodny
Fivot politieky, ku]turny, hospodarsky,
spoloéensky, do svojriznej obmedzenosti.
Slovaci povstali za %eskoslovenskﬁ repu-
bliku preto tieZ, lebo separicia a separa-
tisticka skiisenost ukazala, ako sme ochu-
dobiiovani, kofké nevyhody méi pre nas
sa.motnych Zivot bez inorodého vztahu k
ostatnym, najnid nam najbliziim — k Ce-
chom, pomocou ktorych a s ktorymi v spo-
lupr.ici sa slovensky narodny Zivet v tom-
to storoéi vlastne zrodil. Nafa revolicia
teda nevybojovavala vodi Cechom._ nejaké
slovenské prava, nada revollicia nenasto-
lovala slovenské nirodné inititicie ako
orghny protifeské, alebo také, ktoré nié
spolofného s Cechmi mat neched. Tha Tu-
dia, ktori neprestali %it v atmosfére hesiel
z roku 1938, mbdku ponimaf rok 1944,
smysel a ciel nasho povstania tak, Ze né.m
zaistuji oddelenost od &eského Zivota. V
tomto prave je podstatny rozdiel medzi
ludackym pojatim slovenskej néarodnej
otazky a pojatim povstaleckym. V tomto
vzfahu, vo vetahu k &eskému narodu a
republike. Iudicka reakeia nevyhnutne
musela ponimat ideu svojbytnosti sloven-
ského naroda proticesky, i za cenu repu-
bliky, jednoducho preto, lebo tento sps-
sob jej zabezpedoval nekontrolovanii a ni-



¢im nekomplikovani nadviadu nad Slo-
venskom. NaSe povstanie v8ak zas Gspes-
ne sa usilovalo priviest slovensky nérod
ako aj jeho myalienku svojbytnosti k vi-
fazstvu na podklade druZby s &eskym né-
rodom, po linii harmonickej a jednotnej
spoluprice s nim a to preto, lebo v ta-
komto spdsobe videli jeho vodcovia, vietei
vodcovia, komunisti i nekomunisti, zhez-
peku demokracie, pokroku a osvietenosti
pre slovensky narpdny Zivot. (Potlesk).

Tieto pofiatia vytvaraji podstatny ro-
zdiel medzi nasim niarodnym vitazstvom
za tejto vojny a po nej a inedz1 tikciou
slovenského narodného vitazstva v roku
1938. Neinformovan{ I'ndia v Cechich na-
zdavaju sa, Ze dnesni slovenskéd nérodne
politickd pozicia je potvrdenim TIudackej
koncepcie slovenskej otAzky a moéZu sa
tak nazdivat najmi, ked maji prilezitost
poéuf kovanych TIudickych exponentov,
ktori dnes beri republiku na milost a sd
dokonca ochotni smierif sa i 8 povstanim,
pretoZe vymohlo také postavenie pre Slo-
vikov, o aké oni vraj sa za prvej repu-
bliky usilovali, Radi_uvidipe v nasom 2j-

vote bjvalych Y@ifﬂ,!_ﬁmndﬂ_m;rici.
No, mifsi byt jasné jedno: dnesna pozicia
nhsho néroda bola vydobyth v odpore pro-
ti reakdénej koncepcii Pudickej, v zapase
za Ceskoslovensko, za drudny Zivot nasho
naroda s nirodom &eskym a hlavne v boji
o pokrok s demokraciu politickit i spolo-
Zenski, {Potiesk). Naproti tomu Gspechu,
s ktorym sa mbéZe pochvilit T'udacke vod-
covatvo pred nadim narodom, dosiahlo sa
opustenim, zatratenim, zradou a bojom
proti tymto atrib(tom, a to je, prosfm,
rozdiel. Vydobytkom néSho narodného po
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bliky 8ko jednotného a nedelitePnéha t&-
tu slovanskych harodov a i

néj"s’polupr&e Slov&@%

pravo na odlGZeny Zivet, pravo na_ separa-
tizmus a vonkoncom nie na legilnu kon-
zerviciu_ toho Zivotného Atflu dokonee v
rémci republiky a v_Europe,.nacizmu-po-
%avenej, "Ktory sa tu za refimu Judic-
ch—rodeev-rozvinal,
~A konefne fretim a najvyznamnej$im
vidobytkom nasho nérodného povstania
bol princip protifadisticky, prinecip hospo-
dérskej, politickej a spoloéenskej demo-
kracie, ktory je vteleny do programu
spravy celej repubhky a ktory sa postup-
ne i do nésho Zivota vteluje. Sme pyZEni
nato, Ze tieto principy na domécej péde
vyslovilo povstanie slovenského naroda,

pyini sme na to, Ze ich nasa revolilcia za-
éinala uskutoéfiovaf. Vernost k ideAlom
nafej revoliicie nds prisno zavizuje, aby
ame neustali v Gsili o ich dplny Wspech
v celom nalom nirodnom s Sttnom Zivo-
te. Lebo tak ame presvedéeni, Ze len do-
sledné uskutodfiovanie tychto principov je
vstave vydobytky niSho povstania tieZ
udrZat, a zaistif miesto slovenského né-
roda ako ¢lena svojbytného rovnopravne-
ho i rovnocenného v sdruZeni ostatnyeh
elobednych narodov na kontinente. Posta-

omne] mie s
] ATEET B ¥ TaEieh EaRteh, wikto inf
je v nasich rukich, nikto iny
ho nemi. Dohoda, ktord dakéd na nade vy-
jadrenie ni¢ nemeni na nasej nirodnej
svrchovanosti, na slovenskej pozicii v re-
publike a nadej nérodnej slobode. IsteZe
Jej interpretécia bude vyZadovat é&asto i
| taktiénosti, aby veci administrativno-poli-
; tického charakteru neurfovaly v koneéd-
nom efekte charakter niroda. Avsak slo-
venska nérodni svrchovanost, dirka i hib-
ka nasej narodnej slobody vidy budh zi-
vislé od toho, do akej miery bude ni% na-
rodny Zivot pokrodily a demokraticky.
N4a3 vyznam v republike a vo svete bude
velky, alebo maly podra toho, &i sa bude
43 Zivot spravat velkymi, alebo malymi,
nani¢chodnymi idedlmi. (Potlesk). NaZe na-
rodné povstanie je dobrym Ex’chodiskom
k tomv, aby sme tak v republike, sko aj
v druZine slobodnych narodov Europy ma-
li i do dalekej bhudficnosti primerané a
destné miesto. Nicktoré zjavy, redukuji-
ce alebo ignorujice vyznam nasho povsta-
nia, s ktorymi sme sa v poslednom &ase
stretli, 0 schopné a jedine tie sit schopné
nase povstanie ohrozif,

Svet okolo nas sa rychle liedi z rian, kto-
ré mu vojna ap8sobila. Uplynie rok, dva a
v plnej schopnosti budi stit v Europe vi-
tazné Stity a ndrody tejto vojny. Je na-
sou ulohou nabédef nés nirod k usilovnej
praci, aby nés tato blizka budticnost ne-
nadla nepripravenych. TaZisko stdasnej
slovenskej nérodnej politiky tFeba ~vidief

predovietkym - v —tejto ilgﬁn—m
héch, & smiuvy zaruéu vﬁzgié, ¢ mensie

mrolstvo priv- pre exek
opakiijedi, v disciplifiované] préci, zlade-
nej s obdobnymi tsiliami feskymi. Ramec
i smer je dany v dvojroénom budovatel-
skom programe vlady. Uskutoénit tento
program na Slovensku méZme len sami.
Ale od uskutofnenia tobto programu za-

Tdn—- exekutivy; ale

18

e

+



visi nielen zlepsenie Zivota naZho néroda,
ale i vietky vyrazy jeho samobytného Zi-
vota. Tretiz PraZské dohoda moéZe ndm v
tomto usili znaéne poméct. Preto tieZ od-
poriéam, aby ju Narodnd rada schvilila.
Dnes-zajtra zaéne sa v Ustavodarnom né-
rodnom shromaideni pracovat na redakeii
novej ustavy. Niektoré formulicie starej

tak aj menej pofetné nirody, ale Ze vy-
dobytky Slovenského narodného povsta-
niz &im dalej, tym viae sa uskutodfiujd.
Ked sa viak stile a viade zdbraziiuje, Ze
Ceskoslovenska republika je Statom Slo-
vikov a Cechov, dovolujem si pozname-
nat, Ze v nadej republike %ije aj I'ud ukra-
jinsko-ruskej narodnosti v pofte viac ako

ustavy, ktoré nidm nevyhovovaly, alebo 150 tisic, zvia3t na vychodnom Slovensku,
ktoré postupom &fasu sa staly priazke pre ktorého opominiit nemoZno, lebo tento tud
plnotvorny slovensky Zivot a jeho rozvoj, bol vidy za jednotnost Ceskoslovenskej
50 uZ nepochybne zvritené. MAm na mysli republiky, nezradil ani polas takzvaného
ideu politického etnického centralizmu Slovenského Statu, ¢lenovia nasho ukra-

¢eskoslovenshého. Legitimaciu k suspen-
dovaniu tychto principov dal narod svo-

jinského niroda boli medzi prvymi nidast-
nikmi Slovenského néarodného povstania,
tvorili prevaZnu é&ast prvej dfeskosloven~

jim povstanim. Pojde viiak aj o d'aldie zi-
sady a slovensky n musi sa _iikdzal skej brigddy v SSSR a prvé partizinske

schopnym a hodnym slobbd i prav, ktoré jednotky boly organizované prave na vy-
"C_mat v Usiave za ¢ene. chodnom Slovensku za vydatnej podpory

Svedectvom tejto schopnosti viak moZe celého ukrajinského néiroda, za Go nemec-
byt len prica g energia g akou riefi vlida ki tyrani pomstili sa ukrajinskému Fudu

! ._8a_pred nami viefk¥mi pomerne vo viidkej miere, ne? na ostatnej
PTosim vas, aby ste takto ponimali nadu &asti nadej republiky. Temer neni ukrajin-
situdciu a vrele sa prihoviram zato, aby skej dediny na ,,Prjadevéine”, ktord by ne-
i pri¢inenim naSej Néarodnej rady, zmoc- mala prisludnikov &eskoslovenskej zahra-
nilo sa celého nasho #ivota energické pra- nidnej armady, alebo v Cervenej arméde,
covné a budovatelské tempo, pretoZe len a neni dediny, kde by nezostsly vdovy a
a len produktivita nadich pofinani je Ba- siroty po padlych za nalu republiku, ale-
rantom nagich narodnych prav, nafe] nd- bo dediny, do ktorej by sa nevratili bojov-
rodnicj svrchovanGsti a pri_uvafenl vfet-  nici-invalidi. A preto, ked' vyjadrujeme
kych dbstedkov i nafej bezpeénosti i nafej [radost nad konednou dohodou Cechov a

existéncie, TPotlésk}. Slovakov, na& ud privom ofakiva a my,

.,»vw;..-_nt

Predseda SNR Dr. Jozef Lettrich:

Udelujem slovo &lenovi Narodnej rady
panu Kapifovskému,

Clen SNR Vasil Kapisovsky:

(Uvodné slovd povedané v ukrajinskom
jazyku.)

Poslednit dohodu, uzavretit medzi slo-
venskou a éeskou Narodnou frontou v me-

ako zéstupcovia toho Fudu poZadujeme,
aby o v najkratlej dobe dodlo k zakoni-
tej dprave pomeru Slovenskej nirodnej
rady a Ukrajinskej narodnej rady, potaZ-
ne k pomeru Cechov a Slovakov na jednej
strane s Ukrajincami, Zijicimi na tzemi
CSR na strane druhej. My Ukrajinei, kto-
ri sme spolu s Cechmi a Slovakmi hojo-
vali za naSu republiku a teraz ju spoloéne
budujeme, necitime sa byt nirodnostnou
mensinou, ale chceme byf rovnoprivni.

ne ¢lenov Kiubu SNR za Ukrajinsk( na- Daleko sme od toho, aby ukrajinsky Yud,
rodni radu vitam a vyjadrujem radost Zijiei v CSR, osvojoval si nejaké zvlastne
celého nasho ukrajinského néroda, lebo je postavenie podfa vzoru nemeckej mengi-
to dbokazom upevnenia jednotnosti naSej ny v byvalom Slovenskom #tite, ako si to

republiky a to na vzijomnej dbvere dvoch
sebe najblizdich narodov Cechov a Slova-
kov. Mame radost aj z toho, Ze sa nespl-
nily nadeje nepriatefov nasej novej Fudo-
vo-demokratickej republiky, ktori tvrdili
a verili, %e Slovaci a Cesi nebudii spolu-

natival a na vzijomnej dbvere budovat -

novil republiku, Dohoda je tu dékazom aj
toho, Ze v nafej republike uZ nevlédne
stary burZodzny kapitalisticky pystém,
ktory sa snaZi vykoristovatl slabdicho a
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vykladali nicktori nepriatelia slovenske}
myslienky. Nie, chceme len, aby sme ruka
v ruke, ako rovni v boji a utrpeni, sloven-
ski bratia, Cesi a Ukrajinci na vzéjomnej
uprimnej ddvere budovali si svoj I'udovo
demokraticky #&tat, nim vietkym drahi
Ceskoslovenskt republiku, {(Potlesk).

Predseda SNR Dr. Jozef Lettrich:

K slovu sa prihlasil e&te pan élen Rady
Skodédek, °



Clen SNR Skodadek:

Slavna Slovenska narodna rada! Vykon
zakonodarne] moci na Slovensku bol po
1. septembri 1944 upraveny jednak vlast-
nymi normami Slovenskej narodnej rady,
jednak zékonodarcom obnovenej Cesko-
slovenskej republiky. Nejasnosti a kolizie
maly zamedzif politické dohody, & 'to doho-
da z 2. jina 1945, z 11. IV. 1946 a najmi
najnoviia dohoda, schvaleni viadou repu-
bliky 28, XTI, 1946.

Ako vrcholny revoluény orgian vykona-.
vala BSlovenskd narcodni vada originarnu,
vylufni a neobmedzeni pravomoe, Ne-
idem sa zaoberat vykladom tychto poj-
mov, Ide tu o to objasnit doterajSi spo-
sob zuZovania normativnej pravomoci
SNR a posidif, & a do akej miery posled-
na politickd dohoda s predstavitePmi {es-
kych politickych stran je obvyklou a spd
sobilou formou pre podstatné zhZenie pra-
vomoci Slovenskej narodnej rady.

Doteraz si Slovenskd narodna rada ur-
¢ovala a obmedzovala sama svoju pravo-
moe, ktorej sa uchopila nar. ¢, 1/1844 Sbh.
nar. SNR. V smysle nfuky o deleni Stat-
nej moci Slovenska nirodné rada, resp. jej
predsednictvo prenieslo nariadovaciu moe
v ramei vladnej a vykonnej moei na Shor
poverenikov Slovenskej narodnej rady.

Kym neboln oslohodené izemie &eskych
zemi a kym sa nevrétili do slobodnej re-
publiky jej dstavni predstavitelia, nebolo
sa treba starat o koliziu é&innosti nosite
Yov Stdtnej moci na Slovensku s &innos-
fou nositelov Statnej moci na celom nuze-
mi CSR. Predstavitelia Slovenskej narod
nej rady viak si boli vedomi toho, Ze ku
kolizii ddjde a preto na schdédzke &lenov
8NR v Kod#iciach 2. marca 1945 holo pri
vysielani delegacie do Moskvy na rokova-
nia ohladom sostavenia CGeskoslovenskej
vlddy vydané toto usnesenie pléna SNR,
i ktorého vynimam najdéleZitejsie vyiiat-

v:

»Slovensks narodna rada ofakiava od
prezidenta a novej viddy, %e pred pricho-
dom na Slovensko slavnostne a oficidlne
proklamuji plnd rovnopréawvnost naroda
slovenského a deského v ramci jednotnej
a nedelitelnej republiky Ceskoslovenskej.
Aby v¥znam tejto prokiamécie nalelite
vynikol, novi vlida sa oficihlne osveddi,
Ze sa nestotoZiiuje s vyhlasenim d&sl. vlady
v Londyme zo diia 30. jina 1943 o jednot-
nom c¢eskoslovenskom nérode. Oéakéva od
prezidenta a novej vlady, fe pred pricho-

dom na Slovensko slivnostne a oficiilne
potvrdia postavenie Slovenskej nérodnej
rady na celom uzemi Slovenska v smysle
dohody delegicie Slovenskej nirodnej ra-
dy s prezidentom republiky a vladou v
Londyne a v smysle nariadenia SNR ¢&. 1
zo difia 1. septembra 1944, ktorého § 1
znie: ,,Slovenskéd narodni rada vykonava
celi zékonodarni, viadnu a vykonnii moc
na Slovensku” (aZ na veci spolo¢né uve-
dené potom v d'al$om bode). To znamenai,
zo Slovenskd narodni rada je slovenskou
vlddou a slovenskym parlamentom, Vztah
SNR k novej tstrednej vidde Ceskosloven-
skej republiky upravi sa podl'a tychto zé-
sad: Do vyluénej kompetencie poverenic-
tiev SNR v charaktere utrednych tdradov
narodnych budd spadat veci tychto rezor-
tov: a) vnutra, b) #kolstva a osvety, c)
zisobovania, d) zdravotnictva, e) priemy-
slu a Zivnosti, i) pbdohospodarstva a po-
zemkovej reformy, g) verejnych pric, h)
socidlnej starostlivosti, i) pravosudia...".

Na mimoeriadnom slivnostnom zasadnu-
ti SNR v Koéiciach diia 5. aprila 1945 pre-
zident republiky medzi inym vyhlésil:
»Slovaci a Cesi sl a buda v republike d&i-
nitefmi rovnoprivnymi a rovnocenni. Ja
sém som za vojny v slovenskej otdzke za-
choviival rezervu k akymkolvek formulé-
ciam nasho vztahu, ale jasne som povedal
a opit opakujem, Ze pri riefeni v Ustavo-
darnom shromaZdeni, a2 bude oslobodena
Republika celd, Slovensko nebude Cechmi
majorizované a vzajomna dohoda sa usku-
toéni bratsky a demokraticky, t. j. tak
majoritou Cechov, ako majoritou Slovi-
kov.” .

Predseda vlady medzi inym vyhlasil to-
to:

»Robiac koniec wvietkym starym spo-
rom 3 vychfdzajic 2z uznania Slovikov
ako nacionélne samobytného néroda, vidda
bude =a od prvich svojich krokov désled-
ne snafif, aby v &eskoslovenskom pomere
uskutoénend bola zésada ,rovay s rov-
nym" .., Upozorfiujic, Ze Slovaci maji
byt panmi vo svojej slovenskej zemi, rov-
nako ako Cesi vo svojej feskej domovine,
a Ze Republika bude obnovené ako spolod-
ny &tat rovnopravnych narodov, deského
a slovenského, vldda vyjadri toto uznanie
dolezitymi &tatno-politickymi aktami. V
Slovenskej nérodnej rade, opierajiicej sa
o narodné vybory v coheciach a okresoch,
bude vidiet nielen opravneni predstavitel-
ku samobytného slovenského nédroda, ale
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nositelku $tatnej moci na Slovensku (mo-
¢i zdkonodarnej, vladnej, vykonnej), ako
to zodpovedi osobitnej dohode Slovenskej
narodnej rady s prezidentom republiky a
¢s. vlAdon v Londyne. Spoloéné statne -
lohy bude vlada, ako centrilna vlada vy-
konival v najuZiej stifinnosti so Sloven-
skou nirodnou radou a so Sborom sloven-
skvch narodnych poverenikov ako vykon-
tym viddnym corganom Slovenskej narod-
nej rady.”

Slavna Slovenska nérodnd rada! Na-
priek tymto uisteniam o re#pektovani po-
stavenia Slovenskej narodnej rady naria-
denim ¢&. 30/1945 Sh. n. SNR z 21. aprila
1945 rozhodla sa tito dobrovolne vzdat
sa {iastoéne svojej normativnej &innosti
v prospech prezidenta republiky, aby tak-
to umoZnila tvorbu nového jednotného
pravneho poriadku v smysle ustavnych
dekrétov prezidenta republiky o doéasnom
vykone moci zakonodarnej ¢é. 20/1945 Sh.
Regpektujic uplne tento pravny a faktic-
ky stav, takzv. Praiskd doheda z 2. jiina
1945 v podstats len exemplaliviym spd-
sobom urdila 20 spoloénych veei. v kto-
rych zdkonodarni moc mal doéasne vyko-
navat prezident Republiky po dohode so
Slovenskou nirodnou radou. Dohoda sama
negmenila nié¢ na postaveni éinitelov &tat-
nej moci ha Slovensku. Behom éasu doslo
visk ku skutoénym koliziam medzi nor-
motvornou  éinnoston SNR a prezidenta
Republiky, kod'Z%e ta istd privna matéria
bola odehylne upravenid oboma zikono-
darcami,

UZ prvy zisah =o strany celostétneho
zikonodarstva priniesol nejasnost ohlP'a-
dom normotvornej pravomoci SNR a jej
orginov. V dekréte prezidenta republiky
z 25, VIIL 1945, & 47/1945 Sh., sa totiZ
priznala zakonodami moe Doéasnémnu
nirodnému shromaZdeniu pre celé (zemie
CSR bez toho, aby sa i ¢o len spomenula
normotvorna pravomoc Slovenskej narod-
nej rady. I ked tento nedostatok s&m o
sebe nemohol eliminovat pravomoc SNR
v jej normativnej éinnosti, je po ustaveni
Doéasného narodného shromaZdenia zrej-
mi urdita stagnicia v &innosti Slovenskej
nirodnej rady. Pri¢inu treba hladat i v
tom, Ze dekrét tento pre uvedeny nedosta-
tok nemal podla vzoru § 1 nar, & 30/1945
3b. z. a n. SNR ustanovenia o spbsobe vr-
Govani resp zisfovania celodtatnej povahy

ravit so majicich veci, takZe sa zatala
davaf prednosf celoStétnej tiprave i v ta-

kych veciach, ktoré by bola mohla upravit
i Slovenski narodni rada.

Nabeh k Gstavnému zakotveniu Sloven-
skej narodnej rady a jej ¢innosti bol dany
vstavnym zdkonom <. 63/1946 Sh. z. Vy-
danim tohto zikona bola uznani Sloven-
ska nédrodni rada celoStitnym zékonodar-
com ako nositel! zakonodarnej moci na
Slovensku a suéasne bol uréeny rozsah jej
pravomoci ustanovenim él. 1. ods. 3}, kto-
ry hovori: ,8lovenskej narodnej rade pri-
slicha na Slovensku vydavanie nariadeni
v doterajfom rozsahu”. Pre vyklad roz-
sahu pisobnosti je smercdajni doterajsia
dohoda vlidy a Slovenskej nirodnej rady,
ktorej znenie bude publikované v Sbierke
zikonov a nariadeni ministrom wnutra;
stalo sa tak vyhladkou ¢&. 66/1946 Sh. Do-
hodou, na ktorfi sa zékon dovolava je tak-
zvani Praiska dohoda z 2. jina 1245, pri-
énm za spoloéné boly vyhlisené veci uve-
dené v ¢l IL tejto dohody. Ustavnym zékn-
nom ¢ 65/1946 Sh. bola vylerpévajiecim
gpbsobom rozhrani¢ena zompetencia rae-
dzi Ustavodarnym narodnym shromaZde-
nim a Slovenskou nérodnou radou, takZe
neholo sa treba obdvat kolizie v ¢innosti
oboch zdkonodarcov. Pre tauto skutoénost
sa dodato&na dohoda medzi vlddou CSR a
SNR z 11. aprila 1946 vObec nedotyka vy-
konu zdkonodarnej moci so strany SNR,
ale len vhodnym sposobom chee zabezpe-
éit sifinnost a vzajomné informovanie sa
o legislativnej &innosti slovenskej a celo-
Statnej.

AZ pri dohode predstavitelov politic-
kych stran sdrufenych v Narodnom fron-
te Cechov a Slovakov o liprave zékonodar-
nej moci na Slovensku vynoruje sa otaz-
ka, & hou nebol poruseny dstavny zdkon
¢. 65/1946 Sb. a ostatné pravne predpisy
o zdkonodarnej priavomoci SNR, resp. &i
je moZné originalne nadobudnuti privo-
moe Slovenskej nairodnej rady podstatne
obmedzit inym spdsobom, neZ za Sloven-
ski narodnid rada sama zriekne uréitého
jej Gseku, resp., Ze sa uréenym spdsobom
zmeni pristlusny pravny predpis (srovn.
nar. €. 30/1945 Sb. n. SNR). Na prvy po-
hlad je vdak zrejmé, ¥e Uprava zékono-
darnej moci SNR podl'a dohody je v pri-
krom rozpore sc¢ slivnostnym uistenfm
predsedu vlady z 5. aprila 1945,

UzZ hned bod 1, Ze SNR vykondva z&ko-
nodarni moc len ,,v medziach prisluinych
celoAtétnych zdkonov” je nmovinkou nepod-
loZenou nijakym pravoym predpisom. Pri

21



b

dbslednom jeho uplatneni zatladila by sa
SNR do postavenia ,zakonodarcu’” s pré-
vomocou vydavat druhotné nariadenia
(moc mariadovacia).

! V rozpore s logikou neriefi sa pomer
medzi dvoma nositemi zdkonodarnej mo-
ci (SNR, UNS) sle pomer medz nowite-
Yom ziakonodarnej moci {(S8NR) a celostat-
'nym nositelom moei vlddnej a vykonnej
(vladou), a to takym spdsobom, Ze sa SNR
resp., jej éinnost dostava uplne do podru-
¢ia vlady. Z neobvyklého ustanovenia, Ze
vietky Slovenskou narodnou radou zamy-
#l'ané legislativne opatrenia maji sa pred-
hefne preskiimaf vlidou, ¢i osnova neu-
pravuje vec celostitnej povshy, je zrejmi
neddvera, Ze 8NR napriek svojej istavnej
a politickej zodpovednosti bude si osobo-
vaf ini pravomoc, neZ aka jej patri podla
vydanych prévnych predpisov. Nakolko

! sa nedavaju so strany vlady nijaké zaru-
ky, je nebezpedie, Ze tymto bude tplne
podlomensa zékonodarnd &innost SNR. Na-
kolko pri pripadnej spornej privomoci
SNR nastipi iniciatfvna &innost viddy na
tipravu, pravom moino mat obavy o ob-
jektivite judikovania vlady, Ze osnova
upravuje vec, ktora nepatri do kompeten-
cie SNR, je v rozpore s vlddnym progra-
mom(!), alebo platnym zédkonom. Bolo by
skutodne kuriozitou &eskoslovenského

!prﬁvneho poriadku, ak by sa politickou
dohodou zatladil zdkonodarca s originilne

' nadobudnutou privomocou do takéhoto
postavenia, Ze by sa musel dohodovat o
8vojej pravomoci s nositelom viddnej mo-
ci, a to edte aj ohfadom dodrZiavania vlad-
neho programu, ktory normadlne podlieha
schvileniu nositela moci zédkonodarnej.
Navrhnuty spdsob arbitrifneho pokrado-
vania, sloZenie rozhodéieho shorn sotva
méi obdoby v privnom poriadku niektoré-
ho Stétu.

Ustanovenie bodu 2, 7e Slovenski néa-
rodnd rada zamysfané zmeny navrhu,
proti kiorému vlida nepodala namietky,
j¢ povinnd predioZit viade na pokradova-
nie podfa bodu I, odnima Slovenskej né-
rodnej rade ako zikonodarnému sboru
iiplne mo#nost samostatnej &innosti a sa-
mostatného rozhodovania.

Moino hovorit o sistavnej preventivnej
a posteriornej kontrole zdkonodarnej &in-
nosti Slovenskej ndrodnej rady so strany
vlady, Samostatnosf Slovenskej narodnej
rady je oklieitend natofko, %e mo#no tiah-
nut paralelu medzi normotvornou &nnos-
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fou Slovenskej narodnej rady a byvalého
Krajingkého zastupitel'stva podfa §§ 56 a
57 zlkona & 125/1927 Sb. z. a n., priéom
Krajinské zastupitelstvo bolo v nespornej
vyhode, Ze sa nemuselo o svojej sverenejf
pravomoci — hoci obmedzenej — doho-
dovat. Schvalovaniu predpisov a &tatitov

Krajinskym zastupitel'stvom
so strany Ministerstva vnitra mofno pri-
rovnaf skimaniu zmien, usnesenych plé~
rom Slovenskej nérodnej rady so strany
vlidy. V tom smere Uprave zikonodarnej
mocei Slovenskej narodnej rady dohodoun
z 28. VI. 1946 je nespornym krokom k né-
vratu k pomerom, aké boly v CSR pred
rokom 1938,

Dohoda neuspokojuje sa 8 kontrolou
¢innosti Slovenskej nirodnej rady len pro
futuro, ale prejavuje tizkostlivii starostli-
vost aj o jej éinnosf ako tomu nasvedduje
ustanovenia § 3. Preskiimavanie zdkono-
darnej &innosti revoluéného zékonodarcu
osobitnou ,,vlidnou komisiou pravnikov’™
neméi obdoby. Ved kto by sa bol napr.
opovéZil podobnym spdsobom, revidovat
dinnost revoluéného Nirodného vyhoru
teskoslovenského a nariadenia, vydané na
ziklade zdkona &. 64/1919 Sh. 2. a n. o mi-
moriadnych prechodnych ustanoveniach
na Slovensku. Ustanovenie bodu 3 je pri
tom tak nedpiné, Ze sa ani len neurduje
slofenie ,unifikaénej komisie”, jej roko-
vacl poriadok a pod. V podriadenosti Slo-
venskej nérodnej rady vlide zabieha sa
pri tom tak daleko, Ze vlada mdZe davaf
Slovenskej nérodnej rade ,zévizné pri-
kazy” na vydanie uréitych noriem v urd-
tej lehote. Z uvedeného vysvitd, %e poli-
tickou dohodou z 28. V1. 1946 sa meni po-
zitivne prévo, vytvorené jednak normami
Slovenskej nirodnej rady, jednak norma-
mi celostitneho zédkonodarcu. Moznost a
dosah takejto Gpravy je sporny. I ked ne-
vedno, pod natlakom akych politickych
okolnosti a nutnosti doflo k tejto dohode,
moZno pravom ofakivat, Ze dohoda nebu-
de prejudiciom pre budice Gstavné po-
stavenie Slovenska, ale sa v skutoénosti
maji udrzat najzakladnejdie vydobytky
Slovenského narodného povstania.

Predseda SNR Dr, Jozef Lettrich:

PretoZe je soznam recnfkov vyéerpany,
prikrod¢ime k hlasovaniu. Kto je za schva-
lenie dohody, uzavretej medzi Predsednie-.
tvom Slovenskej ndrodnej rady a vlidou
Republiky zo dfia 28, jiina 1946, nech zo-
dvihne ruku,



Je to vidésina, vyhlasujem dohodu za
achvileni. Prerulujem rokovanie na 15
min. a prosim élenov, pravneho vyboru a
Predsednictva Slovenskej nérodnej rady,
aby sa sigli na poradu.

(Po 95. minutach,)

Predsoda SNR Dr. Jozef Lettrich:

Slavna Slovenska nirodni rada! Pokra-
éujeme v rokovani a prikroéime k prero-
kovaniu druhého bodu néiho programu,
to je zprava privneho vyboru o nivrhu
Pr fetva Slovenskej nérodnej rady
nafvydanie nariadenia o obnoveni Sloven-
skog nirodnej rady na de vysled-
ku volieb Ustavodarného néarodného
shromaZdenia. }Zpravodajcom je pin pove-
renik pre vnlflro Dr. Jilius Viktory, ude-
Tujemm mu slovo.

Poverenik pre veci vniitorné Dr. Jilius
Yiktory:

Slavna Slovenska narodna rada! Po pr-
vych siobodnych volbach do Ustavodar-
ného narodného shromaZdenia, konanych
dia 26. maja 1946, pristupujeme dnes
k prejednaniu osnov, na podklade ktorych
ma byt podla volebnych vysledkov zo diia
26. maja obnovenad Slovenské& nirodnai ra-
da o okresné a miestne narodné vyhory.

. PredloZené osnovy potvrdzuji fe v ob-
novenej republike Ceskoslovenskej vlidne
sa podla zisad ludovej demokracie a Ze
vol'ou Fudu je budovaf verejnii spriavu po-
mocow hérodnych vyborov, Tymto tief sa
potvrdzuje, Ze Slovenské narodni rada a
nirodné vybory nie sii inititdciami dodas-
nymi ,ale Ze st zriadenim trvalym a ne-
zmenitePnym. Existenciu Nirodnej rady a
nérodnych vyborov nemofno oddelit od
historie oslobodzovacicho boja néiiho né-
roda. Ony nie sii len poZehnanym vysled-
kom tohto boja, ich korene sigshajii do mi-
nulosti. Zddéraznujem len historickt sku-
toénost, ked tvrdim, Ze Nérodnad rada a
narodné vybory boly hybnou silou organi-
zovaného odporu néroda proti domacej
zrade a velkolepého hojového nidstupu Pu-
dovych mas v Slovenskom néirodnom po-
vstani. Heghlna Néarodni rada a narodné
v¥bory sdrufovaly najstatoénejiich mu-
Zov, odhodlanych priniest za slobodu néa-
roda akékolvek obete. Po oslobodeni holy
to prave ilegilne narodné vybory , kioré
bez meskania prevzaly spravu veei verej-
nych do svojich ruk.\Maly &asovy odstup
nim znemoziuje patriéne ocenit vysledok
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nadludského tsilia nirodnych vyborov v
prvych mesiacoch slobody. Dejiny ale ne-
sporne zistia, e budovatelskid prica na-
rodnych vyborov v ¢asoch prvotnej rekon-
strukcie daleko previZi chyby, ktorych sa
narodné vybory dopustily. Nedostatok tra-
dicie, chybajice podrobné zikonné pred-
pisy, upravujice kompetenciu a Einnost
narodnych vyborov, ataZovaly v prvych
mesiacoch po oslobodeni ich situéciu. Za-
stupcovia-Pudu v tychto orgnoch s nad-
Tudskym 1silim prekondvali vietky taZ-
kosti. A nech mi je dovolené koniitatovat,
%e za frontu a tesne po prechode frontu,
tieto l'udové orginy l[omnoho pruinejiie a
rychlejiie riedily émy, nef by ich
bol vedel riedi¢ byrokraticky Stitny apa-
rat. Ked nA& &tit rok po skonfenf voiny
je povaZovany za najkonsolidovanejii Etat
v strednej Europe, nemoZno uprief, Ze k
tomuto radostnému vysledku prispely aj
nafe TI'udove-demokratické orginy 2znaé-
nym dielom. Vydanfm nariadeni o obnove
Néarodnej rady a narodnych v§borov uza-
vreme jedno obdobie budovania noved I'u-
dovodemokratickej verejnej sprivy. JLu-
dia sa zmenia, ale zisady a Glohy U]
tie isté. Tieto indtitGeie maji maf vidy
na zreteli len zdujem naroda a #tatu, a ne-
gm(l sa odklonif od tej linie, z ktorej
vznikly. Myslienks nirodnej a Stitnej slo-
body, odhodlanie vykorenif zbytky faki-
zmu a8 snaha vietkymi silami prispief na
vybudovanie novej, ku vietkym poctivo
smysl'ajicim a pracujicim obéanom spra-
vodlivej republiky, to je cesta, po ktorej
sa budi musiet uberat aj obnoveni Né-
rodné rada a nirodné vybory. Aby obno-
vené ludové intiticie idly po tejto ceste,
nie je moZné dosiahnuf ani nasilim, ani
sebalepiimi zAkonnymi predpismi. Ony
budi také, aki budG v nich Fudia. Isf na-
znadfenou cestou nie je len vecou rozumu,
ale aj vecou srdca, a myslim, predoviet-
kym vecou srdca. Preto musime velmi
dbat na to, aby sa do tychto inititucii do-
stali Pudia rozumom i srdcom oddanf re-
publike Ceskoslovenske]j, Iudia, ktori ob-
stali v skifke minulosti a ktorl svojim
charakterom a mravnou bezihonnostou
budii nim zérukou, Ze tieto Pudové orgh-
ny nedostani sa na scestie.

Odhlasovanim nhariadeni nesmieme po-
vaZovaf nasu préicu v tejto veci za skon-
¢enfi. Vietci musime vo svojom prostredi
posobif k tomu, aby ustanovenia namt od-
hlasovanych nariadeni sa splnily presne a
destne. Paragrafy moZno nedodrZiavaf a



obechadzat, ale nemoZno obist osud, ktors.
ho si je kaZzdy narod spolustrojcom.

Za privny vybor Ziadam, aby predloe-
né osnovy s dopliikami, tak ako ich predi-
tam, boly v plnom zneni schvilené,

»~Osnova o obnoveni Slovenskej nérod-
nej rady. V § 1 ods. 2. navrhujem za prav-
ny vybor doplnenie ,nikdy sa neprevinili
proti slovenskému, alebo E&eskému naro-
du”, ,,alebo Ceskému’ sa dopliiuje.

V § 2 ods. 2. ,navrhne najneskér dita
26. jula 19486".

V 3. ods. za slovd ,poverenika pre veci
vniitorné” sa vsunie ,alebo zéstupcu nim
povereného''.

Ods. 3 v druhom riadku, ,,alebo zastup-
cu nim povereného”,

V ods. 5. za slova, ,ak é&len volebného
vyboru”, za slovom ,vyboru” ga vsunie
walebo jeho nahradnik”. Posledna vets v
tomto odseku odpadne.

V § 3. vypliiuje sa termin 26. jila 1946
a dopliluje sa ,,0 dom sa vydd potvrde-
nie”, Z tohto paragrafu ods, 2 vypadne
litera ,,c” a litera ,e"”, takfe potom tam
zostane len a), b) a na miesto litery d)
bude c).

V ods. 5. bude znief t4 prvi veta ,lis-
tinu kandiddtov, ktord nevyhovuje pod-
mienkam uvedenym v tomto paragrafe,
poverenik pre veci vnGtorné ihned vrati
podévaijficej politickej strane na doplne-
nie v lehote 3 dnf’’

§ 4 ods. 1. prva veta bude zniet ,Vo-
lebny vybor po zisteni, Ze kandidované
osoby boly slovenskym Narodnym fron-
tom jednomyselne uznané za kandidatov,
rozdeli mandaty podl'a poradia stanovené.
bho tou-ktorou politickou stranou, podia
zhsady pomerného zastipenia takto:” to
ostatné zostlva,

V § 5 vypadne doterajdi druhy odsek,
a ten sa nahradzuje dvoma odsekami a si-
ee druhy odsek bude znief: , Predsednic-
tvo Slovenskej nirodnej rady bezodkladne
avold obnovenii Slovenskii nfredni radu
ne ustavujice zasadnutie,

Funkiné obdobie Slovenskej narodnej
rady v doterajiom sloZeni konéi, akonahle
?zaovené Slovenské4 nArodd rada sa usta-

Ods. 3: ,Predsednictvo Slovenskej narod-
nej rady zostiva vo svojej funkeii, pokial
m zvolené nové predsednictvo. § 6.
odpadne, tak¥e potom nasledujice §§ sa
predisluji o jedno é&islo nifSie a v §-e 8,
doteraz 9. sa vsunie za slovid ,,0 pomocné

prostriedky,” za to slovo ,prostriedky’”
»pre ¢innoat volebného vyboru”, aby sa
precizovalo, komu tie prostriedky maji
byt dané.

Tak to je osnova nariadenia o obnove
Slovenskej nérodnej rady na podklade vy~
sledku volieb do Ustavodarného narodné-
ho shromaZdenia.

Predseda SNR Dr. Jozef Lettrich:

Otvaram rozpravu o prednesonom né-
vrhu. K slovu sa prihlisil pan &len rady
Lavdar.

Clen SNR Jin Lauddr:

Slavna Slovenskd nérodna rada! Maime
predloZeny névrh, velavyznamného vy-
znamu, Predsednictva Slovenskej nérod-
nej rady, na vydanie nariadenia o obnove-
ni Slovenskej néarodnej rady a tieZ po-
dobne druhy névrh o obnoveni nérodnych
vyborov na Slovensku na podklade vy-
sledku volieb do Ustavodarného nérodné-
ho shromaZdenia. Velky vyznam tychto
névrhov spodiva v tom, Ze Slovenskia na-
rodné rada, ako aj miestne g okreené néa-
rodné vybory prijatim a odhlasovanim
tvchto navrhov budG postavené na novi
bazu nésho politického Zivota, No daleko
vilési vyznam javi sg v tom, Ze predloZe-
né nivrhy svojim celkovym obsahom sd
zdbraznenim pre nids vietkych, pre cely
slovensky nérod, aby sme sa vratili k za--
saddm Slovenského nérodného povstania.
Zdoraziiovanie slovenskej tlade za ofistu
nasho verejného Zivota, uskutoéni sa vo
velkej miere tymito n&vrhmi nariadeni,
lebo oba navrhy stoja na zisade nepri-
pustif do nésho politického Zivota také
Zivly, kioré za byvalého fadistického re-
#Fimu rozbijaly republiku Ceskoslovenski,
ktoré cely nirod otrdvily ideami fafizmu
a v tomto systematicky zotrodovaly cely
nirpd. Som presvedéeny, Ze nielen my tu
pritomni vitame tito osnovu, tieto naria-
denia, ale Ze cely slovensky{ nérod ich pri-
jme s nadSenim v tej nddeji, Ze na zékla-
de tychto osnov politické, hospodéirske a
nérodné vedenie nasho Zivota pride do rik
povolanych, &o bude zirukou urychleného
konsolidovania nielen politického, ale hos-
podirskeho Zivota na Slovensku. Obidva
navrhy presne urdily, kto mdfe kandido-
vat do Slovenskej narodnejrady, do okres.
nych narodnych vyborov a miestnych né-
rodnych vyborov. Nie je mojim cielom,
aby som v osnovach preberal paragraf za
paragrafom, odstavec za odstaveom, aby

24.



som vyzdvihoval prednosti osnov a upo-
zorfioval na pripadné nedostatky, to nech-
eem robit, ale prosim, nech mi jo dovolené
zdoraznif, %e je prikazom tych, ktori obe-
tovali svoje drahé Zivoty za naSe oslobo-
denie, aby tletc osnovy boly uvedené v i-
vot, aby 2z nésho verejného a politického
Zivota boly vylidené vietky reakéné Zivly,
nech sa skryvaji kdekolvek. (Potlesk).
Verejni &initelia budd postupovaf tak, ako
to verejny zAujem néroda a Stitu vyZadu-
je, splnia svoje poslanie, zado ziskaji vd'a-
ku celého néroda. Bolo by véak amutné,
keby nariadenie bolo prisluhované stran-
nicky a keby sa pripustilo zakryvat jed-
notlivé osoby odstavcom, ktory pripGsfa

Slavna Slovenska nérodnd rada! Dred-
loZeny navrh osnovy vitam a prehlasujem,
%e Klub élenov Slovenskej narodnej rady
za Demokraticki stranu za tento ndvrh
bude hlasovat. (Potlesk).

Prodseda SNR Dr. Jozef Lettirich:

Udel'ujem slovo pAnu poverenikovi Dr.
Husakovi.

Poverenik pre dopravu a verejné prace
Dr. Gustav Husfik:

1 Slavna Slovenskd nérodni rada! TPo
drubky raz sa mi reorganizovat Slovenské
nirodna rada a tento raz i okresné a
miestne nérodné vibory na zéklade no-
riem, ktorych osnovy af nim predloZené.
Je to zaiste prileZitoat, aby sme uva%ili v§-
znam & vihu tychto inStitheil, najmi Slo-
venskej nfrodnej rady v nafom politickom
a nérodnom Zivote a upozornili na niekto-
ré momenty, ktoré ich &innost a ich po-
stavenie zvli43f ovplyvilujh a isty punc mu
dévaji. Obidve predloZené osnovy majia
v sebe v podstate symptomy nigho dnes-
ného politického fivota, toho dnefiného po-
volebného a predvolebného stavu, a si v
tomto smere a v niektorych paragrafoch
formulované spisobom snid aj necbvyk-
Iym. Pokial ide o Slovenskdi nircdni ra-
du, ja prizném, Ze radlei by som videl jej
obnovenie cestou priamych a tajnych vo-
lieh, naltolko ide o orgfin zékonodarny a
wed” u¥ raz k tajinffm a priumym volbam
v naSom verejnom Hvote sa pristipilo, ho-
lo by dbstojné Slovenskej nérodnej rady,
aby thto cesta Bola poufiti. KedZe viak
dévody zbytofnélo nerosruiovania hladi-
ny verejného Hvots u nés ax adaly shvai-
nejiie ako tento momvent, v deliode poli-
tickych strén Hhola nestipens t8fo' cesta,

Teda k symptomom, ktoré v tychto o.
snovach vidim v dnefnej politickej situA-
cii o niektorjch sa zmienim. Predovie-
tkym reorganizicia Slovenskej nhrodnej
rady i vietkych druhov nirodnjch vyho-
rov na podklade priameho, tajného hlaso-
vania nasho obyvatelstva ukazuje, £o vie-
tky strany Néarodného frontu na Sloven-
sku, principy demokratického volenia z§-
stupcov do jednotlivych orghnov niZsich i
vyisich prijimaja, drZia a aj v budicnosti
chei hajit. Toto zddraziiujem najmi pre-
to, %Ze proti Komunistickej strane Sloven-
ska, za ktord tu hovorim, vedend bola ne-
zodpovednad kampafi, ako by tato strana
z nejakych mocenskopolitickfch chiGfok,
nejakych egoistickych stramnickych zduj-
mov iné politické perspektivy do n&dho %i_
vota dévala. Na ka3dom kroku d&innoati
nadej strany, i na tomto, Ze sa reorgani-
zuje Blovenskid nédrodnd rada i vietky
miestne a okresné orgny Iudovej moci
podlfa vysledku volieb je vidief, %e nala
strana dobsledne trvi na vonom a slobod-
nom dgrejaveni politickej vdle obdianstva
a podla neho tief l'udové orgény a zéko-
nodarné orgény skladat chce Toto na od-
vriatenie tyeh najréznejSich pomliv, ktoré
boly do celej tej série v poslednych mesia-
coch na Slovensku hidzané, kde vellté ti-
sfce Tudi nevidely Ziadny véZnejsi problém
na Slovensku, ako protikomunisticky boj
podra &tylov, aké sme poznali v posled-
nych siedmych rokoch. Postoj nasej stra-
ny k tejto otizke velmi jasne ukazuje,
alké skutoéne demokratické stanovigko a
postoj ku kaZdej otdzke téito nasa strana
méi a prevadzat chee, Otazka oviem, v
ktorej sa neshodujeme s mnohymi poli-

tickymi protivnikmi je, %o %@: de-
mokraciou u nés r i elml mno-
ho Tidi U nas, ako uZ o tom bhelo hovorend
aj v predchidzajicej diskusii, predstavuje
si demokraciou alebo néivrat do roku 1938,
alebo formélne demokraticki legalizicin
slavu z posledn$ch siedmych rokov. BoH
by sme vePini nechdpavi, keby sme sa do-
mnievali, %e vfvoj Za podlediych gied-
mich rokov a faZké skilsenosti, ktoré z
nich cely nad nfirod a StAt mal, je mo¥néd
nechat bokom a je mo¥né vracaf sa oplt
do starych tych, alebo onfch koFajl. Pré-
ve v inftitdeidch miestnych a okresnyth
nfirodnych vyborov, ktoré zhamensjd
priamo revoluény obrat v ovlAdanf 3taeq,
prive v tychito inktitficibeh jo riajoRurad-
teristickejdie vyjadrend nové chipaiie de-
mokracie, zhaveriej policajne-byPtkihticke:
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ho aparatu, ktory, pokial' potrebny je, ma
funkeiu dnit a nie funkciu rozh-an-
jicu. A tak, ako aj v tejto otézke, ktora
teraz novou normou znova petrifikujeme,
aj v otazkach ostatngch mé a nesporne
musi ‘mat demokratické chépanie spolo-
&enského a StAtneho zriadenia Uplne novy
politicky a sociflny obsah, Daliie dasti o-
bidvoch osnov v Nérodnej rade predloZe-
nych maji z&vainé politické ustanovenia
ohladne vjberu kandidatov, ohladne ich
preverovania a vyberania a ohPadom tieZ
politickej alebo nérodnej spoPahlivosti. Je
toto treba zvladt vitaf a uviest tiez ddvo-
dy, preéo toto potrebné je. Nemﬁime po-
vedat, Zeby posledné mesjace vyvoja na
Slovensku maly zvla3¢ pozitivny charak-
ter politickej konsolidovanosti, Naopak,
ka¥dy objektivny pozorovatel musi vi-
dief, Ze z tych kolajf, na ktorych Sloven-
sko od 1944 roku jednotne Elo, sa velmi
viZne vybodilo politicky a v ddsledku toho
bola politickA hladina u nés rozblirend a
efte celkom konsolidovana nie je. Vieme,
Ze Slovenskd narodnd rada i miestne a
okresné narodné vybory budt maf velké
pracovné iikoly pred sebou, vieme, Ze kol-
ko price, kolko obetavosti efte u nés je
treba len do restitiecie hospodérskeho sta-
vu predvojoového, resp. pred prechodom
frontu. Ale aby mohly vietky tieto orgéa-
ny nerufene sa sustredif na précu, st po-
trebné k tomu tieZ politické predpode?
predpokiedy eke] “konsoliddeie, pred-
poRlady” politického vyrovnania a né.lde-
nia spolotnej linie v. r
tickfch snahfch v nalem -Bivote, A toto
prive bolo véine narufiené v poslednych
mesiacoch. Treba sa zmienif o tej otizke,
lebo zéstupca velkej politickej strany tu
staval othzku tak, ako by za posledné me-
siace na Slovensku politicky ni¢ sa nebolo
stalo a Slovensko nadfene a jednomysel-
ne, stopercentne, a¥ na mizivé, ani necelé
percento, prihlésilo sa radostne k republi-
1ke; ja tomu rozumiem tak, Ze prihlasenie
k repubhke Znameni, te sa prihlasuju
k tym principom, na !:tor;’rch bola republi-
ka obnoven4, to je principom, pre ktoré sa
robilo povstanie, principom Koélckého
vlidneho programu. Ja sa domnievam, Ze
heni moino v politickom Zivote zaujat ta-
ké stanovisko, e si jem ofi a usi,
nevidim veci a tvrdim, Ze si vietky uda-
lostl krsne a nédherns. To, &0 sme videl
posledné meslace, 58 EH%—"”?%XI‘ Fyva ak-
u vne dve poli-

Wmnﬁly sveju poli-
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tickG platformu v ilegalite pred povsta-
nim na zdsadich protifasistickej demokra-
cie a hovorené v slovenskych pojmoch,
na zhsadich protiludickej demokracie. Na
tychto zhsadéch bola spolupréca tfchto
strin pevne fundovani a bola dobré a lo-
jalna, kym sa tieto zé,sady obo;st.ra.nne
pevne drZaly. Nemébem
nézorom, %e je miskom pre repu-
bliku, %o velks dast t¥chto hlasov vyslo-
vila sa pre ti alebo onh pelitickf stranu,
ak siéesne nesklimame, za skich okol-
nosti a za -akych podmienock sa tak stalo.
Bolo tu vyslovené stanovisko, Ze sa nikto
nepyta, akymi hlasmi poslanci KSC boli
zvoleni, a Ze tito strana je najviiésia v re-
publike a rozhodujica v deskych kraji-
nach, Ze sa to berie na vedomie a e nie
je podobnia situficia na Slovensku, pokial
ide 0 Demokraticki stranu, Na tomto jed-
nom pripade je vidief nielen mechanické
srovniivanie, ale na tomto pripade je aj
vidiet nesprévne politické uzdvery. Predo-
vietkym dbleZité je, na aky program, za
akych podmienok jednotlivé skupiny ob-
dianstva t4 alebo oni stranu volily, ¢o od
nich Ziadaly, &o im slubovala & kam poh-
tlcky tieto skupiny sa chcu dostat, Mys
lim, Ze bude medzi : nE—
ne-

zor, e v L6
skyté. abiolitne Xadne
nia nielen byvalych politickch siria ale
ofivenia 1 idevlogie %otorejkol'vek z byva-
Iych mzpustenf‘; teskych politickych
stran, A zase by bolo strkanim hlavy do
piesku tvrdit, Ye je t4 istd situécia na Slo-
vensku. Spommam th zéle¥itost preto, Ze
pén poslanec Lukadovié situéciu postavil
tak, Ze tu ktosi urobil obrovska Skodu
Slovensku a republike tym, Ze poukazoval
na nebezpedie ofivenia Fudéckych politi-
ckych sil. Ja sa domnievam, %e je velkou
zésluhou a velkym politickym prinosom
vediet véas poukéazat na politické nebez-
pedenstvo, ktoré sa rysuje u nés. A Ze je
toto povinnostou kaZdej politickej strany,
ktord principy, na ktorych sa sama zalo-
Zila a na ktorych &tat tento sa obnovil,
drzi a za vietkych okolnostf chee driat.
(Potlesk). Nebudem uvédzaf Jjednotlivé
detailné pripady. Si verejnosti znéme, &
uz z tlace, ¢ z inych jednotlive pretrakto-
vanych pripadov, proste sumérne konsta-
tovatl to treba, Ze tu boly prinajmenej ofi-
vené iltzie vemm%}&ﬁ-
tov, oZivené v tom smymls, Fe J6 THoZé na
ich politicke] platforme,
ich ideologicki’ch poﬁa.da.vkoch, eventuel-



ne aj statne politickych, %¢ je moZné u
nés pracovat, a ked nie dnes, ked dnes
skromriejiie, tak zajtra uvidime.To je jed-
- 7ATe2itost. Driha je, Ze & uz v priebehu
predvolebnej kampane, alebo aj po nej, sa
u nas legalizuje ideclogia, ktora tisovsky
refim u nés zaviedol a legalizuje sa do-
konca Mudmi na vysokych miestach Stat-
nych alebo zikonodarnych orginov po-
stavenych. V tomto je to viZne nebezpe-
die, Dudactvo politicky ako celok vzalo po
oslobodeni na vedomie situdciu, ktord tu
bola. Vel'k4 &ast tychto Iudi videla, Ze po-
liticky boli vedeni po velmi nebezpeénej a
hazardnej ceste nielen osobne, ale i na-
rodne a z toho vyvodzovali svoje ddsled-
ky. Ina diastka musela vziat na vedomie,
Ze tund neboly, nie s a nebudd ani pod-
mienky pre akiikoFvek politicka restituciu
tejto strany a jej ideologie. V tych po-
slednych mesiacoch prive tu vytvarala sa
gitudcia bud’ nedostatkom opatrnosti, ale-
bo politickym oportunizmom a u istej &as-
ti Fudi zamerne, Ze raz tu bude moZné tie-
to tendencie ofivit. Toto moino bez uvé-
dzania i konkrétnych pripadov velmi do-
kumentarne ukizaf na celej linii, po akej
to tu Slo. Je to linia protikomunistického
boja a je to uplne goebelsovsky antisemi-
nizmus, ktory sa tu pestoval a je to po-
stoj k jednotlivim vydobytkom revolué-
nym, ktoré v nafom #tite boly, postitne-
nie priemyslu, 'udové orglny atd. Na ce-
lej linii i pomer voédi Cechom u jednej das-
ti, na tejto sa ukézalo, Ze sa umele oZivu-
je a %e sa buduju ilizie u Pudékov, Ze né-
vrat tund je moZny. Ja myslim, Ze ani
Tiso si pred dvoma rokmi nepredstavoval,
%¢ mbie za poldruha roka oslobodenia v
republike, ktora vznikla v boji proti nemu,
na Slovensku, ktoré povstanie proti nemu
robilo, dosiahnuf viacej ako niekolko po-
slancov. A v tom stave my, viZeni pani,
dnes sme. Pretc je o tom potrebné ho-
vorif. Celd politickd koncepeia Slovenska
a republiky bola protifasSistickA. Chépanie
demokracie jasne protifagistické. A len
preto bola moZné spoluprica politickych
strin a len preto bol spoloény postup, Ze
{u bol aj spoloény nepriatef. A od tejto
linie sa u nés velmi nebezpedne vybotilo.
Preto, ked ohidve tieto osnovy kladi pod-
mienky prave z tohto hladiska, vyradit
z politického Zivota Pudi, kompromitova-
nych v minulom refime politicky, a pria-
mo alebo nepriamo zodpovednych za ten-
to refim. je to hlavne dsledok tejto si-
tudcie a je to viinym mementom pre viet-
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kych politickych ¢initelov u nés, aby po
tejto ceste ga nedlo a aby sa i Heto usta-
novenia neobchidzaly. Komunistick4 stra-
na Slovenska v priatelskej a neskordie
v lojilnej spoluprici, najmi s Demokra-
tickou stranou ztiéastnila sa, a to vifnym
prinosom vietkych bojovych i pracovwmych
ukolov, ktoré u nés boly. Jasne viak mu-
sela svoje stanovisko vyhlisif vtedy, ked
podla svojho pevného presveddenia sa
spoloénd platforma opG&tala. To je vy-
svetlenie toho, &0 sa nazyva kampan proti
DS, to je vysvetlenie toho, ¢o tu bolo cha-
vakterizované, ako smutni kapitola dejin
Slovenska. Ja giihlasim, Ze je tu posledné
mesiace smutnid kapitola naSich dejin v
tom smere, Ze len dva roky, ani nie dva
rocky od Slovenského narodného po-
vetania zabidame na zakladni politicki
liniu tohto nérodného povstania, Ze zabf-
dame, Ze nie je moZné s politicky nepria-
tePskymi silami robif pakt proti silém, s
ktorymi sme spojenecky do neddvna stéli
a ak je pravda, ¢o tu dnes tieZ bolo zd6-
raznené, Ze sa §tdty udriuji myslienkami,
na ktorych vznikly, tak je pravda, Ze aj
indtithcie a politicky reZim sa udriuje my-
Slienkami, na ktorych vnikol a plati to
prive tak o Slovenskej néarodnej rade,
ake aj o moZnej politickej kondtelaeii na
Slovensku. (Potlesk). A nebude medzi na-
mi sporu o tom, Ze Slovenski nérodni
rada, prave institlicia, ktort ideme obno-
vovat, vznikla na revoluénych, protifudac-
kych, protigardistickych, protinemeckych
a protikompromistickych politickych zA-
kladoch, %e takto celi svoju politiku vied-
la a takto tie? do nadej histérie najkra}
fiu kapitolu zapisala. Nemd smyslu for-
malnu intitGciu vychvalovat a drZaf, ked
jej obsah i personélny i politicky divame
do celkom inej sivislosti. Nebola by to th
Néirodna rada, ked si predstavime a vel-
mi mnoho vaAZenych é&lenov tohto shro-
maZdenia zOlastnilo sa priamo a aktivne
udalosti Slovenkého narodného povsta-
nia, Zeby také &linky, také reli, také pre-
finy sa boly staly na povstaleckom fze-
mi, a budeme si vediel aj predstavit, jak
by Slovenski nfirodnd rada, ako predsta-
vitelka tohto hiroda a ako politickd vod-
ca tohto néroda, bola v Binske

reéagovatr,—2& by tu neboly ¥ -
sis; ale Zeby bolo byvalo iné zakrofenie. A
nedomnievajme sa, Ze politickd ostroat
problémov sa nejak dvoma rokmi otupila.
V tom musi by?f kontinuita privna i poli-
tickd, aby tie zékladné mydilienky, ktoré



tito institGcin na nohy postavily, tie za-
kiadné my#flienky, ktoré umozinily ce~ Slo-
vensko obnovovat tento #&tdt a ktoré ném
vietkym umoZnily v podstate z(dastnit sa
politického verejného Zivota a nafmu néa-
rodu slobodne si veei utvarat, Ze tieto ne-
mo#no kludne z akychkolvek i z oportunis-
tickych alebo hi&eftarskych, alebo z akych-
kofvek dbovodov odkladat nabok a do ko-
8a, ked sa to hod{ z akychkolvek dévo-
dov. Ze je treba i v politike mat stano-
visko zésadné, stanovisko moralne, sta-
novisko cestné a nekupéit s principmi a
nepripisfat kompromisy tam, kde sa o-
hrofujd samé zidklady budovania, samé
‘z@klady stavania.

Toto je zaklad toho povolebného ovzdu-
§ia, ktoré u nés bolo a dalo riaz formu-
liciam predpokladanych osnov, dalo raz
istym formuliciam v novom vlédnom pro-
grame, a politickym dohodim v Nérodnom
fronte, Ze v Nirodnom fronte a v nasdich
vlddnych a ostatn§ch institiciach zGdast-
fiuji sa politické strany, ktoré jasne pre-
hlasuji, Ze vietky principy protifakisti-
ckej demokra.cie, protil'udécke a protigar-
distické si osvojuji a vo vietkyeh svojich
organoch budl previdzaf. Ja vitam v tom-
to smere prejav pana kolegu predreénika,
ktory tu mal. em viak upozornit len
na jedno, fe u nés na Slovensku Taky zuyk
e g Y i e o

e d&in e najmi éasto sa spo-
kojujéme s deklariciami, s kriasnymi ma-
nifesticiami a dohodami a celd nasa prax
je potom trofka ostatnd. Teda préve v
tomto obdobi, ktoré pre Slovensko bude
vela znamenat a v ktorom Slovenskd na-
rodni rada mdZe sa rozhodujoeim spdso-
bom oeveddif alebo neosveddif, je takéto
ddslednost osobnd i politickd, myslim pr-
voradou zélefitostou u kaZdej politicke]
strany. Cheel by som edte slovom sa zmie-
nit v tejto sivislosti o niektorych nabo-
Zenskych otazkach. Predovietkym, je
nfem vketk$m  jasné, aké problémy pred
Slovenskom stoja, %e s to problémy pre-
dovietkjm rézu hospodarskeho, organi—
zadného, sociflneho, kultirneho. Ze su to
problémy pracovné. A predsa to, o sa u
pds v poslednych mesiacoch robilo s né-
bodenstvom, véZen{ péni, histéria poznd
IenvA.rgentine v Brazilii alebo v juinom

ku, Ze sa tu robil jeden boha-
pusty kleftsvecaml.ktoréka!démuve-
riaceamu alebo neveriacemu Elovekovi st
posvitné, s citmi Tudi, spreavedéenhn Tu-
df, s pozemskjmi vecami atd. Ze boly tie-
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to veci u nas vystupiigvané tak, Ze priamo
néboZensky teror bol ijany na Iudf a
ze o slobode rozhodovania tisicov gien,
starSich I'udi & mnohych inych nedd sa u
nis v tomto amere vbbec hovorif. Cheel
by som preto tu stanovisko nadej strany
k tejto othzke vel'mi jasne a nedvojmy-
selne postavit., Od zatiatku a divno nada
strana. jasne nielen hldsiia, ale aj plnila
zisadu niboZenskej slobody, tolerancie,
lojality voéi cirkvim a vodi poslaniu, kto-
ré naboZenstvo u nids ma. Cenime si vel'mi

mravné poslanie 2 duchovné _poslanie,
ktoré nfboZenstvo a _A vie-
me#netoto usilie bud podporovat, Ale

v Yadnowi pripade, va¥eni phni, v #ad-
Wmﬁme
p enie Tudi stalo sz politickyp in-
Strumrentom: i ti-

od-

ckjm; protisoyiet .in¥ch. _dsl
koch aj rejdom. Nam je
zndme a bhude to zndme skoro aj verejnosti,

akymi silami boly zmobilizované néboZen-
ské inftiticie. A mé¥me povedaf dnes tol-
ko, Ze to neboly zAujmy ani Statne, ani
niarodné. Slovensko trpelo t§m ddvno, Ze
bolo tu umo#nené politickému klerikari-
zmu, aby zneu¥ival hlboké néboZenské ci-
tenie nasich I'udi a aby z toho robil poli-
tickl bastu, bez vynimky doteraz v ka®-
dom pnpa.de reakéni. Bez vimimky. A
toto sme sa domnievali, s hibokym kom-
promitovanim mnohych ludf v minulom
refime, e skonéilo a nafmu dovekovi Ze
bude skutotne dani moZnost slobodného
rozhodovania podFfa pracovného a politi-
ckého programu, ¥e mu bude dani moZ-
nost, aby vo veciach svetskych, ak u?
méam o tom cisérovi a Bohu hovoritf, aby
si rozhodoval skutodne podra svojho cha-
pania a usporadania nafich pomerov. Tie-
to zéhle#itosti nemaji doméce pramene,
Nie =it len vecou slovenskou, sii vecou ra-
kiiskou, madarskou, franczskou, talian-
skou a inde. Za nebeupeéné politicky pova-
#ujem, Ze sa u nds g tychto kruhov verej-
ne hlésa nézor, fe ka¥dy obdan je predo-
vBetkim, povechtne. katolik, ¥e v kaZdej
otazke predovietkym podiuva svojich nad-
riadenych a aZ potom vietko ostatné. Asi
700 rokov je tomu, o Europa tento prin-
cip v Stdtnom zriadeni poraszila. S4 tomnu
celé sthrodia, ¢o &tAty Ziadaji, aby obdan
akéhokol'vek vyznania predo fm si
vy?;vﬂ 8V0}e stanovisko k Etg.iu a bol
majpre V" na%om  pripade Slovdkom, hol

"‘Béa.%m jto republixy a potom
nech sa hldsr k akej chee svojej religti. To-
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to ma velky vyznam v tom, Ze nemodZeme
sa ETudne na to divaf, aby obéan jedného
Btatu, povedzme Talianska, keby mal ake-
kalvek vysoké cirkevné postaveme, zasa-
hoval s dobrym, alebo menej dobrym -
myslom do nsafich politickych pomerov a
pouival 5tédtom plateny aparit, Statom
podporované a udrZované, privilegované
ingtiticie, v podstate k politickej a inej
praci, ktord je v rozpore z intenciami po-
litickymi tohto &tatu. Toto je isté novum,
ktoré unidm posledné mesiace priniesly a
z toho budeme mausiet i my, i tAto insti-
ticia, — Slovenské narodni rada, vyvodit
dosledky a zaujal k nemu velmi jasné
stancvisko. My musime Ziadat od kaZdého
néfho obéana, aby veei slovenské, veci
deskoslovenské, riegil z hl'adiska a ziuj-
mov vyluéne slovenskych a éeskosloven-
skych a Ziadne iné zabrani®né interesy, &
8l mu znime, & s mu nezname, tuna
v fivahu nebral. Pokial ide o konkrétne
ustanovenie obidvoch predkladanych o-
snov, za komunistickych poslancov Sloven.
skej nérodnej rady vitam tie jasné for-
mulacie, ktoré gu, pokial' ide o vyber osdb
tund dané. Vitam, Ze flenom tejto insti-
tiicie, ktord vel'mi krésne sa do nasej his-
{orie zapisala , mdZu byt len Tudia Stilu
a nérodu oddani, I'udia, proti ktorym niet
nielen politickfch namietok, ale ktori sa
miZu vykazat politicky a pozitivne pra-
cou v domécom alebo zahraniénom odho-
ii, ktorl méZu vykazat sa &innosfou v Slo-
venskom nArodnom povstani, partizin-
skych bojoch, ktori sa pozitivne zasltfili
o obranu republiky a ktorf maji plni mo-
rilou legitimdciu jedini, aby sa do tejto
inktitheie dostali. (Potlesk). Préve tym,
%e sa obnovuje Slovenské. narodnd rada
nie A e p te poli-

tajnymi vorbatii, ale
tlckoﬁl dohodou, e _velmi 5 tePn&, ak 1;1

v zAnimé spolup:
kich sloEek iv zi.l.ume mmm
by som, moréilne politickej linie. Sloyen-
Gin” skutotne, Ktori "y odbol Drasaual
skutodne, v i pracovali,
skutodne Tludia, ktor{ pozi.t.dme\pn&ndl
k utvoreniu vBbec tejto inititicie a k_ob-
noveniu nidho ¥tity, I pokial ide o miest-
ne a okresné nirodné vybory, je presne
povedané, aki Fudia a aké sily maji byt
vyli¢ené. Ja by som si len Zelal aj v tom-
to pripade, pokial ide o obnovu Narodnej
rady, bude zikonom, Ze m4 sa do Nérod-
nej rady dostaf len aktivhy Glsstnik po-
vatania, alebo odboja, aby bolo nepisanym
zikonom na Slovensku, e do vietkych in-

stitlcii, i do politickych strdn, na vedfice
miesta do hospodirskeho Zivota, maji sa
dostat I'udia, u ktorych je garancia sprav-
nej pohtlckeJ orienticie, a tato garancia
dnes u n&s v nitom inom neni, ako Gfast
v bojoch povstania a v_odboji. (Potlesk).
O %o dbslédnejie takyto zikon v nasich
vlastnych stranich vSetkych prevedieme,
¢ to menej sporov bude, o to jednoduch-
Sie budi politické pomery u nés, a o to
podfa mdjho nézoru, sprivnejlia cesta
vietk¥ch inStitGeil bude. Vniegli sme do
Slovenska isté chépanie politickych poj-
mov, Vniesli sme chépanie v tom smere,
Ze dlovek, kiory si zaslGZi Gety z hPadiska
politického, je len ten, kto po siedmich ro-
koch vernosf republike a vernost my3lien-
kam demokratickym a pokrokovym zadr-
7al a kto v nich isté obete priniesol. Je
podl'a mdjho ndzoru veFmi vitané, Ze této
zasada dostiva zdkonné formulovanie;le
bo nemdéime Ziadat od obdana, aby mal
tictu k d&lovekovi, ktory sa dostane na vy-
soké Atatne miesto, s ktorého odisli pred-
stavitelia doméceho odboja, ak takyto &lo-
vek prepadne pri preverovacej komisii vo
svojej hospodarskej in&titicii. Nembime
tiadat od malyeh a drobnfchdll;u&iedzﬁy
drali titto liniu, ked ovednej-
die miesta v &ttnom aparag §0_davani

Yudia, politicky, podfa pojmov povstalec-
kych a podla po;mgv,km&
rada uréila, T'ndia ktor! kvalilikéciu mrav-
ni a pohhcku k tomu nem EE\_J {Potlesk).

Ja sa domnievam, Ze takélo externpore,
i ked sa deji zatial' skor vynimkami, Ze
nembZy zaviest do mnalich pomerov ozdra-
vujici moment 2 fe nemdin presvedéit o
gpravnosti a Zestnosti konania a chipania
nadich pohtlckych stran. VaZeni pmteha.
na§ drobny obdan, myslim, %e st pokazil
svoju predstavu o politike znova, Ze
& istym deSpektom sa zmova k tomu cbra-
cia, Ze zistuje z mnohych poiitickych zi-
sad i z mnohej politickej praxe, %e sa iné
hlése a iné robf, dalej, Ze zistuje to, e sa
stdva znovu pohticky Zivot u nés aspofi
v niektorfch odvetviach vecou politického
prakiicizmu, do vysoke] miery oportuni-
zmu, alebo &asto aj rozmehe kieftirskeho
zahezpedtovania. osobnych, alebo skupino-
vych, alebo inyeh mocenskych pozicii. To-
to, ten vysoky mordilny fond, ktory sme
do siovenskych pomerov wvariesli -bojom- a
povatanim, ten vysok$ morhlny fond, kto-
ry si mdfe ziskaf len &lovek, ktory v naj-
taZifch pomeroch sa vedel odriekat, vedel
riskovaf, vedel pre mydlienku volalo pri-
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né#at, tento by sme rozbili a zopsili, keby
sme vnaSali dnes takéto prakticistické,
oportunistické a konjunkturélne momenty
do vedenia a do zodpovednfch kruhov
nésho politického Zivota. To, bohuZial, tief
moZno v poslednej dobe pozorovat., Prive
preto je krajne vitané, Ze ma tato indtiti-
cia byf z osvedéenych, odbojovych a po-
vstaleckych pracovnikov. Cheel by som sa
v tejto suvislosti dotknit jednej veci tie,
ktord tu u? diskutované bols, to je posta-
venie Narodnej rady v savislosti a pome-
rom deskoslovenskym, a to len v dvoch-
troch struénych poznamkach.

Zatnem zprivou, kKtord som tu dnes
podul. Mam dojem, Ze sa alebo mylne cha-
pe, alebo sprivne chépe a mylne vyklada
nirodnostna otdzka a naciondlne inititlicie
Rozumel som z prejavu zéstupcu Demo-
kratickej strany ,f¢ musime sa vystrihat
v nafom pomere k &eskému nirodu mo-
mentov, ktoré by mohly viesf tam, kam
1938. roku sme sa dostali, %e sa musime
vystrihat toho, aby sa tu neobnovily po-
dobné pomery. Politicky je tito formuli-
cia nielen nesprdvna, pretoZe je kaidému
z nas jasné, Ze to ne mer 0-
v roz
mebholo  nespravne

.ie_ta.ho]ahajna

befievolencia falistickym elementom u nés C

i vméiﬁﬁnﬁrod:nom meritku, na ktord sme
dopla ze Cgakcalomskn,.a.na-ktorﬁ
doplatily vsetky nérody v Europe. Ak sa
teraz chceme udit z udalost! pred rokom
1938 a chceme ma im vyhniit v budficno-
sti, h&ienémtopr&ve, aby sme mali tvr-
doat vt(fi f; loky 03 m&kﬁm a
takymto elemen tak boly sta-
vané ot Slovenského nArodného po-
VBWHE:% dobytkoy jelio, ako by cglﬁ
smysel tohto povatania bol spm‘.ﬁml tom,
i;u Slwégmmmmhi-
“zrejme proti Cechom, 3 leda toto ron-

sif 8t za.”“ﬁt?&ych okolnpsti dr¥af. UZ ho-
voril tu o tom pén poverentk Novomesky.
Ja by som bol velmi rid, aby sme v tom-
to urobili dokonale jasno. Predital som si
zimerne viaceré y a niektoré kni%-
ky z pred roku 1938. Mnohé formulécie,
ako ich dnes vidime v nafich novinich
o slovenske] otizke, alebo aj v prejavoch,
sa akoro doslova podobaji Pudéckym for-

rokom 1938. Nechcem tym
ntkoho dmgglnovnt ani urk#at, len upo-

zornit na Scestie, ktoré v tejto veecl je.
Takisto sa hovorilo o republike, o viletkom
moZnom, a takto sa tieZ nacionilna otaz-

ka stavala. Musime
mie, e v slove
T zAKIadné o
bﬁnaati nérodi, “~Ktord !
mé~v#dy nuthé 5705 dbsledky . Je prin-
ciptelna v tomio, su vyriefené, Jednognadne
a navidy v pAd prospech a v ostatnych
ota.zka.ch : Jedns.k prmwcou

tlato lowmske n

asne vziat na vedo-

in. Chcel

é “chetll "’ Eo urohi
by som v tefto veci dotknif sa jedného

momentu, ktory v tlaéi jednej politicke]j
strany faloSne sa vyklada. Preto by som
ho eSte nespominal, ale tief niektori zod-
povedni é&initelia kolportujé ho vo velmi
pomylenej forme. V novinfich som to &ftal
asi v takejto forme: ,,Ze v Banskej Bystri-
ci za povstania mnohi nadi druhi politicki
partneri nemali jasny ciel' povstania, po-
kial' ide o republiku, tam sa viaceri komu-
nisti videli byt Iudékmi, privrZfencami sa-
mostatne]j republiky, ktorii cheeli len reél-
nejiie zabezpedif, priflenit do Sovietskeho
svizu.” Hovorim o tej otizke preto, Ze
snAd niektori l’udm i dobromysel’ne takto

veci kolportujt. N
né: celé vedenieKom nist

zodpm:ednéha ﬁleua
&s‘fmny, ktory by bol inaké nézory
a v praxi previdzal. Kto chee maf
doKazy, Hech' T predita Deklariciy z de-
cembra 1043, o ktorej bola u2 red, a ktord
mimochodom._boia formulovani_jomsnis-
tami. Néch si prefita ostatné dokumenty
a nech o tejto zhleditosti potom svoj nhzor
gi urcbi, Ovem v druohej veci sa tn tito
historicki vykladadi mylia. Prive tak jas-
ne, ako nafia strana vo svojej zodpoved-
nosti v ilegilnej pré.cl z8 obnoveme repub-
ré

'(”)T:‘iﬂﬁe Ahzors *'mg SR
apraviy Vi “’"‘*fornﬁ tejto obno

PO -

k : BE "”"-‘ﬂ-'...!..‘l :"r‘“.___ ]
skej eamgrime ndm  timolené v _tomtc
sme S TIIEEIL ¥ -;f‘"—i’Tj.m.ﬁ"ﬂ‘-.
East! " londVRNEST S TAcle & jasne sme
svoje-Btarovis -gmnm:n Av
ejto prave otarke mnob 41 politicki

protivniel zase sa vePmi dovolé.va.li a vel-
mi tesne spolupraoovah s tymito skupina-
mi. V tom sme jedhotné nézory nemali.
Teda, pokial ide o obsahovii népli repu-
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bliky, pokial ide o centralisticky éecho-
slovakiznitig, v Téfto kto hodnoti vysle-
dok “poslednych  dvoch-troeh rokoV, miusi
wongt, %616 bola_ prive Komiinlstcka
girana, ktord celou svojou vhhou jasno
v “nicionhlnej otizke slovenske] privodila

a%eto hola g oha tieZ, Ktord Eﬁw
obsah i politicky T sociflfy v_ repu-
blike presadzovala a spolu s ostalnymi
stranami “dohovorila; vec
prétu, Zé€ po takomfo vyhliseni, treba na-
zvaf za historického podvodnika toho, kio
v othzke postoja Komunistickej strany
Slovenska k republike v jej ileghAlnej prici
bude tvrdif iné a ak tvrdi, musi tieto z&-
leZitosti vedie{ verejne dokazat, ak nechce
do toho svetla sa pestavit. Hovorim to

, %e sa v nacionfilnej otézke dvojaké
farba hri. Jeden defi ¢itame v novinach
o tom, %e jedna strana haji slovenské na-
rodné prava a druhd je centralisticka a
druhy defi v tych istych novinich hlésime,
%e t4 druhd strana mé separatistické G-
mysly, alebo celd je separatistickd a my
gami sme centralisticki a Ze sa v zéklad-
nej otdzke, od ktorej zdvisi konselidacia
tohto &tatu a pomerov na Slovensku, vel-
mi nechutnym spésobom sa #pekuluje a
velmi demagogickym spbsobom sa tato
othzka Sirokym vrstvim nékho obyvatel-
stva predkladé. Preto myslim, Ze i o tejto
otizke musi Slovenskd nérodni rada jas-
né stanovisko politick¥ch zdstupcov maf,
servirovaf otAzku ¢&estne nafim Fudom,
aby potom po tom hecovani s po tom
tvani celfch byvalych 7 alebo aj 27 ro-
kov, aby ni8 &lovek mal u¥ pevni vieru,
Ze jeho narodné prava sU_dobre zabezpe-
dené, st sprivne formulované a nkf{o mu
ng hé dnes siahaf nechce, ani nebude, ani
nefiibfe. Toto ukludnenie, toto vysvetlenie
sme vietei povinni daf Sirokym vrstvim
nfho ndroda, lebo taky je skutodny stav.
Pokial ide o pricu Slovenskej nirodnej
\ra.dy, myslim  %e v nasom politickom 2i-

vote vePmi thto inStit(icia stratila na svo-
\jej prichojnosti a povedal by som, neni
tym, &m svojho #asu bola a &m by sme
ju vietci cheeli mat. UvaZujme o tejto zh-
tosti. V Slovenskej nArodnej rade isté
ové formy parlamentariemu, aby som
tak povedal, sa vytvorily. Nie tak formél-
ne, formalistické ale jiie, povedal

tak leplie na spoluprécu i .
druhej strane zase celkovid politickd situé-
cia tiato inititelu trolke i v olfach slo-

&} |

venského obyvatePstva snifila. Myslim, Ze
my musime dosiahnuf toho stavu, aby
Slovenskd nérodnd rada, i svojim sloZe-
nfm, o ktorom som uf hovoril, najmi ale
svojou pricou dosiahla takej véinosti a
takého postavenia v nafom nérode, akh
vainost mala v rozhodujicich chvilfach
tohto niroda. Aby tak, ako s laskou bola
budovani a jej &innost sledovani &irok§-
mi vrstvami ndfho niroda, aby s takymi
nidejami tieZ divaly =a Siroké vrstvy na
tito institGeiu, ked svoju pricu koni, a
aby maly vieru, %e problémy, ktoré slo-
vensky é&lovek uf dlhé desatrodia, alebo
aj storodis mal nevyrieSené, fe prave Iu-
dovl zdstupcovia dnes budl tu vediet
vyrieSit. Tento problém tu medzi nami fe.
Prive preto, Ze mbZe Slovenskd nirodné
rada v najhlifich rokoch alebo sa pra-
covne osvedfif, moZe tdto inktitieia atat
sa vel'kym prinosom do néSho vyvoja hos-
podarskeho i politického, ale prive také
moZnost je, fe sa stane, a poviem otvore-
ne, ¢o si myslim, zaleZitostou dekorativ-
nou v tom pripade, ak svoju funkciu pine-
nia tych sociialnych, hospodirskych a kul-
tirnych poZiadavkov v progresivnom
smysle, ako to povstanie nastolilo, nebude
plnit. Pokial ide o Slovensko, viiZenf péni,
i z prejavu, ktory som podul, mim tak¥
dojem, ako by sme sa domnievali, e je
Slovensko samostatnou zélefitosfou bud
na Madagaskare, lebo niekde v dalekej
krajine. Nechapeme dost reflne sivislosti,
v ktorych celd politika na Slovensku sa
prevadza a prevhdzaf musi. A aké dlohy
nam toto dava? Z toho sii tie nedorozu-
menia, ktoré medzi nafimi politickymi
stranami vznikaji a ktoré i mnoho nechu-
ti a nedbvery k politike do Sirok{ch vrs-
tiev vnidaji. Zas by som sa vrétl k tfym
zékladom Slovenskej nfrodnej rady. Kam
sme sa vietci divali a %o sme olakfivall
v tych dobhch, ked této indtiGeia bola slo-
Zend a do praxe potom uvedend. Preéftaj-
me znovu tie deklarficie a tie dohody, a
bude nfm vePmi jasne naznadené, kam i
dnes tAto inftitheia fst musi. Slovenska
mi svoje velké poslanie ithtne u nfis v
teskoslovenskom smysle. Prive tfm, ¥e je
stsedom najvaisich slovanskych néro-

»dov, Ze je sisedom tocho obrovaského Sté-

tu, ktory na tomto kontinente mé rozho-
dujicu pozicin a ktory hoapodfirsky, kul-
tirne i inal- ju Jves strediskom,

%z méla stredisk sveta. A

ve v bte

- otdzke, otfizke sblifovanie kultiry, v
‘ke prehlbovania stykov, v othzke hoapo-



dérskej i politickej spoluprice, ma Slo-
vensko skveli ilohu, tak ako ju ma'r %
Z& ‘povstaiifa, obnovovania republiky, a6y
najiil dewky nhrod i pripadme-imé—stised-
néfidrody spojovalo 8 tymto vetkKym 3T4-
tom a aby samo si K tomq_'nrﬂdpnkla.dy
Wuwovenﬂo nemoze, ako to v mi-
n v niektorych obdobiach bolo, byt
takym slepym é&revom tohto Btétu, o kto-
ré sa interesujeme vtedy, ked je akutne
nebezpefie z toho pre cely organizmus.
Ja sa domnievam, Ze mA predpoklady k
tomu, aby holo v tomto stite vzornou éas-
tou a vzornou zemou tak, ako bolo vzorhou
zemou za povstania, ako davalo priklad
nielen narodom v nasej republike, ale i na-
rodom okolo nés a ak si skutoéne zapi-
salo najkrajiiu kapitolu svojej historie
prave pred dvoma rokmi a préve v tych
udalostiach, ktoré tam boly. A nemdZme
sa nevracaf k celej tejto zalefitosti, ak
o slovenskych udalostiach chceme hovorit.
V_ka¥dom nérode Ee také studnica, taky

moralny fona, ku oremu sa ten narod
ViEsly ~Stale. aKo v Ceskom narode
h u alostl tvoria tento fond, tak

v nafiom narode prive povstanie a pré.ve
ten boj prvy raz kolektivne zapojil Siroke
vrstvy niroda do jedného politického
hnutia a dejinny vyznam toho je, na kto-
rej strane, za akym uéelom 3 proti komu
ifiel. A toto chéipanie ukazuje sifasne ce-
1é moZnosti a sudasne celé rizikh Sloven-
skej narodnej rady. V tomto smere vita-
me to personalne sostavenie, na ktoré ten
zakon mozZnosti nam dava. Bolo tu hovo-
rené, vi¥eni pani a dimy, o percentich.
Bolo tu hovorené o politickej povolebnej
situéeli. Ja by som bol velmi rad, eby sa
nevnhfialy tieto pojmy do‘ideového a poli-
tického vedenia Slovenska, Nie z dévodov
tych, %e som prisludnikom jednej strany,
ale z ddvodov takych, Ze dostavaji na
mylné politické cesty celé skupiny a cell
spolupracu. Pred dvoma rokmi, ked tato
institdcia dostivala sa do Zivota, nikto sa
nés na percenti nepytal, ani nas neintere-
sovaly percenti. Vedeli sme jednu vee, Ze
mame politicky pravdu, e za nami stma
Zestni Pudia v tomto nérode a Ze my vo
svojej veci, k uspednému vysledku sa do-
staneme. A toto je to preverovanie, tam
ga ykézal patriotizmus a tam sa ukézal
pomer k ickému fivoty a k tomuto
nhrodu celéthu. Ak vnesieme iné meritko
do politicke] spolupréce a do politického
Zivota, ak vnesieme meritko, aké smev
politickej praxi v minulosti tu videli, akym

spdsobom sa percenta, nepercentd ziska-
vaji, tak zahodime akykolvek morilny
podkiad politického denia u nés. Préve
preto Slovenskd nérodné rada i cely nél
politicky Zivot, ktory sa ako tak predsa
len ustalil edgo volbach, musi_mysliet pa
najzodpovednejsiu ﬂ_na_,.naazﬁklng__léi
otizku a to “E
miitc harodu v ng b
jeho budiicnoatl Musi myslief na to, Ze
UST tez celou avojou pricou vediet tieto
perspektivy a sluby reélne pinit. Vlidny
program, o ktorom uZ bholo hovOTERE,
]z 8ka slovenského déva neobyfajné
ozitivne moZnosti zlepSenia celkovej hos-
podarskej i politickej situfeie na Sloven-
ku. Dava zaklad k tomu, ¢o Slovensko
ospodarsky, ekonomisticky mbZe zachra-
it pred réznou emigriciou a dava zdklad
industrializdeli. My vidime, Ze na celom
ovensku trpime velkym nedostatkom
kvalifikovanych sil a rbéznych inych mo-
mentov, ktoré s k previdzaniu préce po-
trebné, Ja sa domnievam, Ze splnenie vel-
kych pracovnych ukolov si vyZfaduje od
véetkych politickych sfl u nés, si vyZaduie
koncentraciu, si vy#aduje harmoéniu, si vy-
zaduje tesnfi spoluprfcu a koncentrické
glstredenie sa na tieto pracovné fseky.
Inak skutofne dosteli by sme sa do také-
ho politického profesionalizmu, s ktorym
mé n&§ ndrod smutné elisenosti, A pri-
ve toto, aby nii lovek uf rax vﬂ"{ %
sa budi "plm'f jeho Zelania, ude Slo-
vensko rdst, Ze bude rﬁéf cely atat, Ze je-
ho naclonélrie préva si zabezpeﬁené a 80-
cidlne a hospodarsky sa budd neustéle
zlepiovat, toto je Slovepskei ph-
rodnej rade, tej, kiore ej na zhklade tychto
osnov ma sa o
ako zéakladpf. zilefifosi. Ako sa k tymto
problémom zachova, &m k nim prispeje,
to je prave otfzka jej poslania, jej roz-
sahu a povedal by som aj jej autority
v nafom nérode. Za nau strany, za Xo-
munisticki stranu by som cheel pozname-
nat, Ze vitame a budeme hlasovaf za obi-

dve tieto osnovy, ako boly tu me
 vietkyeh tyel

vy déva to-
j dobe a v daliej

a Zelame si najmi, aby Vo
to Fudovych orgﬁnoch, 4 v
okresnych nir

politickye
nm—lifa“ﬁ%ﬁe]s o381 Tudia, p ‘
dom pmpade ale W m..un“

dia oddani republikeé a --*hn m 4
dém, na ktory¢h Slovens
vzmkla Naéa strana dﬁsledne pokla.l’ je
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to v jej vplyve, bude tiato politiku preva-
dzaf, dbsledne bude plnit dobodu, ktoril
sme v Narodnom fronte o tyehto otazkach
prijali a kde sme konkrétne opatrenia na
seba. vzali. Velmi si Zelame, aby ostatné
strany Narodného frontu tu isti désled-
nost vyvinuly, aby tak isto l'udi vyberaly
a tak tieto nové organy boly price schop-
né, Labo od nich bude v najbliZ$om obdo-
bi, od nich bude zivialy vyvoj politicky.
{Potlesk).

Predseda SNR Dr. Jozef Lettrich:

Dalsi rednici nie s prihlaseni, prikrodi-
me k hlasovaniu ¢ osnove o cbnoveni Slo-
venskej nirodnej rady. Kto je za prijatie
osnovy, nech zodvihne ruku. To je vHESi-
na, vyhlasujem osnovu za nariadenie Slo-
venskej nérodnej rady.

Prikroéfme k prerokovaniu 3. bodu pro-
gramu, to j¢ zpréava pravneho vyboru o
navrhu Pred ictva Slovenskej narod-
nej rady na vydanie nariadenia o obnove-
ni narednych vyborov na Slovensku na
podkiade vysledku volieb do Ustavodarné-
ho nirodného shromaZdenia

Udelujem slovo panu zpfavodajeovi Dr,
Jiliugovi Viktorymu.

Poverenik Dr. Jilins Viktory:

Slavna Slovenské narodnid rada! Ja by
som tu len predital doplikom tuni e3te
niektoré veci, ktoré pravny vybor navrhu-
je plénu na prijatie v tejto osnove.

A sice v § 1 navrhuje sa vynechaf v
ods, 2 v &tvrtom riadku slova ,,nie sit zo
zapisu do volitskych soznamov vylifené
(§ 3 cit. zdkona)” g tam sa vsunie slo-
vitko , ktoré”.

Vods. 3. na str. 2 litera ch) v druhom
riadku ,.ak boli arizidtori zivhosti alebo
podnikov”, to slovitko ,,aleho’.. To isté aj
v 4. ods. v 4. riadku za slovami protifasis-
tickymi organizéciami ,,alebo”.

V § 2 navrhujem vynerchaf v ods. 2. v 3.
riadiku slova ,,jednak ONV pri ktorom je
zriadena”.

V ods. 4. za prvil vetu doplnitf vetou
~predsedu a zastupcu dclenov z  Elenov
ORK"” to znamena, Ze ti4 komisia mi 8
glenov nie 9. Termin do 16. augusta 1946.

Ods. 5. sa dopltuje takto: za slovitko
v prvom riadku, ,ktord okrem podmienky
bydliska spliuje podmienky atd.”

V 7. ods, vypadajit potom slova: ,v ta-
komto pripade sa nevyfaduje splnenie
podmienky bydliska podfa § 1 ods. 2” to
vypadne.

3

V 8. ods. v prvom riadku po slove ORK
sa vsunie ,alebo jeho nAhradnik™, Posled-
n4 veta v tomto odseku vypadnme. ,Usta-
novenia predchadzajicej vety platia ob-
dobne i o nihradnikoch” to vypadne.

V 9. ods, tam vypadne tretia veta a na-
hradi sa vetou, ktora bude zniet: ,,0 na-
vrhu, proti ktorému hlasovali dvaja &le-
novia zastupujaci rézne politické strany,
rozhodne fstrednid rozhoddia komisia (§
3), ktorej treba spisy ihned predloZif”. § 3
sa meni a bude znief: , Ustredna rozhod-
éia komisia. Ods. 1.: Pri Poverenictve pre
veci vniitorné zriaduje sa Ustrednd roz-
hod¢ia komisia (v d'alSom texte URK),
ktora a) zistuje, ¢ kandidati pojati do lis-
tin kandidatov podanych pre obnovu o-
kresnych néarodnych vyborov vyhovuji
podmienkam § 1,

b} rozhoduje o pripadoch prikizanich
jej podl'a § 2 ods. 9. Ods. 2. Pre sloZenie
ORK platia obdobné ustanovenia § 2 ods.
3. aZ 6. a 8. s tou zmenou, Ze navrhy na
menovanie ich &lenov § 2 ods. 3. podivs-
jii predsednictva politickych strén. Ta istd
osoba nemdZe byt zéroven ¢lenom ORK a
URK. 3: URK sa platne usnisa v pritom-
nosti nadpoloviénej vidSiny svojich tle-
nov, viésinou hlasov. Predseda ma hlaso-
vacie pravo. Rozhodnutie URK je koneéné.

V § 4. volebné vybory, tam je v prvej
vete ods. 1. ,rozdelia”, sprivne mi znief
,,pridelia”, volebné mandaty do obnove-
nych nérodnych viyborov pridelia”. Ter-
miny htera a) v ode. 3 to je 24. augusta
okresny volebny vvbor. Miestny volebny
vybor to je 24. septembra.

V § 5. terminy, dokedy trebs predloZit
kandiditne listiny pre okresné nérodné
vybory do 17. augusta 1946, pre miestne
narodné vibory do 5. septembra 1946.

V § 7. na str. 7. v drutiom: riadku po
slovach ,.volebnych vyborov” sa dopliuje
,,a potvrdif podatelovi deft & hodinu poda-
nia”,

V § 8. tu druha veta bude zniet takto:
»Za tym cielom daji soznamy vsetkych
kandidatov vyloZit prostrednictvom pri-
sluSnych MNV v sidle narodnych viborov
o ktorfch obnovu ide, ako aj v bydlisku
jednotlivieh kandidatov’.

V § 9 to je nie ,rozdelenie”, ale ,pride-
lenie” mandatov.

V § 14. sa doplni vetou: ,Smernice vy-
hlasi v Uradnom vestniku”,

V § 15. ta veta bude sniet takto: ,,0 po-
mocné prostriedky pre volebné vybory &



rozhodcie komisie, naimid o vystrojenie
miestnosti a pracovné sily, postaraji sa
predsedovia narodnych vyborov, popripa-
de Poverenictvo pre veci vnttorné”.

Pred: eda SNIE Dr Jozef Lettrich:

Otva-am rozpreva a udelujem slovo
péanu flenvvi Rady Slosiarikovi.

Clen SNR Pavel Slosiarik: J5

Slavna Slovenska néarcdnia rada! Pan
poverenik Dr. Husdk naleZite zhodnotil
vyznam, ale aj poslanie Slovenskej nirod-
nej rady. Poukézal na pracu, ktord spra-
vila & vykonala v prespech &tatu i nédro-
da. Teraz, ked mame aspoir v kratkosti
ahodnotit velky vyznam nasich nirodnych
vyborov, & uZ miestnych, alebo okres
nych, prichedi ndm predovietkym radost-
ne konstatovaf, Ze uvedenim v Zivot tohto
nariadenia, ktoré sa fyka reorganizécie
narodnych vyborov, & miestnyeh, alebo
okresnych, podl'a visledku do volieb Usta-
vodarného nirodného shromaZdenia, pre-
svedéime celii slovenskii nasu pospolitost
o tom, e v nafom Btate i v nasom nérode
zachovivajii sa demokralické principy
vlidnutia. Mnohych tych netrpezlivecov a
mnohych tych, ktori u¥ pochybovali azda
o tom, Ze u nés pride vskutku k demokra-
tickému rozriefeniu tychto otazok, zahan-
bime, a mnohyeh, ktori ¢éakali, aby sa tak-
to stalo, posilnime zo diia na defi, Ze de-
mokracia u nas mi slovo, bude mat slovo,
aj sa chipe sprivne. Narodné vybory vy-
ristly a vznikly z tej istej Zirneji pbdy,
ako vyrastia nafa najvysSia ustanovizen
elovenski i Athtna, NArodni rada. Tieto
in#titaeie si vysledkom price a boja ilegal-
nych pracovnikov protifadistickych g vie-
tkych tych bojovnikov, ktori sa snaZili a
gvrhli jarmo fadizmu akymkolvek spdso-
bom a v akejkol'vek forme sa unés na Slo-
vensku zakladajicom. Po prvykrat pristu-
pujeme k iradne nariadenej reorganizicii
nar, vyborov, aby sme tieto narod, vybory
tak reorganizovali, aby vskutku do nich
8a dostali Pudia po ka?dej stranke zodpo-
vadni. Zodpovedni predovietkym politi-
cky, Tudia, ktori maji po kaZdej stranke
politické &isté ruky, éisté svedomie a Cisti
minulosf. Ale potom aj Yudia morilne,
mravne zodpovedni a Iudia, ktori aj po-
#fvaji vafnost a sympatie i popularitu
v #irckyeh vrstvich nasho pospolitiého
Tudu. Doteraz velkou chybou bolo, ¢o ani
nemoZno zazlievat, ved to bolo dosial len
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revoluéné riesenie v narodnych vy¢boroch,
Ze sa tam dostali mnohoraz Iudia mravne
nedisti a mnohoriz Fudia, ktori schovali
celd svoju mravnd Spinu za politickl legi-
timAciu tej alebo onej strany. Nedivme sa,
Ze mnohi, aj dobrosrdeéni Fudia zadali na
nirodné vybory, pravda, neoprivnene na-
davat. Chvilabohu, stalo sa to len mdlo,
ale boly tieio zjavy. Ale teraz, ked pri-
chidzame skutodne uZ k Gradne nariade-
nej reorganizécii, bude povinnostou pred-
stavitefov vietkych politickych strin bez
rozdielu, aby tam postavili Iudf mravne i
peoliticky cennych a véaZenych a aj Pudi,
ktor{ vedia vskutku za svoju funkeiu pra-
covaf a ti funkciu reprezentativne zastat,
pravda précou, nielen slovami, ale i pré-
cou. Len takto vA2nost a meno nirodnych
vyborov pozdvihneme, zhodnotime a pre-
hibime s dokfZeme vietkym pochybova-

'dom, Ze narodné vybory splnily svoje po-

slanie, Ze nirodné vybory splnia, ako do-
teraz na mnohych miestach z vii8ej Casti
splnily svoje nérodng a Statne poslanie.
Ako som spomenul, [predovietkym ide o
to,  ahy sa do né ych vyborov dostali
Iudia mordlne i politicky é&isti. Pravda,
ked pri Narodnej rade sa hovori o pred-
nostnom préive pre ilegAlnych pracovni-
kov, pre partizanov, bojovnikov v povsta-
ni atd,, to je zdbraznené, a aj prévom
predkladané pred vietky politické strany;
aj my demokrati stopercentne sfhlasfme
8 tymto, len fakt je ten, Ze musi sa cite
raz dbat na to, aby sa tam dostali opravdu
ilegilni pracovnici, nie Yudia, ktori si a-
kymkol'vek spdsobom, rodinkéarenim, pria-
tel'stvom, alebo aj za peniaze, dokon-
ca ziskali nejaiil ,bumasku”, ale vsku-
thku Judia, ktori sa o ilegélnu précu a o
ilegdthv boj zashiZli. Takito Pudia maji
a budi mat prednostné privo a maji ho
mat vo véetkych stranéch bez rozdielu,)A
predovietkym vePmi dbleZité jetou -
nych narodnych vyborov, lebo tieto maji
dnes skutocéne velkii kompetenciu a tam
sa jednid o velké materidlne i duchovné
hodnoty, kedZe maji Sirokd samospravu,
aby sa tam dostali vskutku Tudis cenni a
vhZeni vieobecne, aby sa nikdy nehPadelo
na priebojnost z partajnickej vidiiny, ked
ten, alebo onen élovek pre stranu viae vy-
kona, ale aby sa jednalo vidy a hladelo
na l'udi, ktori vedia skutodéne pracoval ob-
jektivne pre celok. Nie je dobré, a v bu-
diicnosti, vaiZen{ pénovia a damy, musime
si najmi u okresnych nérodnych vyborov
dat pozor, aby sa do nirodnych vyborov
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nedostali ludia, ktori nevedia byt v urdi-
tych veciach vskutku znéSanlivi, ktori taZ-
ko ziskaji ovzdugie dovery, pre svoju ne-
spratyost narusSuji vzijomny dobry vztah.
Lebo ovzdusia dévery nebudeme mbet
v narodnych vyboroch) & v miestnych.
alebo v okresnych fpodporif ten veliky a
vznedeny program hadej novej vlady, kto-
ry predovietkym musia podporovat né-
rodné vybory, ako reprezemtanti, & uk
v okresoch, é u¥ v mestfich, alebo dedi-
pnach. A keby ovzdufie tejto dbvery bolo
narusované akymkolvek spésobom diste
pre partajnicke ciele a Glely, isté je, Ze
narodné vybory nevykonaly by ti précu
tak, ako ju vykonaf maji. Ako Slovenska
nirodni rada, tak nirodné vybory, &i uz
okresné, alebo miestne, maji vefké svoje
poslanie a prave tak pri tejto reorganizi-
cii musia dokazaf a presvedéit tych za-
slepencov, ktori dosial pochybovali o -
spefnosti nirodnych wvyborov o tom, 3e
nirodné vybory s vskutku cenné a fispes-
né Pudové inStancie vlidnutia, v ktorych
Tud sim ozaj slobodne zvolenych zéstup-
cov si vyvolil, ghy jeho vecl najlepsie
viedli a spravovali} Ale predovietkym, ako
som 1 raz povedal, potrebné je ovzdudie
ddvery{ Dobre by bolo, keby ovzdusie tej-
to dbvery bolo predevietkym ziskané u
vas, na vedlicich miestach, najmi tu, kde
driite spolu komunisti s demokratmi v ru-
khch veslo nafho nirodného Zivota. A po-
tom takto, aby ste toto ovzdusie ddvery
Birili po okresnyeh narodnych vyboroch i
po miestnych nérodnych vyboroch. Do-
tial, kym s vrchu sa bude rozduchovat ne.
dévera medzi pospolitym l'udom, Eotial’ 84
ani v miestnych a okresnych vch
vyboroch nebude méct, dimy a pénovia,
vykonaf to, ¢o by sme vykonat mali)Te-
da predovietkym tu treba ako fig-
val pan poverenik Dr. Husdk, spoluprica,
ale &Cestna, lojilna a neziludné, ktorej
vskutku vidy pdide o dobro- slovenského
néroda a o dobro nedelitelnej Ceskoslo-
venskej republiky. (Potlesk).

Predseda SNR Dr. Jozef Lettrich:
Udelujem slove élenovi Narodnej rady

pénu Ziakovi.
Clen SNR Andrej Ziak:

Slavna Slovenskd nirodnid rada! Revo-
luéné &asy slavmneho Slovenského narod-
ného povstania vytvorily indtitheiu narod-
n¥ych vyborov nie bez opodstatnenia. Nase
postavenie pryitilo zo &irckyeh sloven-

skych vrstiev odstranit fadistick( dikta-
tirn a nastolif demokratick{ poriadok.
Zéklady demokratického zriadenia spodi-
vajG v malfch oblastiach v v divnej mi-
nulosti. Viedy, ked panovala svojvola
krilov a zemepénov, jednoduchy sedliacky
a v mestiach remeselnicky Yud, na svojich
spoloénych rokovaniach rozhodoval o za-
wjmoch v ebei a v oblasti. V tychto roko-
vaniach duch a hlas néroda prenikal a pb-
sobil na usporiadanie verejnych veci v ob-
ciach a v mestich, Nafe miestne a okres-
né narodné vybory maji rovnaky tdel, a
to v priaznivom &tdtnom Fudovo-demokra-
tickom zriadeni uplatnif ducha g hlag na-
roda pri spravovani verejnych veci, tak
obef, ako aj miest. Ulohy miestnych a
ckresnych narodnyeh vyborov si 3irokéa
rozprestierajii sa na vietky useky verej-
nej spravy v obciach a v okresoch. Hlav-
nou ulohou v pritomnom é&asge je konsoli-
dovat, upravovaf vnitorny Zivot zavede-
nim poriadku do sfisedského a obdianske-
ho Zivota obanov, zabrafiovat sfsedskym
rozbrojom, sporom, spravodlive rozdelo-
vaf obéianske povinnosti a bdiet, aby oh-
dania neboli ukriteni o svoje préva. O-
krem tohto hlavného dkolu je i mnoho vy-
znamnych a menej vyznamnych ilch, kto-
ré miestne a okresné nirodné vybory ma-
ji plni€. Doterajie vysledky pric miest-
nych a okresnych vyhorov boly zhodno-
tené aj v prejavoch redénikov v Slovenskej
narodnej rade aj v dennej a periodickej
tla&i. V miestnych i v okresnych vyboroch
vyskytly sa i nezdravé zjavy, o ktorvech sa
pisalo a hovorilo nasdiroko. No, kladné
prinosy do usporiadania niasho verejného
Zivota boly rozhodne a nepomerne viidSie,
ako nedostatky. O tom, &o sa robi dobre,
nehovori sa tol'ko, ako o tom, o je zlé. Je
to z jednej strany sprivne, ved’ dobre ko-
nat je povimmostou jednotliveov i spoloé-
nosti, ale pokladim za spravodlivé vyslo-
vit na tomto mieste slovid vemanis i po-
vzbudenia tym éinitelom, predsedom i éle-
nom miestnych i okresnych nirodnych vy-
borov, ktori svojou éestnou nezitnou pra-
cou v tazkych dobach pomahali Sloven-
skej narodnej rade i vlide Ceskosloven-
skej republiky budovatf poriadok, pravnu
istotu, bezpecnost, hospodirske zvefade-
nie a pokoj v nasom faZkoskdSanom néro-
de a v nagej krvou, utrpenim a smrfou
najlepdich vykipenej a znovuvzkriesenej
Ceskoslovenskej republike. Pokladim za
potrebné zdoraznif, Ze miestna samospra-
va, ktorej vyrazom sk miestne vyhory a
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okresné vybory, musi prebiidzat v obéa-
noch cit spoloéného zéujmu na spoloénych
veciach narodnych, kultirnych, hospodér-
skych a sociilnych, Zi{ osobnej a spolod-
nej povinnosti, starat sa, aby verejné veci
boly spravované rozumne g poctive,

V pravomoci miestnych vyborov je
opravovat cesty, udriovaf distotu obce,
spolupdsobit pri sostaveni regulaéngch
planov, budovat verejné studne a vodovo-
dy, spolupdsobit pri budovani #kél, kul-
tarnych domov, zaistit dobra kvalitu hos-
podarshych zvierat, snait sa o zriadenie
éistiacich stanie, osivovych, umiestnenie
traktorovych stanic a strojov pre mecha-
niziciu polného hospodérstva, spolupdso-
bit pri prevadzani pozemkovej reformy na
podklade spravodlivosti, najmi upred-
nostnovanim zashiZiljch Z#iadatelov, parti-
zanov, zahraniénych vojakov a ilegalnych
pracovnikov, Vietky tieto dlohy uvifiae,
kaZdy uzné, ¥e aj dedindan, aj mesfan mé
zdujem na tom, aby sa verejné veci spra-
vovaly tak, ako nélef. KaZdy, kto sa na-
ucéi mat smysel pre spolodné zAujmy v ma-
lej ohei, nauéi sa povinnostiam vodi okre-
su 8 Stadtu. Obéania budd volit &lenov viy-
borov, skusenosti s doterajsimi élenmi st
dostatoéné, aby sa do vihorov dostali ob-
¢ania doveryhodni, festni, s bezchybnou
politickou minulostou, éno, so zisluhami,
ktori maji na mysh zfujem obce, okresu
a nie ziujem a prospech viastnej osoby a
svojej rodiny. In&titGcia narodnych vybo-
rov, ako demokraticki ustanovizeil, uéi fu-
di pracovat pre druhych, uél ilinnej spo-
Tuprici, rozvija zdravy smysel, sidrinost
a smysel pre pospolitost, V tejto préci si
nutné d&asto aj tustupky a kompromisy.
Nalie miestne vybory a okresné vybory
budii obnovené na zéklade vysledkov de-
mokratickych volieb; pokladim za nedo-
statok niiho politického Zivota, Ze ocbnova
prichddza prineskoro. Nie tak, ako bolo
povodne urcéené, do mesiaca, a ako sa ob-
nova prevadza v Cesku a na Morave. No,
hoci obnova prichodi oneskorene, vitam
toto nariadenie a prosim vietkych demo-
kratickych obéanov Sovenska, aby pri ob-
novovani vyborov postupovali zékonite, v
duchu dorozumenia a povznesenia sa nad
dskoprsé strannicke zdujmy, aby sa nevy-
skytly rudivé momenty, aké sa, ked aj
mfedkavo, ale jednako len vyskytily pri
ohnovich miestnych a okresnych vyborov
v Cesku a na Morave a ktoré by nijak ne-
prospely nédmit menu pred demokrati-
ckym zahranidim, )

A teraz dovolte, aby som sa dotknul
niektorych vyvodov prive v aivise s vol-
bami, ako zakladom, na ktorom obnovuje-
me Slovenski: nirodnii radu, okresné s
miestne narodné vybory. Nechcem byt ami
advokétom, ale rid by som bol spravodli-
vym posudzovatelom ecelej tejto veei, kto-
rd dodnes ma, & v tladi, & vo verejnom
Zivote slovenskom stélu a velkill ozvenu.
My, demokrati hovorime, ¥e bola proti De-
mokratickej strane vzbudeni p prevédza-
nd hroznd kampafi, toto isté poéivame, Ze
nezodpevedni kampail bola urobend proti
Komunistickej strane Slovenskej. Priate-
lia, mnoho bolo toho, &0 nAm nerobi cdest
ani jednej, ani druhej, tretej, & Atvrtej
strane. Ale povedame si tiprimne, je to ne-
dostatok skdr oabb, ako je to nedostatok
strdn. Cudia nedokonali robia vielio zle.
A musime konitatovat pravdu, e td kam-
paii proti Demokratickej strane bola vy-
voland prv a résnejiie, ako bola obrana,
a snidd urdity tieZ Gtok zo strany Demo-
kratickej. Bolo povedané, ¥e protikomu-
nisticky boj bol celkom podla it§lov 7 ro-
kov nacizmu. Musime tu kon#tatovat, Ze
vedenie Demokratickej =trany rozhodne
nedalo prikaz na takyto boj. Demokrati-
cki strana je stranou, ktord sa rozhodne
a bezvyhradne hiasi k pravej demokracii
a je stranou protifadistickou a preto ani
nechce & neuZiva falistické apdsoby. Vy-
bodenie 2 demokracie nazyvatf to, Ze na
Slovensku 62% volitov prejavilo déveru
Demokratickej strane, je pochybna vec.
Co sa stalo? Rovnako Komunistickd stra-
na, ako strana Demokratickd a menovite
strana Slobody, uvéaZily, %e na Slovensku
j¢ mnoho Pudi, veriacich katolikov, ktori
ako viiddina obédianstva musia mat svoje
demokratické zastiipenie, & u# v Ustavo-
darnom narodnom shromafdeni, & v Slo-
venkej nérodnej rade, okreanych vybo-
roch, alebo v miestnych viboroch. A tu
nedle o aktivizdciu Fudackych hlasov a Tu-
dackych =il, iflo o &osi celkom iné, a bud-
me si Gprimni, iSlo o toto iné vﬁetkgu?
strandm. Kedysi to povedal priatel Zin-
gor, ked vravel, ¥e za hlasy kaZd4 strana
je ochotné k urditym tstupkom. A nikto
nesmie zakryvat ani zatajovat, Ze o tielo
hlasy katolicke vietkym stranim idlo, Ale
je tu chyba lavky. Ktosi tak zvykol po-
sudzovaf slovenského katolika, Ze déval
medzi katolik a Pudik znak rovnosti a to-
to bola ehyba. Ved katolicke hlasy v Ko-
munistickej strane a rozhodne ich je tam
gludné percento v tych tridsiatich percen-
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toch, sui aspofi tak Pudacke, ako katolicke
hlasy v Demokratickej strane, myslim, Ze
jo tu skér zlomyselnosf, skér neobjektiv-
nost, ako zisfovanie pravdy. O ¢o ide, pre-
pidte mi, ¥e sa dotkmem azda ideovych
zhkladov, ktoré Ziadaly by viidiej pripra-
vy, viéiieho prichystania, ako je to moZ-
né pri debate, alebo reagovani na vyvody
uréityeh priatefov, refnikov Komunisti-
ckej strany. UviZme, %e nfs politicky -
vot organizuje sa na ideovich, svetona-
zorovych zékladoch. UvéZme, ¥e kym De-
mokratickd strana svojim ob&ianskym,
socidlne reformnym Usilim a snafenim o-
rientuje sa k idealistickej filozofii, zatial
Komunistickd, marxistickd strana, budu-
je na materialistickych zasadich. Niet po-
chyby o tom, %e veriaci, pozitivne veriaci
katolik, evanjelik, dékladne uvaZuje o tom,
pre koho sa rozhodnit teraz, i ked vidi,
%e sociflne snaZenia, hospodirske snaZe-
nia, usporiadanie fivota je skutofne rov-
nakym programom jednej i druhej stra-
ny, ved dnes tvorime stdle program Na-
rodného frontu, éi uZ v Kodiciach, alebo
sme vytvorili program Narodného frontu
teraz pri tretej vlade Ceskoslovenckej re-
publiky. Jednako v celom lomto boji pred-
volebnom zistujem, a midm osobny nahlad,
iflo skutoéne o tento rozdiel. I8lo o to, Ze
to katolictvo, to krestanstvo na Slovensku,
videlo Demokraticki strann budujicu na
zikladoch kresfanskych, idealistickych,
kym zo strany Komunistickej videlo ziru-
ku, redpektovanie nidboZenského citenia
Pudu, ale v ideologickych zékladoch videlo
materialisticky prineip, ktory sa diame-
trilne rozchAdza s krestanstvom. Toto je
mbj néizor, a toto je nazor velkej vidkiny
slovenského Pudu, ked sa prihlisil k pro-
gramu strany Demokratickej. Aké sa tu
vyskytly sposoby pri ndbore volidstva pre
jednu, alebo &j druhti stranu, ja by som
Vam dovolil si citovat zpamiti niektoré
nipisy, ktoré eite dodnes diZd nesmyl
V Novom Meste n/Vihom je na stene vel-
k{ népis , Krestan-katolik, rolnfk, robot-
nik, inteligent, voli KS8", , Katolici volia
éislo 3”. Zialbohu, vidim zj také népisy,
3e ten naboZensky boj sa tu skutoéne roz-
vinul, &0 nim ako kresfanom a pokroko-
vim Pudom, vzdelanym Fudom neslizi ku
cti, ked® sme &itali i také ndpisy: , Radiej
volte katov, ako luterinskych demokra-
tov” a efte iné vielijaké spdeoby; vedeli
sme, %o rovnako nade politické strany zau-
jimaly sa o toho katolickeha volifa, ale
tu chcemn prehlésif: Vedenie Demokrati-

ckej strany nemi z&ujmu a rozhodne sta-
via sa proti tommn, aby sa Demokraticka
strana stala kleriklnou. Podfa jasnych
smernic programu, podfa prejavov zodpo-
vednyeh ¢ginitefov Demokratickej strany,
Demokratick4 strana nechce byt ani ka-
tolicka, nebude ani evanjelicki, Demokra-
tickA stranga bude demokratick,
postavend na kresfanskych =zékladoch.
Zaujimavé je, ¢o musim tuni zistit, %e za-
kial zo strany priatelov komunistov vy-
t¥ka sa nim nidbor &lenov katolickych vrs-
tiev, pokladA sa to za najvadsi hriech, po-
kladd sa to za demagdgiu, za politicky
klerikalizmus, za ten &as nepozorujeme
jedno, Ze by priatelia-komunisti, takto
otvorene a rozhodne adresovali svoje slo-
vi aj Strane Slobody, ktord rozhodne
8 vidiou vihou zdbraziovala svej kato-
licky program, ktori vyslovene budovala
na klerikdlnych zfssdfch, menovite pri
styku s voliémi. A tun& sa mi zdé osi
nie dosf spravne, Ze sa meria celkom inak
jednému a meria sa inak druhému. Zdé-
raziiujem, je &as, aby sme 2z politickych
bojov, z politickych hidok konedne uZ vy-
8li 2 aby sme zacali hovorit af o praci, aby
sme sa nemuseli atéle hasterif o to, ktord
strana je Pudickejia. Zialbohu, tych Pu-
dackych hlasov je prili§ vela i v jednej
i v druhej i tretej strane, alebo snad i v
gtvrtej strane. Zivot musime chépat taky,
aky je. TYm necheem povedaf, Zeby sme
my v Demokratickej strane cheeli nechaf
uplatnif sa tym éinitefom, ktorfi by mali
nie¢o s fafizmom. Oscbne a verim, za vede-
nie Demokratickej strany odmietam kaZ-
dého, kto by chcel vniZaf do Demokrati-
ckej strany politicky klerikalizmus, alebo
&to by nedajboZe chcel vnasaf do radov a
do vedenia strany fafizmus. (Poverenfk
Dr. Husik: Generilnych tajomnikov!)
Vyporiadame sa so vietkymi. (Podpred-
feda SNR Holdo: Pomdfeme!) Budeme,
prosim, kritizovaf politické strany, prive
tym sa demokratickému #&tatu davajh
vel'ké hodnoty, Ze je tu moZnoat vzijom-
nej kritiky. Nech je len t4 kritika vecnd
a spravodlivh a nech je v nej nie toTko
zlomysePnosti, ale viae dobrej véle, viac
Gprimnosti po lej odiste verejného Zivota.
Dovolil by som si eSte poukfzal na redd,
ktoré sa stle prizvukuji, Ze Demokrati-
ckd strana nemi dostatoéne podioZeny
svoj vzfah k Sviizu sovietskych socialistic-
kych republik. Poviem VAm jednn priho-
du: prifli do Nového Mesta ruski vofaci,
srdeéne sme ich privitali a velitel ma na-
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viitlvil s viacerymi didstojnfkmi, prifli aj
priatelia ¥ Komunistickej strany. Mne ho-
lo trofiku neprijemné, Ze tito plni s urdi-
tou servilnostou cheeli sa stale akosi virief
do priazne a hovorili ,,ja som komunista”
a rdbraziiovali to traja, alebo &tyria. Ja
som povedal, ja som orientovany demo-
kraticky, a priatel', vysoky dostojnik, po-
vedal: , Stalin prikézal, aby Ceskosloven-
skd republika bola protifafisticki a demo-
mokratickd”, My tieto slovA Stalinove be-
rieme ako slovA velkého Btétnika, voj-
vodcu, ktorého si Gprimne, bezvyhradne
30 svojej slovenskej duse ctime a na tieto
slovi staviame, staviame na nafej fzkej
slovanskej spolupatriénosti k Rusku a u-
bezpeujem kaZdého, kto pochybuje o na-
Som vtahu, alebo o vztahu konkrétne po-
vedané Demokratickej strany k SSSR, Ze
sa myli a #e dostatoéne faktami doteraz
vykonanymi a v budicnosti dokéZeme, Ze
tA na%a liska k SS8SR je nielen otdzkou
akéhosi politického kurizovania, ale Ze je
to laska dprimni, srdednéd, laska slavian-
ské. {Potlesk.)

Ulohy v nagich samosprivnych celkoch,
obciach a okrescch vidim v pritomnom &a-
se v bezvihradnej spolupraci nirodnych
vyborov so Slovenskou nérodnou radou,
80 Sborom poverenikov i s Ustavodarnym
narodnym shromaZdenim i ¢&eskosloven-
skou vladou. Po vEelijakych skiisenostiach
v predvolebnej priprave a po volebnom
nedorozumen, ktoré diafam, Ze sa pomaly
podar{ dobrym statoénym Iudom s jednej
i B druhej strany eliminovat, je uZ éas po-
lo#it ruky k tvorivej préci. Budovatel'sky
program tretej viidy Cechov a Slovikov
vliida len tak uskutoini, ak bude mat
v nés, demckratoch,- komunistoch, ak-hua-
de mat v nArodnych vyboroch, okresnych
a miestnych, 4no, v kaidom ohéanovi svo}-
ho Widinného spolupracovnika. My sa de-
mokrati k tejto praci budovaterského pro-
gramu {primne hldsime a ruky k cielu
prilo¥ime, Ide menovite o tG éast progra-
mu, jasne oznafuje dvojroény bu-
dovatefsky plan a ktory sa ném podari
uskutodnit, ked miestne 4 okresné nirod-
né vfbory budii representantmi rudového,
skutoine demokratického rekimu, a ked
ako také udrdia pracovné Gsilie Airokych
vietiev nkfiho Fudu v dedinéch i v mestich
v budovatelikom dicle. Inak povedané, bu-
doditelsk$ program viddy musi byt pro-
grafom aj miestnych nirodnych a okres.
nych narodrfch viborov.

Konéim kondétatovanim, Ze najiepiou
fkolou demokracie 3G demokratiockym spd-
sobom zvalené a pre blaho &irok$ich: vre.
tiev Pudu pracujice nidrodné vibory, ¥e
najlepfiie sa di pracovat v politickom o-
vedudi doromumenia, vzidjomnej ficty, dob-
rej spaluprice a zo srdea Zelim slovenské-
mu Foduy, nafe miestne nirodné vy-
bory, okr nirodné vibory, Slovenskd
nirodnid rada, boly oderkadlenim demokra-
tickych taZob slovenského Pudu, boly ved-
nym odkazom Slovenského nirodného po-
vetania a zdroveil aj odzrkadienim nadej
vysokej Ceskoslovenskej demokratickej
tradicie. (Potlesk).

Predseda SNR Dr. Jozef Letirich:

Udel'ujem slovo é&lenovi SNR panu Ho-
merovi.

Clen SNR(Teofil Hmmjnom

Slavna Slovenski & rada. Mame
pred sebou néAvrh Predsednictva Sloven-
skej narodnej rady na vydanje nariadenia
o obnoveni Slovenskej nirodnej rady na
podklade vysledku volieb do Ustavodarné-
ho nérodného shroma#denia, ako aj naria-
denie Slovenskej nfrodnej rady o obnove-
ni okresnych a miestnych narodnych vy-
. K tomuto dovolim s{ za Stranu Pré-

ce amenaf v kritkosti:{Nech do tfch-
to Pudovych organov sii ani Fudia sku-
toéne dobrej a nekalej minulosti. Nech sit
to ludia nie zataZeni ako politicky, tak po
stranke mravnej. V prvom rade nech si
to taki, ktorf sa o oslobodenie viasti za-
sloifli) Aby sme tymto dokdzali po kaidej
strinke, fe asme schopni viest nd3 verejny
%ivot riadne k pinému uspokojeniu, v pros-
pech slovenského Tudu a taktie¥ celej Tu-
dovodemokratickej Ceskoslovenskej repu-
bliky. Nech ka¥dy, ktorému sa tejto funk-
cie dostane, pracuje pre dobro nérods a
vlasti a nie pre tzkoprsé ziujmy stranni-
cke aleho pre svoje viastné osobné zéuj-
my. Chceme, aby na tyehto zfsadfich bol
pineny vladny program Cechiov a Slovi-
kov, aby na tychto zésadich bola budo-
vani pevn4, nedelitefné, jednotné Cesko-
slovenskéd republika. Do fohto program
sa i strana Préice na Slovensku pine zapd-
juje. Sme za dbsledné pinenie viddneho
programu na poli politickom, hospodar-
skom, socidlnom ako i kultfirnom, sme za
Gplnd, rychhi a za spravodlivt odistu ve-
rejného Zivota, podfa dohody Narodného
frontu, ‘aby komedne priflo k riadnemu
skonsolidovaniu pomerov na Slovensku.

Is



Aby boli vzati na slovo a zodpovednost
vhotcia ti, ktori sa previnili proti sloven-
skému nérodu a poméhali biraf Ceskoalo-
venskll republiku. So viethymi vinnfkmi
nech jo naloZené podlPa zésluhy. Hospodér-
sky Zivot v naSom 3tite nech je vedeny
dobrymi a schopnymi odbornfkmi, aby
existencia ftdtu bola hospodirsky zaiste-
ni a aby sme & v najkratfom &ase od-
gtrinili vBetky nésledky, ktoré nim zane-
chala Sest rokov trvajiica a niisca vojna.
Nech je dosiahnuté z ka%dého hPadiska
socidlnych priv pracujiceho &loveka, nech
je riadne postarané o invalidov, ktorf pri
oslobodzovacom boji doma v nArodnom
povstani i v zahraninom boji prifli o
zdravé idy a nie s schopni préce. Tymto
nech je danid mo#noef riadne Zif a veno-
vanf najviédia pozornosf, Taktic! nech
v najvidSom rozsahu venovand je starost-
livost o vdovy a siroty, ktorych muZovia
a otcovia polofili Zivoty za slobodu v boji
proti nepristelovi, Aby neboly vykriky
biedy a Zobroty so strany tychto o slobo-
du zasloZilych Fudi a na druhej strane u-
platfioval si iny na tlkor tychto blahobyt
a &0 najviidie pohodlie.

Slivna Slovenskid nérodni rada! Nech
sa zakoreni do nfSho Stitneho zriadenia
soclilna Pudskostf v najviéSom rozsahu a
nech zmizne vykorisfovanie &loveka &love-
kom, po ¢om voli u¥ niekofko generéeil.
Middez nech je vychovivani v laske k
vlasti, mravne, ku kultirnej vadelanosti
a aby boly z nafej mlddeZe vypudené viet-
ky poznatky, ktoré im boli vitepované za
Tisovho a Tukovho refimu. Aby bola mlb-
deZ nArodnostne uvedomeld a na tfchto
principoch na dusi pevnd. Lebo len na
tychto zésadich po strinke vichovy mla-
defe mbime vidiet budicnost nhroda a re-
publiky a len takto mbékme mat istotu, Ze
niarod a budice jej generdcie budi zaiste-
né.

Siivna Slovenskd naArodni rada! Na
tychto zésadich zapojuje sa Strana Pri.
ce Slovenska do plnenia vlidneho progra-
mu Cechov a Slovdkov, na tychto zdsa-
déch cheeme budovat novii Pudovo-demo-
kratickti republiku a zaistit spokojny -
vot celého néroda. Ja tu s tohto miesta
potvrdzujem, fe na¥a strana, Strana Pré-
ce, chee vykonat tG najlepliu précu pre
nirod s rudmi tak&?: lrtorijenf J%
aby do te i zapo a
osnoby VU a%mmﬁﬁee bude zaiiu hlaso-
vat.

Predseda SNR Dr. Jozaf Lettrich:

Zakludujem rozpravu a prikrotime k
hlasovaniu. Kto je za prijatie osnovy na-
riadenia, nech zodvihne ruku. To je jedno-
myselné, vyhlasujem osnovu 2a nariade-
nie Slovenskej nArodnej rady.

K slovu sa prihlisil &en Rady pén Dr.
Ing. Linczény; udelujem mu stovo.

Clen SNR Dr. Eudovit Linczény:

Panie a pani! Dovolte, aby pri odchode
do praZského parlamentu rozliZil som sa
s0 Slovenskou nérodnou radou zévaZnou
interpeticiou é&lenov Slovenskej nfrodnej
rady Dr. Linczényho, Topoliho a spoloé-
nikov, Slovenskej nirodnej rade vo veci
Poliakmi obsadeného fGzemia severného
Spifa a hornej Oravy.

,Obyvatel'stvo severného Spifia a hor-
nej Oravy, ktorid teraz trpf pod poPskou
nadvladdou, historicky i etnograficky na
99% patri do lona slovenského naroda.
Dokazuji to nielen Statistiky o sé&itanf Fu-
du, ale najm# objektivne zistenis, preve-
dené oslobodzovacou Cervenou armédou
na tomto fizemi roku 1945. Takéto avoje
slovenské ndrodné presvedéenie a volu Zif
v Ceskoslovenskej republike dokézalo aj
skutkami. 326 jeho synov sa aktivne zi-
¢astnilo ako partizni na Slovenskom ni-
rodnom povstani. Hromadne sa hlésili do
éeskoslovenskej armidy, ba efte aj dnes
mnohi svedomite si konaji sveju vojenski
sluZbu v jej radoch. Na obréinenie najpri-
mitfvnejdich nirodnych prav a svojho Gize-
mia postavilo sa toto obyvatelstvo so
zhrafiou v ruke proti pol'skému okupadné-
mu vojsku.

Ogd obsadenia tlizemia vojskom
s miliciou 17, jils 1 25 proti

svojej vBli od materského tela odtrhnu-
tych obci nepoznid osobnej ani majetkovef
bezpe&noati,

Ze neslychané, prium neludské trizne-
nie obyvatelstva je skutofnosfou, toho
dékazom je zdpisniéne zistené: 14 zavra¥-
denych, 210 fatko zbit¥ch, 5£6 vhznenjch
Tudi a 5662 utedencov. A to vietko len
preto, Ze tento jednoduchy, rdzovity a
neochvejny Pud smelo sa hlisi k svojej né-
rodnosti a prejavuﬁ vernost Ceskoslo-

venskej republike. doterajiie
by a volanie 0 pomoc u viédnych égi:::
Tov boly besvysledné, ba i v shujme zlep-

fenia pomeru ¢eskosalovensko-poTseltého,
menom tych 300.000 Slovikow Spiks a



hornej Oravy pytam sa Slovenske] nirod.

nej rady:

1. €1 ai jej zndme neznesitené pomery,
v ktorych bez akychkolvek kultimych a
politickych prav Zje slovensky Fud Spiia
a Hornej Oravy?

2. Ci vie, ¥e do konca jula t. r. pride
do Ceskoslovenska deleghcia americkych
Slovékov, ktord za stGhlasu a pomoci na-
#iej vlady a Slovenskej nirodnej rady chece
na medzinArodnom fére %iadat spravodli-
vé rieSenie tohoto akitneho problému?

3. Co mieni HovenskhA nérodnd rada
podniknit, aby Slovaci Spikia 'a hornej
Oravy prestali byt pod tlakom a vrhtili
#a tam, kam patria, do sviizku slovenské-
ho nérodného celku a do Ceskoslovensket
republiky. (Potlesk),

Predseda SNR Dr. Jozef Lettrich:

Kedie je program vyderpany, dnekné
zagsadnutie Slovenskej xrodnej rady za-
klufujem.

Knihtla¢iaren Linografia K Jarofi a spol. v Bratislave



