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Zasadnutie otvorené o 10. hod, 29. min.

Pritomni:
Predseda: Dr. Sokol,

Podpredsedovia: Dr. Mederly, Dr. Oplustil.

Zapisovatelia: Drobny, Germuska.

49 poslancov podla listiny o pritomnosti.

Clenovia vlady: Sivdk a Stano.

Z kancelarie Snemu: I. tajomnik Snemu Dr. Feltin a II tajomnik Snemu

Dr. Celko.
Predseda Dr. Sokol (cengd):

Otvaram 46. zasadnutie Snemu Slo-
venskej republiky a zistujem, Ze Snem je
schopny sa usnasaf.

_Ospravedlnenie nepritom-
nosti:
Svoju nepritomnost ospravedlnili pa-
hi poslanci Ing. Franz Karmasin, Pavol
Florek, Anton Simko a Dr. Eugen Filkorn,

Imunitnému vyboru
pridelfujem:

#iadost Zupného tradu v Bratislave zo
diia 23. septembra 1940 o sthlas Snem:
so stihanim poslanca Dr. Eugena Filks-ra
pre premavkovy priestupok a

#iadost Hlavného §tidtneho zastupite!-
stva v Bratislave zo diia 27. septembra
1940 o sthlas Snemu so stihanim poslenca
Vincenta Boletka pre pre¢in [Izhks“o
ubliZenia na tele.

Doslé nariadenia s mocou
zakodna:

. Predseda vlady v smysle § 44, ods. 3
Ustavy predlozil Snemu tieto nariadexis
s mocou zadkona:
I. tajomnik Snemu Dr. Foltin (Cita):
. zo diha 16, septembra 1940 ¢&islo 233
Sl. z., ktorym sa pozmeduje a doplauie
zdkon o ochrane ndjommikov,
zo dia 20. septembra 1940
SL z. o zavedeni letného &asy,
zo diia 12. septembra 1940 &islo 229
Sl. z. o zakaze vyvozu surovin, poloto-
varov a hotovych vyrobkov do S$iatov,
vedtcich vojnu s Nemeckou risou,

gislo 227

zo dia 14. septembra 1940 ¢&islo 230
Sl, z. o trestari podryvadskej &innosti §ta-
tu skodlivei,

zo "dita 26. septembra 1940 ¢&islo 236
Sl. z. o Sbore vojenskych podddstojnikov
z povolania,

Predseda Dr. Sokel:

Tieto nariadenja s mocou zédkona pris
delujem vyboru tstavno-privnemu.

Rozdana tlaé: .

Na dnesnom zasadnuti sa rozdala tato
tlag: -

Tesnopiseckd zprava o 45. zasadnuli
Saemu Slovenskej republiky.

srava (siavno-pravneho a narodoho-
s~cddrsteho vyboru o vlddnom navrhu zé-
kena o niektorych opatrzniach mna ochra-
nu znamok.

Zpriva tstavno-prdvneho vyboru o
vizdnom navrhu zakona o s&itani Tudu.

_ Navrh poslanca Rudolfa Cavojského a
secloénikov na vydanie zdkona o pracov-
nych a mzdovych podmienkach robotni-
kov. MNavrh pridelujem vyboru iniciativ-
nemu.

Viddny navrh zékona o civilnej proti-
leteckej obraze. Navrh pridelujem vy-
boru brannému, rozpoltovému a ustavno-
pravnemu. i

Navrh peslanca Rudolfa Cavojského a
sscloznikov na vydanie zikona o rodin-
nych piidavkoch rototnikov. Névrh pride-
Tuem vyboru iniciativnemu,

Navrh poslanca Dr. Stefana Polyaka a
sscloénikov na vydanie ziakona o vybudo-
vani vystavista v hlavnom meste Brati-
ave. Naveh pridelujem vyboru inieiativ-
nemu.
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Predseda Dr. Sokol (cengd):

Zaéneme rokovaf o 1. bode programuy,
ktorym je:

1. Zprava iustavno-pravneho a narodo-
hospodarskeho vyboru ¢ vladeom navrhu
zakona o niektorych cpatreniach na ochra-
nu znamok,

Zpravodajcom za vybor tustavno-prav-
ny je pan poslanec Dr. Anton Hudec a za
vybor narodohospodarsky pan poslanec
Jan Liska.

Udelujem slovo zpravodajcovi za vy-
bor tustavno-pravny pinu poslancovi Dr.
Hudecovi.

Zpravodajca Dr. Hudec:

Slavny Snem!

Znamka je opatrenim a zarukou, Ze ur-
¢ity vyrobok pochadza od uréitého vyrob-
cu, je ustélenej akosti a mnoho réz i mnoz-
stva; zndmka je jednym zo zakladnych
kametiov procesu sitfazného s hladiska vy-
robcu-siutazitela a zabezpekou pévodu
akosti a mnozstva s hladiska spotrebitela.

Znamkou, ktora zaruduje osobam zi-
castnenym v sufaZnom procese horeozna-
Cené vlastnosti tovaru, oznaduje sa tovar
prichddzajici do obehu od uréitého vyrob-
cu; iny vyrobca pre svoj tovar tejze znam-
ky pouZit nesmie. Aby prava vyrobcu po-
uzif uréiti zndmku boly len jemu vyhra-
dené, musi splnif ur&ité formality, to jest
prihldsif zndmku k zapisu. Pre zapis pri-
sludné st obchodné a priemyselné komory
a len zapisom nadobudne vyrobca prava
vyluéného pouzivania znamky pre svoje
vyrobky. Tieto prava nazyvaji sa potom
prdvami z ochrannej znamky. So zretelom
na toto st ochranné znidmky jednym
z predpokladov hospodarskeho zveladenia
§tatu a preto pravna istota i v tomto od-
vetvi stkromného prava je nezbytne nutna.

Ako som uZ povedal, prava z ochranne]
znamky nadobidaji so zépisom na pri-
slusnych obchodnych a priemyselnych ko-
morach, Tak tomu byvalo i v byvalej Cesko-
Slovenskej republike. Prisluiné zapisy
maly platnost pre celé tizemie §titu. Roz-
padnutim sa Cesko-Slovenskej republiky
a osamostatnenim sa slovenského §tatu,
ako ajpri¢lenenim niektorychizemi k inym
$tatnym celkom prdvna ochrana pouZivania
znameck sa uvolnila, ak sa nestala iluzér-
nou vébec. Preto tato otiazku treba vyjasnit
a upravit.

Je len otazka, & prdva zo zapisanej
znamky na niektorej komore v byvalej
Cesko-Slovenskej republike treba podriat
pre uzemie Slovenskej republiky vobec,
alebo len za uréitych predpokladov for-
malnych, alebo ¢ sa maji zachovat iba
prava ochrannej znamky, zapisanej na pri-
slusnej obchodnej a priemyselnej komore
na Slovensku.

Oba tieto principy maji vyhody i za-
vady.

Takouto zdvadou principu prvého je to,
e prevaina vadSina prdv z ochrannej
znamky bola ziskand zapisom v obchod-
nej a priemyselnej komore v Cechach a na
Morave, preto zachovanie tychto prav na-
riZa na vecné a technické tazkosti, lebo
niet u nas o nich evidencie a teda ani moz-
nosti kontroly, Takymto zachovanim, a to
bezpodmiene*nym zachovanim prav na
- “hrannt znamku priznala by sa ochr>--
aj takym interesentom, ktori neprejavuji
o to ani zaujem, ¢o by odporovalo zasadam
pravaym, fiskalnym, $tatnej svrchovanosi.
a medzindrodnej zvyklosti.

Naproti tomu bezpodmieneénym nego-
vanim a preruSenim kontinuity ochrany
prav zo znamky, utrpeli by znaénd ajmu
na pravach ochrannej znimky majitelia
tychto prav, ktori si ich chctt na Slovenskr
podrzat, mendvite pokial ide o prava prio-
rity, pravnej kontinuity a bezpeénosti pre
zdsahom a zneuzitim zo strany tretich oséb,
lebo treba respektovat nadobudnuté prava
v tomto obore prave tak, ako v ostatnych
oSoroch sikromného prava.

Zavadou druhého principu je hlavne to,
ze zachovanim prav ochrannych znamok,
zapisanych len na obchodnych a priemy-
selnych komorach na Slovensku, by sme
ginili rozdiele medzi prislusnikmi Sloven-
skej republiky a prislusnikmi inych statov.
Tento postup ‘by znamenal rozpor uz aj
s usnesenim vlady Slovenskej republiky,
rcdla ktorei mame pristopif k parizskej
timluve o ochrane Zivnostenského vlastnic-
tva, ktord priznava prisluinikom a obyva-
tefom vietkych smluvnych $titov tie isté
ochranné prava, ako svojim vlastnym pri-
sludnikom.

Preto vladny navrh zadkona neprijal ani
jeden z uvedenych principov, ale postavil
sa ra zasadu strednej cesty, to jest, 7e sa
zachovajt prava ochrannej znamky pravo-
platne nadobudnuté v byvalej Cesko-Sle-
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venskej republike ‘do dfia 14. marca 1939
len, pokial o to ich majitelia poziadaju.
Vynimka z tejto zdsady je urcena ako sa-
mozrejmosf jedine tam, kde prava na
pchranni znadmku boly chrinené diia 14.
marca 1939 zapisom na niektorej obchod-
nej a priemyselnej komore na Slovensku
a to tak pre podnik leZiaci na tzemi Slo-
venskej republiky, nakolko moZno — ba
nutno — predpokladat vélu majitela tych-
to prav na ich zachovanie, kym ich nova
registracia ani z technickych pri¢in nie je
potrebna.

Ustavna-pravny vybor, vedeny tymto
poslednym principom, vzal vladny navrh
zakona za podklad jednania a po tu uve-
denych tivahach prejednal a upravil ho tak,
ako obsahuje tla& 246., slivnemu Snemu
predloZena. )

K jednotlivym paragrafom povazujem
za potrebné uviest toto:

Zakladny princip zadkona, to jest zacho-
vanie pravnej kontinuity z véle zékono-
darcu, viazany oviem na prejav vole maji-
tela znamky, je vyjadreny v § 1 osnovy.

Paragraf 2 ma na zreteli ochranu prav
zo znamok, ktoré boly zapisané na tze-
miach pripojenych v roku 1938 k Nemec-
ku, Madarsku a byvalému Polsku. Byvala
Cesko-Slovenska republika riesila v tomto
smere len pravo majitelov, ktorych sidla
zostaly na uzemi byvalej Cesko-Slovenskeg
republiky. Ustanovenia § 2 osnovy rozsiru-
ju preto ustanovenia § 1 aj na préva
achrannej zndmky, zapisanej na tizemiach
do diia ich odtrhnutia od byvalej Cesko-
Slovenskej republiky. R

Cas, ktory uplynul od 14. marca 1939,
priviedol mnohych majitefov znamkovych
priv k tomu, Zze si podali na Slovensku
nové znamkové prihlasky. Nebolo by spra-
vodlivé nepriznaf tymto majitelom, ktori
prejavili na ochranu svojich prav zo zna-
mok na Slovensku prdve najviési zdujem,
tie isté prava ako ostatnym. O toto sa po-
staral § 3 osnovy, ktory upravuje nalezi-
tosti prihlasky pre zdpis alebo obnovu zna-
mok, podanych pred téinnosfou tohto za-
kona a uvadza ich v stlad s ustanoveniami
tohto zakona.

Paragraf 4 obsahuje podmienky tech-
nického prevedenia predchadzajicich usta-
noveni a opiera sa pritom o zdkonné usta-
novenia, platné pre zapis ochrannych zna-
mok. Pre podniky v cudzine uréuje ziro-

veil ako registra¢ny trad Obchodnu a prie-
myselnd komeru v Bratislave.

Rychle prevedenie uvedenych zakon-
nych ustanoveni je v zdujme hospodarsko-
Travnej istoty. Trojmesaéna lehota podla
§ 4, ods. 1 nie je preto za dnednych okol-
notti ani kratka, nakolko skusenost uka-
zuje, Ze sa vyuzije vidy len posledna cast
lehoty. S ohladom na mimoriadne pomery
uklada cstaine § 4, ods. 8 komoram, aby
rovolovaly dalsie lehoty na predloZenie
priloh, V §§ 7 a 8 je mimo toho dand moz-
rost predizenia zdkonnej trojmesaénej le-
Loty a to jednak Ministerstvu hospodar-
stva a ohladne cudzincov samej vlade.

Paragraf 5 predlZuje lehoty na obnove-
nie znidmok a umoZiuje dodatoéné obno-
venie len tych ochrannych znamok, ktorych
lehota na to urlenda v znamkovych zéako-
noch uz uplynula a to néasledkom neupra-
veného pravneho stavu. Tento predpis je
nutny »re zachovanie neporuSenej moz-
nosti obnovenia znamkovych ochrannych
priv, uplatnenych v Slovenskej republike
na zdklade tohto zakona.

Paragraf 6 upravuje pokradovanie pri
ro¥iti §tatneho znaku v cchrannej znam-
ke a2 pri vymaze zniamky. Trojroént lehotu
na podanie zaloby o vymaz znamky bolo
treba primerane predizif, aby neuplynula
prv, ako bude prevedeny zapis ochrannych
znamok podla tohto zakona.

Ustanovenia § 7 osnovy obsahujti zmoc-
nenia, na ktoré som poukézal pri § 4, tojest
ide o prediZenie trojmesaénej lehoty jed-
nak Ministerstvom hospodarstva a jednak
vladou republiky a to o predizenie prime-
rané.

Predpisv §§ 8 a 9 osnovy obsahuja do-
rlnky k platnému znamkovému zikonu,
itoré vyplvvait z dnesnych medzinarod-
nvch platobnych pomerov resp. zo 3tatnej
svrchovanosti Slovenskej republiky.

Paragrat 10 viaZe u cudzozemcov prd
va, vyplyvajace z ustanoveni tohto zdkona,
na poskvtovanie cbdobnych prdv, prislus-
nikom slovenskym, resp. obyvatelom Slo-
venska v tom-ktorom state, ¢o je len dé-
sledkom zasady principu reciprocity.

Paragraf 11 ukladd Ministerstvu ho-
spodérstva prevedenie uvedenych predpi-
sov a dava mu iniciativu v jednani s ostat-
nymi spolukompetentnymi ministerstvami.
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Slavny Snem!

Navrhujem vdm, pani poslanci, aby ste
osnovu zadkona v uprave podla zpravy
istavno-pravneho vyboru prijali a uzadko-
nili. (Potlesk.)

Predseda Dr. Sokol (cengd):

Udelujem slovo zpravedajcovi za vybor
narodohospodérsky panu poslancovi Lisko-
vi.

Zpravodajca Liska:
Slavny Snem!

S radostou sa chapem prilezitosti, kto-
ri mi dava terajie rokovanie o vladnom
navrhu zdkona o dprave znamkového
priva, aby som menom narodohospodar-
skeho vyboru aspofi na chvilku suastredil
pozornost sldvneho Snemu na vyznamny
tuspech hospodarskeho zivota, na kom-
plex otazok, stvisiacich s ochranou Ziv-
nostenského vlasinictva.

Zivnostenskym vlastnictvom menuje
hospodarska verejnost celého sveta tie
vyhody, ktoré si plodom podnikatelskej,
najmi Zivnostenskej prace a uZivanie kto-

rych je podchytené a upravené pravnymi.

normami. Vo vié8ine pripadov je to vy-
raz rozliénych myslienok, u ktorych po-
skytuje §tat ochranu tomu prvému, ktory
na fu pridiel, t. j. chrdani prvenstvo, za-
kazuje originalitu napodobovat. Tato
ochrana je vdaénou vzpruhou ambicii, po-
kroku v hospodarskej ¢&innosti a chréani
pritom aj poctivost v sttazi. Tento tsek
§tatnych tuloh chrani autorstvo v najsir-
Som slova smysle. Pateniné pravo chrani
autora vynalezu, znamkové pravo chréani
autora tpravy a predajného spdsobu vy-
robkov a zdkon o nekalej sutazi nati k po-
ctivej podnikatelskej &innosti, pokial by
zasahovala do <¢innosti konkurenta,

Dnes médme pred sebou tlohu upravif
jeden z tychto tusekov pravne chranené-
ho Zivnostenského vlastnictva: ochranné
znamky. Znamkové pravo, ako aj cely
komplex pravnych sfér, zivnostenské
vlastnictvo upravujicich, je pravom cel-
kom zvlastnym. Neupravujeme nim pravo
na podnikanie, ani pravo na iny zaujem
verejnosti na spdsobe podnikania, ale
upravujeme sukromny zdujem podnikate-
Tov, aby boli chréaneni proti konkurentom
v urditych forméach svojej podnikatelske;j
¢innosti, Za dnednych tazkych &asov nie
sme zvykli zaoberat sa s osobnymi pod-

nikatelskymi zaujmami, leho tieto zaujmy
podrobujeme zAdujmem verejnym. S tymio
treba sahlasit, lenze pritom nesmieme za-
ujem jednotlivca podcetovaf, ale naopak,
musime ho uviest v stlad prive s verej-
nym zdujmom.

Posudzujic osnovu zakcna s tohto
hladiska, viiam ju akec prvy krok k dal-
Sej poZzehnanej praci nasho Snemu v pod-
nikate[skom obore a vyslovujem nédej,
7e sa zafneme intenzivne zacberaf so za-
ujmami podnikatela, s praktickym roz-
borom vztahu zdujmu stkromného k za-
ujmu verejnému.

S pravneho hladiska je ochrana zna-
mok svojrdznou preto, lebo pri jej uprave
obmedzujeme dobrovolne a &asto §tdatnu
svrchovanost, ddvame niekedy neznamym
cudzincom cchiranu proti na$mu vlastné-
mu $tatnemu prislu$nikovi. Takéto zjavy
vidime sice u celého radu tsekov verej-
ného zivota, ako je tprava §titneho ob-
¢ianstva, zaujmy branncsti $tatu, posta,
celd doprava, zdravotné zaujmy atd. Ale
medzinarodny charakier priava nie je
viade tak prakticky a jasny, ako u ochra-
ny zZivnostenského vlastnictva. Tu posky-
tuje $tat ochranu aj podnikatelom, ktori
nemaiji ni¢ spoloéného so Slovenskom,
pokial by sa chceli raz dostat do styku
s na$im konkureniom a s druhej strany
zaistuje ochranu nrasim podnikatelom a
v takych 3tatoch, s ktorymi nasi podni-
katelia hadam nikdy nedéjdu do praktic-
kého hespodarskeho styku.

Pri tem vietkom ma ochrana znamok
nielen stranku medzindrodnug, ale aj na-
redni, ktora si kazdy §tat upravuje po
svojom. Ale aj tdto uprava musi byt v su-
lade so zaujmami cudzich podnikatelov.

Za terajsieho vojenného hospodarske-
ho stavu, trvajiceho vlastne uZ vySe 2
rokov, uslo naSej pozornosti mnoho opa-
treni a zjavov, kioré sa vyskytly v hospo-
darskom Zivole. Uprostred prudkého spa-
du medzindrodného diela zabidame mno-
hi, Ze sme prezili dva prudké vykyvy
hospodarskeho Zivcta. Napred dlhotrvaju-
cu odbytovi krizu a potem dobu mimo-
riadnej konjunktiry, ktora presla az do
krizy nakupnej, ktcrej sme svedkam!
dnes. Ani jeden z tychto zjavov nie je
zdravy a prirodzeny, nie je sici na to,
aby sme z neho robili zavery pre hospo-
darsku budicnost statu, Pre tato buduc-
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nost a pre jej pripravu sii pre nids smero-
dajné len zjavy prirodzené, len holad sku-
toénost. Na nej musime budovat.
Jednym zo zdkonov hospodarskej pri-
rodzenosti, ktory sa netesil dosial zaslu-
Zenej pozornosti, je zakon sutaze. Je to
zakon vrodeny do $truktary, do samych
korefiov hospodarskeho zivota, ktory sa-

moéinne dostane svoj vyznam, akonéhle

nastane rovnovaha v ponuke a v popyte.
I ked sme si zvykli — ako som uZ spome-
nul — neobycajne hlboko zasahovat do
hospodéarskeho zivota, je predsa len po-
trebné, aby sme sa pri vhodnych prilezi-
tostiach vracali k zdkonom prirodzenej
povahy hospodarskeho Zivota, ked aj len
preto, aby sme sa od nich nevzdalovali
z nedostatoéne uvazenych dovodov.

Slavny Snem! Tuto svoju povinnost
plnime pri prejedndvani vladneho navrhu
zdkona o niektorych opatreniach na
ochranu znamok. Narodohospodarsky vy-
bor dostatoénym spésobom ocenil vyznam
tejto osnovy pre hospodarske zveladenie
§titu a po prevedenych dpravich tak
formalnych ako aj vecnych mohol konsta-
tovat, Ze osnova zakona plne odpoveda
poziadavkdm na fiu kladenym, a preto
menom tohto vyboru méZem ju doporucit
slavnemu Snemu na prijatie. (Potlesk.)

Predseda Dr. Sokol (cengd):

K slovu sa nikto neprihlasil, preto roz-
prava nebude.

Nasleduje hlasovanie.

Zistujem, Ze Snem je schopny sa usna-
Sat.

Osnova méa 11 paragrafov, nadpis ia
tivodni formulu.

Pozmeiiovacich navrhov niet, dam pre-
to hlasovat o celej osnove naraz podla
zprav vyborovych.

St proti tomu namietky?

( Ndmietky neboly.)

Némietky nie st.

Kto stihlasi s osnovou, to jest s jej 11
paragrafmi, nadpisom a tvodnou formu-
lou podla zprav vyborovych, nech zdvih-
ne ruku.

(Deje sa.)

Zistujem, Ze Snem pri prvom hlasovani
prijal osnovu zadkona podla zprav vybo-
rovych.

Predsednictvo Snemu sa usnieslo po-
dla § 53, ods. 1 rokovacieho poriadkuy,

ab;: sa ¢ tejto osnove hlasovalo druhy raz
tiez na tomto zasadnuti.

Ad 1. Druhé hlasovanie o csnove zakona
¢ niektorych cpatreniach na ochranu
znamek,

Zpravodajcovia s pani lanci
poslanci Dr.
Hudec a Liska.

Sa navrhy na opravy alebe zmeny
textu?

Zpravodajca Dr. Hudec:

V navrhu zakona ma strane 3, v § 3,
bod a) je tlacova chyba; medzi é&islicami
1 a 2 je spojka ,,a”., Miesto spojky ,a"
ma byt spojka ,,alebo”. Preto podivam
navrh, aby bol paragraf 3 v bode a) opra-
veny. Spojka ,a" nech sa nahradi spoj-
kou ,alebo".

Predseda Dr. Sokel (cengd):

Pan zpravodajca Dr. Hudec navrhuje,
aby v paragrafe 3 pod lit. a) spojka ,a"
bela nahradend spojkou ,,alebo’. 3

Kto pri druhoem hlasovani suhlasi
s osnovou zdkona tak, ako ju Smnem prijal
pri hlasovani prvom, s opravou ako ju
navrho! pan zpravodajca Dr. Hudec, nech
zdvihne ruku.

(Deje sa.) -

Zistujem, 7e Snem prijal osnovu zako-
na aj pri druhom hlasovani.

Tymto je vybaveny 1. bod programu.
Nasleduje 2. bod, ktorym je:

2. Zprava dastavne-pravneho vyboru o
vladnom navrhu zékena o sé¢itani Judu.

Zpravodajcom je pan poslanec Dr. An-
ton Hudec.

Davam mu slovo.

Zpravodajca Dr. Hudec:

Poznat vlastny stat, poznat jeho Iud,
rozvrstvenie a jeho vlastnosti, je eminent-
nym zdujmom vlady. Tieto znalosti a po-
znatky st potrebné pre orientaciu nasej
hospodarskej, socialnej a tieZ populainej
politiky. Preto ako v kruhoch hospodér-
skych, tak aj v.administrativnych je pre-
svedCenie, Ze pre nové rieSenie a mnové
tpravy tychto tkolov je potrebné nové séi-
tanie Tudu.

Tolo stitanie musi sa diat z inych hla-
disiek, ako séitania predoslé. So zretelcm
na nové potreby treba nového spésobu a
presnosti pri s¢itani Tudu. Vlada vyhovu-
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jiic tymto potrebam, predkladd osnovu no-
vého zdkona o sé&itani Tudu.

Podla doterajsich zvyklosti scitanie
dialo sa priblizne desafroéne. Tak bolo
séitanie 1. decembra 1930, 15. februara 192}
atd, Supis, prevedeny 31. decembra 1938
na vtedajSom tizemi Slovenskej republiky
obmedzoval sa iba na otazky vierovyznania,
nidrodnosti, $tatnej prislunosti a rodiska
popisovanych oséb. Tento stipis bol nalie-
havy a mal slaZit iba pre struény orienta&:
ny zaklad potrieb $titnej spravy a intere.,
sovanych jej obaorov, najmi z dévedov na-
stalych tzemnych zmien po 2. novembri
1938. Nakolke vsak pri tomto stipise ne-
boly zistované vsetky znaky séitanych,
osob, ako: pohlavie, rodinny stav, datum
narodenia, povolanie atd., nezapada toto
séitanie Tudu do rdmca potrebného podrob-
ného sitania a neposkytuje presny a po-
drobny prehlad o obyvatelstve republiky.

Preto je potreba nového a presného
s€itania Tudu,

Obvyklé decénium séitania Tudu pri- -

padlo by na rok 1940, potaZne na pociatok
rokw 1941. V ziujme zachovania vzitého
§tatistického poriadku, ktory méa znaény
vyznam pri tvoreni &asovych $tatistickych
radov, povaZuje ustavno-pravny vybor za
potrebné ditum tohto s&itania Tudu polo¥it
tak, aby decenium bolo zachované.

Prevedenie séitania I'udu navrhuje osno-
va na koniec roku 1940 preto, lebo vedu
nis k tomu okrem zmienenej praktickej
vyhody i dalsie dévody, Ze v dobe, v kto-
rej tento termin leZi, nachadza sa obyva.:
telstvo v pomernom klude pri svojict
krboch, Menovite divame prednost tomuto
détu pred 31. decembrom, aby sme pred-
i§li i sebemensim dislokacidm obyvatelstvs.
ktoré obvykle nastdvaji vlivom vianoénych
sviatkov.

PredloZeny zakon je zikonom ramco-
vym, lebo vietky potreby i do budiicnosti
nemoZno uZz dnes vystihnit a vy&erpat. Po-
drobnosti ponechdva vlddnemu nariadeniv,
ktoré ma stanovit menovite program séita-
nia Iudu a dalsie podrobnosti podla § 2
osnovy.

K jednotlivym paragrafom navrhu za-
kona uvddzam este toto:

Paragraf 1 voli obdobie desafro¢né. Je
vzity medzinirodny tizus, Ze celostatne s&i-
tania byvaju v desatroénych a niekde v
pétrotnych intervaloch, Mesiac december

je vcleny preto, leto v tomto ase byvaju
Ivd 2 zvddia vo svojich okciach a mestach,
sezonne roSotrnictvo je doma a zima nuth
fudi tyvat pod strechou, ¢im sa dd zachy-
tit a sZitat pomerne takmer kazdy élovek,
byvajcci trvalo aleto prechodne na tzemi
stitu.

Paragraf 2 obsahuje uréeaie podrobn -
sich predpisov, potrebnych k prevadzaniu
s¢itania Tudu tak, Ze ponechdva toto vlad-
rerru nariadeniu. Zakon ma platit i pre
tuddce séitanie ludu a nielen pre séitanio
v rc'ku 1940 a preto obsahuje len zdkladné
ustanovenia, ktoré buda smernicou a pod-
kladom aj cre budtce séitania Tudu. Po.
d:odnejsie predpisy o tom, ktoré statistické
data a ako ich zistovat, predpisy o pokra-
¢ovani sZitacich komisarov a revizorov
a rod. nie si takého razu, Zeby nutne vy.
?acovaly zadkonného rie®enia. Tieto pred-
pisy mézZu sa menit podla potrieb Statisti-
kv v tom-ktorom &ase, nie je preto vyhod-
né ich uvadzat v zdkone, ktory ma platit
prc dlbsiu debu a tym obmedzovat mé&ie
nosti zmeny, ale tcelnejsie je upravit ich
takoua formou, aby mohly byt lahsie pri-
spisobené potrebam zivota a §tdtnej admi-
nistrativy.

Paragraf 3 poveruje s¢itanim Tudu Stat-

“ny étatislicky tdrad. Dévodom pre toto pre-

sunutie je. aby sZitanim [udu netoly vy-
Cerpané a zatazené obidva centralne trady
ako dosial, to jest Statay Statisticky urad
a Muinisterstvo vnitra.,

Parzgraf 4 osnovy hovori’o nakladoch
s3itania Tudu, ktoré uhradi Ministerstve
iniatra. Taktiez hovori o povinnostiach
ktoré sa ukladaju pri s¢itani l'udu obciam,
to jest o spolupdscbeni a io bez aarcku za
nahradu pripadnych im s touto spoluprécou
capriéinenych vydavkov.

Paragraf 5 ukladd povinnosti ob&anom:
Déletité je ustanovenie odseku 2 preto,
rnkclko na tzemi Slovenskej republiky
pr1 predchadzajiicich séitaniach ludu na-
rodrost Zidovskd votec nebola zistovani,
respektive Zidia mali moZnosf hlasit sa
vedla nirodnosti Zidovskej k akejkolvek
inej ndrodnosti. Doteraz teda nebolo mozné
ziskat uspokojivy prehlad o podte zidov
a sccidlnom rozvrstveni zidovského obyva-
telstva. i

Dévodom ustanovenia § 6 je, Ze Statis-
tické tdaje st tajomstvom a poZivaji:
zvidstnu ochranu zakonni. Vztahuje sa to
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tedy na v3etky udaje o sukromnych veciach
s¢itanych osob, ako aj na obsah vietkych
séitacich listin,

Ako vynimku md na mysli tento para-
éraf ddvernikov, ktori pri s¢itani Tudu bu-
di prideleni osobdm hluchym, slepym, ne-
mym a osobdm negramotnym vdbec.

Ustanovenia § 7 osnovy maji zamedzif
akykolvek vplyv na sé&itané osoby.

Slavny Snem! Ustavno-pravny vybor
prijal vlddnu osnovu zdkona v tejto tpra-
ve. Navrhujem Slivnemu Snemu, aby tite
osnovu zdkona uzdkonil tak, ako ju obsa
huje zprdva tstavno-pravneho vyboru, (Po-
tlesk.)

Predseda Dr. Sokol (cengd):

Prikro¢ime k rozprave.

K slovu sa prihldsili na strane ,za"
pani poslanci Jan Esterhazy a Anton Salat.

Udelujem slovo panu poslancovi Ester-
hazymu,

Poslanec Esterhazy (mad’arsky)

Ctena snemoviia!

O potrebe s¢itania fudu sme presved-
¢eni a zodpovedne tomu navrh zakona
o sé&itani fudu ja vo svojom mene v celom
" jeho rozsahu prijimam. Chcel by som vsak
pozornost velactenej snemovne uputat na
jedno, Ze séitania Tudu, prevedené pocdas
starého ¢&esko-slovenského rezimu, veru
zanechalo, Zialbohu trpké rozpomienky,
lebo ved v tom séitani bolo vsetko, len
nie sloboda. A myslim v tych &asoch ne-
spravodlivost séitania ludu Slovaci prave
tak pocitovali, ako my, ktorych Cesi v tie
gasy tdplne vypraktikovali, lebo ved Slo-
vikov vobec nevzali do ohl'adu, len Ce-
choslovakov uznavali. Z mojej strany by
som len to tictive prosil, aby sa toto sci-
tanie Tudu skutoéne tak previedlo, Zeby
poskytlo redlny obraz a aby osoby, ktoré
budi poverené prevedenim séitania, boly
také a stily na tak vysokej mravnej arov-
ni, Zeby sa nepokusily akymkolvek natla-
kom mikoho odvratit od priznania toho a
priznania sa za takého, k akej ndrodnej
skupine alebo nirodnosti patri.

Velactena snemoviia!

Zo svojej strany s radosfou pozdravu-
jem v navrhu zdkona, kitory pred nami
le?i, to, ze sa Zidia zvlast, do zvladnej
triedy soskupia. Lebo ved v najposledne;j-
som Case som musel s litostou konstato-

vaf, Ze ked aj nie z iradného miesta, a to
padtahujem, ale predsa jednotlivei by tak
beli cheeli tunajsich Madarov predstavit
(cenganie), ako by tito Madari akosi boli
t3'ne jedno so Zidmi a 1ym nds s nimi
previcdli na spoloéného me zovalela, (PO
slanec Dr. Hufka: Zidia najviac madarcia!)

Hibokové¥ena snemoviia! Viem, pre-
sim, Ze madarské masy, madaiské sed-
liactvo, madarské malozivnostnictvo, ma-
da xsky obchodnik rodas desafrofi a sto-
rz&i prase tolko trrel od Zidov a cd zi-
dyvskych rozlidnych prohmerov, ako od
nich trpeli aj Slovaci. Ja, prosim, preto.
opdtovne s radesfou pozdravujem, Ze sa
Zidia budi zvlast kvalifikovat. Ale su&as-
ne prosim, aby v tychto &asoch vseici ti,
ktori, rovedzme, vereini mienku vedi
alebo sa o jej vedenie pokaisaji, nech od-
hliadnu od tcho a nech nas neprividzai
so Zidmi na jedného mznovatela. Lebo my
Madari, ktori stojime na krestanskom a
narodnom podklade, pripaddme od tej Zi-
dovskej ideolégie aspon tak daleko, ako
daleko pripadajit Slovaci,

Velactena snemovia! Mal by som este
jednu prosbu a prosim, aby ste si jej raéili
poviimnit. Neni to otazka politicks, ale
¢iste socidina. Ked sm=2 po viedenskom
rozhodnuti cstali tu na Sloveasku Madati.
a ked po mnichovskych poradach urgiteé
giastky Cesko-Slovenska so Sudetskyxr
krajom pripojily k Nemecku, vtedy sme
my tunaj§i Madari stratili moznost dalej
budovat svoje odborové organizacie a vte-
dy som vtedajdiu prva slovenski vladu
ziadal, aby boly schvaleaé stamovy mnasich
odborovych organizacii. HlbokovazZena
snemoviia, skoro dva roky uplynuly od-
vtedy, stanovy odborovych organizacii nie
st este vidy schvilené.

Ctena snemovna! Racite vediet, Ze sa
v odborovych organizdcidch politizovat
nesmie. Ale siéasne viete, Ze odborové
organizacie zaistuju uréité vyhody pre ro-
botnikov, ktorych tw skutoéne nemoZno
obvinovat z plutokracie, al:bo neviem
z &oho iného. A nasledkom toho, Ze skoro
po dvoch rckoch nemajii madarské odbo-
rové organizicie stanovy schvélené, sem-
tam sa uZ teraz stretdivame s pripadmi, Ze
je madarské chudobné robotnictvo very,
prosim, poskodzované, a ‘to preto, Ze sa
urdité vrchnostenské a vladne opatrenia
nevztahujii len na tych robotnikov, ktori
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sa sdruZia do uréitych odborovych orga-
nizicii. HilbokovaZend snemoviia, ako som
spomenul, odborovd organizdcia Madarov
nie je schvilena. St dve schvilené odbo-
rové organizicie. Je sloveaski odborovi
organizicia a je nemecka odborova orga-
zacia. Pretoze podla mdjho pozitivnehd
vedomia, prosim, neni dmyslom vlady,
aby neslovenskych jednotlivecov zarado-
vala &i do svojej strany, &i do rozliénych,
k strane patriacich institacii Nakolko
ani memecka strana a k nej patriace usta-
novizne nemaji v timysle zaradovaf ne-
madarov do svojho tabora, nisledkom to-
ho madarski robotnici, hlasiaci sa seba-
vedome za Madarov a €lenovia madarske;j
strany, nemdZu sa mikde umiestif. A ma-
sledkom toho sa napriklad vyskytuje kon-
krétny pripad, Ze vladou predpisany uréi-
ty dvadsafpercentny drahotny pridavok
nedostani Madari preto, lebo nie si1 ani
v jednej odborovej organizacii.

Ctend snemoviia! Myslim, Ze ked tu,
pred plénom Snemu Ziadam vladu, aby
umoznila soskupenie madarského robot-
nictva do jednej, madarskej odborovej. or-
ganizdcie, neraéte na to hfadiet tak, akoby
to bola poziadavka politicka, lebo chcel
by som tym posliZit &iste vyrieseniu so-
cidlnych otazok, vyrieseniu takych social-
nych otdzok, ktoré vseobecné wvnitorné
usmierenie predsa len napomézu. Lebo,
hlbokovazena snemoviia, ak st dnes v jed-
nom banskom podniku — ako sa to na-
priklad skutoéne prihodilo v konkrétnom
pripade v Koterbachoch — slovenski, ne-
mecki a madarski robotnici a vtedy v tom
podniku sa nachddzajici a dlhé roky za-
mestnavani sedemdesiatipiati madarski
banici len preto nedostant ten dvadsat-
percentny drahotny pridavok, lebo nema-
ja odborovii organiziciu, tak, hlibokova-
%end snemoviia, myslim bolo by na mie-
ste, keby vlada jedinym tahopr pera eli-
minovala tiato socidlnu krivdu tym, Ze by
povolila zaloZenie madarskej odborovej
organizdcie, v ktorej by tito robotnici
mohli byt. . .

Hlbokovazeni snemovia! To by pola
jedna moja prosba. Druhi moja prosba je
— toto som minule povedal aj panu mi-
nistrovi vnatra a on skibil, Ze v tom smere
uéini zodpovedné opatrenia — to sa zas
vzfahovalo na to, Ze boly nariadené uréité
uradpé domové prehliadky a patra sa po

urditom mnoZstve takzvanych nahromade-
nych potravin. Zadalo to u Zidov, prosixz
potom preslo.na Madarov. V mnchych
pripadoch, prosim pekne, dplne neuveri-
telne, drastickym spdsobom sa tieto do-
mové prehliadky previdzaly. O tomto dnes
tu hovorif nechcem, lebo som sa s pdnom
ministrom dohodol na tom, Ze sa tymto
chybiam nejako odpoméie. Predsa viak by
som len to chcel prosif: st uréité otazky
ktoré otizky memoZno previest bez toho
a nemo&no sa podla toho orientovatf, ak
sa so strany vlddy mevydaji ur&ité pisom-
né smernice. Prave tak, ako dnes nikto
z nas tu myslim este mevie, kedy sa pre-
hresi proti tomu, Ze nahromaduje tovar,
lebo neviem, Ze v jednej doméicnosti kol-
ko mydla slobodno na jednu osobu drzaf,
alebo kofko dekov eukru, alebo kolko
dekov kivy. Bolo by teda treba vydat na-
riadenie, ktoré vypovie: v jednej doméic-
nosti na jednu osobu kofko zisob mozZno
nahromadif a kto sa proti tomu prehresi,
toho nech sa pé&i prisne potrestat.

Ale prive tak, prosim pekne, chyba
akakolvek aprava v tom smere, kedy za-
&ina kritérium predraZovamia u obchodni-
kov, kedy prekro¢i dovolené predajné ce-
ny, povedzme peiiazni hodnotu tovaru.
Velactena snemoviia, prednesiem kon-
krétny pripad, Nitriansky madarsky a
krestansky obchodnik knihami a papierom
predd luxusny listovy papier. NuZ, kto
chce kiipit prepychovy listovy papier, nech
ho zaplati! Urad, kontrolujici predraZo-
vanie, ustdli, Ye za Skatulu tohto prepy-
chového papieru menovany o 8 korin
viac poéital, ako kolko tento trad za dob-
ré uznal, A vysledok je, Ze tohto obchod-
nika potrestali na 100.000 kortin.

Velacteni snemoviia! Tento nes$fastny
obchodnik tychto 100.000 kortin fazko, ale
slozil, a &o sa stane: o dva tyZdne mato,
Ze niekomu rredal spolu za 5 korin tovar,
o k'torom t4 komisia ustilila, e ho udajne
o jednu korunu drahSie predal, teraz, o dva
tyZdne, [potrestaji ho znovu na 100.000
kortn, &0 sa rovnad uplnému hmotnému
zniGeniu tohto &leveka. ~

Velacteni snemovilal Predrazovatelfov
treba zlomif, to je prirodzemé. Proti pre-
drazovatelom nemozZno dost drasticky po-
kragovaf. Ale ja sa pytam, & moZno jed-
néhio krestanského obchodnika (behom
troch tyzditov dvakrit na stotisic korin
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potrestat vtedy, ked vébec nevie, o ma
za uréity 'tovar, dajme Yomu v jednom
pripade za prepychovy listovy papier,
v druhom pripade za mald skatulku pier
— bola reé¢ o skatuTke — pozadovat. Ked
teda chceme zakrolit proti predraZovate-
Tovi, celkom spriavne, vtedy nech vlida
vyda taka apravu a také cenové smernice,
z ktorych by bol obchodnik muadry, a po-
dla ktorych by obchodnik vedel predajné
ceny uréif, lebo inag&, ak sa tak nestane,
jednotlivych obchodnikov jednoducho be-
hom dvoch tyzdiov mézu potrzstat na sto
a stotisic kortin, v éom nemézem vidiet
iné. ako sekatiru uréitych vrchnosti, ale-
bo tendenciu, ze niektorych Tudi chca jed-
noducho z obchodnickeho sveta vyprak-
tikovaft. )

Ctena snemoviia! Mal by som napokon
ete jednu nprosbu. Vseobecne je tu rec
o tom, Ze Zidov treba z hospodéarskeho
Zivota &o najskorej vypojit a zda sa, ze
slovenska vlada &ini v tomto smere sku-
toéne a rychle opatrenia. Ctena snemov-
fia! S nasej strany to s radosfou pozdra-
vujeme. Ale zato si len predsa myslim, Ze
v uréitych otazkach kto stoji vonku a kto
nesedi v ministerstvich, zadina pochybo-
vaf, ¢éi v tejto krajine meraji kazdému rov-
nakou mierou. Ctena snemoviia, jeden kon-
krétny pripad. (Tu su Piesfany, Kiipele
Piestany boly od rokov v rukich najomcu
Zida, Majitelom je krestan a Madar. Vlast-
nik tento objekt poniikol slovenskej vlade
na kipu, a nato dal slovenskej vlade dva
razy opciu. Slovenska vladda ami v jedi-
nom-jednom pripade toto pravo apcie ne-
pouzila. Ked potom vlastnik za&al jedna-
nia s jednou risskonemeckou firmou, s jed-
[nym nemeckym podnikom, ked majiteT
polovicu kiipelov Piesfan za uréita sumu
nredal a druha polovicu ale dal do pre-
najmu tomu ri§skonemeckému podnikuy,
z &oho koniec-koncov, myslim, by Sloven-
sko len osoh mohlo mat, lebo ved ked
kapelny host nepride z Nemecka a z Ma-
darska, tak som zvedaxy, kto sem pride,
tak vtedy za dobré uzmajii, %e celkom ne-
zvyklym spésobom behom 24 hodin ku-
pele Picitany pre §tat vyvlastnili za takn
smie$nu sumu, ktor4 sa rovna 10 miliénom
slovenskych kortin. Nuz hlbokovazena
snemoviia! Myslim, Ze'v $tite, v ktorom
sme vicsinou katolici a v ktorom velku
Liastku zadkonodarcov tvoria katolicki

kiazi, bolo by treba svitost vlastnickeho
prava predsa len lepsie ctit, miesto toho,
aby sa Iudia jednoducho pripravili o ma-
jetok takym spdsobom, na &o je sice z4-
konny podklad, ale zato v zakone je pred-
sa len to, Ze sa ma niedo vykiipif za obec-
na cenu.

Hlbokovazena snemoviia! Kipele Pies-
fany, to je nie€o svetochyrne, to nemcino
jednoducho za 10 miliénov koriin vyvlast-
nif. Ale nad to: kde je tu to velké slo-
versko-nemecké priatelstvo? Ktoré, pro-
sim, vtedy, ked jedna nemecka firma chcc
sem peniaze doniest a chce hospodarsky
poloZenie Slovz2nska povzniest, ked jedna
reich-nemeckd, risskonemecka firma mnie-
éo prenajme, dovoli jednoducho vyvlastnit
nemovitosti majitela a prevziat pre §tit.
Alebo je potom moZné — priptsfam, Ze
je to mozné — Ze teraz $§tat priduc na to,
Ze tu mozno urobif obchod, vyvlastni tie-
io kipele od Erdédyho a bude to jedno-
ducho stat, ktory ich did do prenijmu.
(Vrava. Poslanec Suroviak: Nebudete nds
ulif, ako dajaky profesor!)

Prosim pekne, velacteny pan kolega,
ragte dovolit, ze preto tu zastupujem Ma-
darov, Ze ked vidim krivdu, tak ju jedno-
ducho rozpoviem, mna viak tym vasim
vykrikom nebudete intimitovaf. Nie preto
hovorim tu, ako som to aj minule pozna-
menal, aby som hladal chlp na dlani. Pre-
to tu hovorim, lebo som sam a preto ho-
vorim, aby som, ked vidim konkrétnu
krivdy, vadm ju tu v celom rozsahu dprim-
re a bez kaidej aaimozity povedal, aby
sme veci pomchli, kde je to mozZné.
(Poslanec Dr. Hufka: A so slovenskymi
kolonistmi &o porobili?) Naproti tomu po-
viem, Zerak vy, prosim pekne, budete ta-
kymto spdsobom pokradovat (vrava, posla-
nec Germuska: To ste mohli povedaf v Ko-
loZvdri!), a ak uvidime, Ze v madarskej
narodnosti patriacich Tudi — skoro by som
mchol povedat — o majetok jednoducho
olupia, to prosim pekne (vrava) nemébze
pozdvihnaf déveru v platnost slovenského
privneho poriadku.

HlbokovaZena snemoviia, radte dovo-
lit, Ze v state sa machadzajiica narodnostnd
mendina nepozostiva len z tcho, kolko
hlav podita, Lebo je prirodzene primérncu
vecou, kolko je tam [udi. Ale je r~¢ «i
o tom, akym majetkom ta narodna skupi-
na disponuje. Ak, prosim pekne, &lenov
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tejto narodnej skupiny privedi jednodu-
cho na Zobracku palicu, tak potom schop-
nost odporu tejto niarodnej skupiny zanik-
ne. Uctive prosim velactenia vladu, mech
raci v budicnosti na tieto veci lepsie do-
zeraf, aj na tieto otdzky a prosim aj o io,
aby raéila tieto zrejmé krivdy v &o mcino
najkratsom é&ase zahojit. (Vrava.)

Predseda Dr. Sokol (cengd):

Udelujem slovo panu poslancovi $a-
latovi,

Poslanec $alat:

Slavna snemoviia!

Vlidny ndvrh zdkana éislo 241 o séita-
ni Tudu bol vz velmi Ziaduci. Jeho pre-
vedenie prinesie hodne vzacneho svetla
o tom, aké si narodnostné, sociidlne a iné
pomery obyvatelstva na Slovensku.

Velky bude rozdiel medzi spésobom
s¢itania Tudu, prevedenym u nis za ma-
darskej, neskér za &eskoslovenskej éry a
medzi teraj$im stipisom za gisto slovenskcj
Statnej a vladnej éry,

Za Ynadarskej éry pred rokom 1918
pred s&itanim Iuda na Slovensku a podas
neho robily sa tradné kortesaéky, naho-
varania, pachal sa teror a podvod. Po-
sledné stitanie za madarskej nadvlady
odbavilo sa na Slovensku 31. decembra
1910. Boloze to “otravného presvied&ania
pod heslom ,tétul beszélé magyarok”, ze
totiz dobrym vlastencom madarskym méze
byt aj ten, kto nevie sice po madarsky,
lep nech spoluciti s panujicou madarskou
fajtou a nech sa di zapisat za Madara.
(Posl, Dr. Vanco: No a Zid!)

Po 3kolich madarski a madarénski
profesori cel¢ hodiny prednasali ziactvu
o tom, Ze je ich povinnostou priznat sa pri
sCitani za Madara, ze rod, materinski rec
nerozhoduji, hlavné je vraj citenie, vy-
cl-lova, laska k spolonej vlasti atd. Nie
div, Ze pod vplyvom prednasok, teroru,
.iz’cl){bavylpred llx{orélilmi zndmkami tisice §ko-
akov slovenskyc 3 i
28 Madmore ych daly sa vtedy zapisat

Boly z toho velké rodinné scény medzi
slovenskymi rodiémi a medzi ich detmi
— odchovancami madarskych $kél. V mno-
hych pripadoch zvit’g.‘;ila mienka horlivych
Slovékov-rodicov .3 “‘dapriek teroru a
VP1_yvu dradnému deti poslichly svojic
rodi¢ov a daly sa zapisaf za Slovakov,

No tisice bolo pripadov, 22 o svoj osud
a o budicnost svojich deti sa bojaci slo-
venski rodi¢ia sami poradili svojim de-
fom-skoldkom, aby sa len daly zapisat
za Madarov, aspoii — vraj — lahsie pre-
jdu gkolami a snadnej§ie pridu ku chlebu.

Madarom sa pacilo toto nirodné sla-
bosstvo Slovakov. Robili si sice posme-
chy z takychto uradne nalovenych a pre-
tobenych Madarov, Ze ,jaj, de tétosan
beszél" (veselost), no v duchu boli hrdi
na to, ako pomocou nemadarskej fajty
rapidne rastie pred svetom poget ich na-
roda, hoci jednoskarskym pérodnym sy-
stémom v skutodnosti upadal. Boli hrdi na
svoje $koly, zvlast stredné, ktoré bansko-
bystricky pod?upan Griinwald bol nazva!
zazraénymi strojmi, do kitorych s jednej
strany hddzu sa Slovici a s druhej strany,
vychédzaju z nich plnokrvni, prerobeni
Madari. (Veselost,)

Nuz tieto stroje plnou parou pracovaly
zv!4§f v takom roku, ked malo byf séita-
nie Tudu. Kolkym slovenskym rodi¢om a
ich skolakom krvacalo srdce, ked z obavy
pred &iernou budicnostou bojazlivo a ma-
nitene sa priznali za &osi iného, neZ &im
boli.

To samé sa dialo aj u madarského
vojska, Zandérstva, u Zeleznic, u _v§etk}"ch
uradov, ba aj u stkremnych firiem, k‘to'-
ryvch veddcimi boli Madari, mad'aror'xg.
alebo Zidia. Podriadeny Slovdk pokrzil
plecami, zatal zubami, a s trpkym srdcom
dal sa zapisaf za Madara i s celou rodi-
nou, len aby mal pokoj pred Sovinistami a
denunciantmi madarsko-madarénskymi,

Lahko bolo madarskym sSovinistom
vyspevovaf, Ze od Karpatov aZ po Jadr'an
sa rozprestiera ich vlast. Bol to sveio-
klamny humbug, bezoéivy podvod, '*-':31311-
nicky teror (potlesk), pichany na cl-.1§:ach
a srdciach Nemadarov, hlavne Slovakoy.
Toto potom prinieslo svoje tvrdé ovocie
pre Madarov v jeseni roku 1918.

A dovolujem si tvrdit sine ira et stu-
dio, Ze Madari, ako trpko vidime, nevy-
triezveli zo svojich starych panovacayc
narodnosti utladovacich chyb, preto musia
prejst eSte cez movsi Fivelny gdpor nimi
utlaganych narodnosti. Ked im vlasiny
rozum a cit humanitny nestaéi ’k spl;g.:
vodlivému vyrieSeniu néro@noshnvch ofa
2ok, musi ich k tomu donttit osud svojin}
tvrdymi ddermi, i ked teraz jasaji na
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neodakavanymi a nezaslaZenymi ispechmi.
(Potlesk. Vykriky: Tak je!)

Utla¢ané narodnosti v Madarsku ne-
daju sa zaslepovat a umlcovat. Dnes pre-
beranim tzemi, pridelenych Madaror,
pada na nich tazka statisticka dloha a zod-
povednost. Ak tejto nebudd vediet, alebo
nebudd chciet zodpovedat, slava tiradnych
parad sa pominie sta ziarivy plam=»n za-
paleného stohu slamy a nastane tvm hor-
sie sklamanie, é&ierne pohorenisko pre-
hnanych nadeji a tazob. Svedéi o tom trp-
kd depresia obyvatelstva, ktoré sa na
juznom Sloveasku dostalo zialbohu pod
nadvladu madarska.

Som isty v tom, Ze keby dnes na tychto
krajoch pod kontrolou nestrannej, nema-
darskej komisie bolo prevedené tajné hla-
sovanie [udu o tom, Ze kam chce patrif, &i
k slovenskému statu, kde ndrodnosti maja
zabezpedené plné pravo, a & k Madarskuy,
kde grofska politikirska klika vystraja
svoje protinarodnostné a antisocidlne ku-
sky, nielen Slovaci a Nemci, ale aj mnohi
sklamani Madari z Levic, Novych Zamkov,
Vrébiel, Slovenského Medera, Surian, Lu-
genca, Kosic atd. by hlasovali za to, aby
boli zpitpripojeni k Slovensku, kde sa re-
$pektuji prava kaZdého, kde je horliva
starosf o chudobnych, kde je neobygajny
ruch préace, kde sa preberaju a uskutodiiu
ja vsetky zdravé idey socialnej, priatel-
skej starostlivosti o dol{)ro Tudu. (Potlesk.)

Ak niektori madarski péani politici pre
nenadale a nezasliZené tzemné tispechy si
myslia, ze mdzu dalej bezohladne pokra-
¢ovaf vo svojej niekdajSej Sovinistickej,
narodnosti utlacajicej politike, hlavne na
tikor Slovdkov, pripadnuvsich do Madar-
ska, pripominame im, akych tendencii sa
dopustal ich rozhlas a ich novindrstvo voci
Nemcom pri nemecko-polskej vojne, ako
sa z Madarska rddiom a novinarstvom na-
dvzalo nepriatelom Nemecka, pokial ne-
bola prelomend Maginotova linia. (Vykri-
ky: Tak je!)

Farizejstvom sa dajt na &as lovit vifaz-
stvé, lacné tspechy. No, ¢asom musi prist
aj na politické farizejstvo nalezita sprcha.

Pokial Slovaci u? v prazskom parla-
mente tprimne a oddane spolupracovali <c
zastupcami sudetskych Nemcov, zatial za-
stupcovia Madarov v byvalei Cesko-Slo-
venskej republike robili sa hluchymi, sle-
pymi voli tejto spolupraci slovensko-ne-

meckej. (Posl. Suroviak: Tak je!) Obéas
si odreZnili v Prahe a robili zo seba pysné
»splendid izolacion”. Ba tla¢ ich takzva-
ného materskéhe 3$titu — Madarska —
silne nad“Zala Parizu a Londynu. (Vykriky:
Tak je! Posl. Hancko- I$li do Pariia pred
pol rokom!)

Pokial Slovaci v prazskom parlamente
tstami svojho reZnika ostro protestovali
proti zavedeniu sankcii voé Taliansku
v dobe abesinskej vojny, zatial zastupcos
via Madarov na byvalom Slovensku opa:
trne ml&ali (hlasy: Tak je!), nereénili, ne-
pisali ani ,za" ani ,proti”, ale ich Tudia
pohraniénym priekupnictvom dobytka a
iného tovaru dobre zarabali a robili si
pekné oko v Taliansku. (Vykriky: Tak je!
Vyborne!)

No, pride ¢as, Ze aj rozhodni ¢&initelie
Talianska zbadaju raz, ¢ie politické skutky
boly cennejsie a Gprimnejsie, ¢i slovenské
a ¢ madarské. Raz sa pride na Zonglérske
knify madarskej politiky. Cirkusové kusky
7a éas bavia divakov, ale neprijemné by
Lolo sedief celé dni, mesiace a roky v ne-
jakom divokom cirkusé.

N4i§ dojem o madarskej gréofskej poli-
tike vo¢i narodnostiam — bez urazky — je.
ten, ze je to len praobyéajny krkolomn?
citkus Je to samy, prazdnych sTubov plny
tengdl, prdzdnoreinictvo o humanite a o
znasanlivosti (posl. Suroviak: Nagyhatdsu
beszédek!), je to py$né povrazolezectvo,
spoliehajtice sa na zachrannu siet mocnej-
sich politickych stryckov, su to zartovné,
odvdine nékladné vykony, plnené v podo-
be polilickych veéierkov, slavnosti, pole-
vaéiek atd.

Proti vSetkym tymto vymoZenostiam
starych, grofskych spbésobov madarského
rolitik4réenia, Skodlivého nasim Sloviakom
v Madarsku, staviame svoju slovenskuy,
triezvoredlnu spravodlivi politiku, akej nas
uii na$ pan prezident a vodca Dr. Jozef
Tiso. (Potlesk.) Ukazujeme sa svetu, akymi
sme, Nie sme magnatmi, potomkami vyvo-
lenych rodin z modrej, $Tachtickej krvi.
Ale nie sme ani vazalmi Zidovskych tZer-
nych veritelov (posl. Hutka: Teraz sa ich
zriekaju!), do ktorych rik tolTko madar-
ského potw, prace a kapitilu vandrovalo
nre [ahkomyselnost madaiskych dientri-
kov. Pckial madarsky bires, pastier, na-
dennik ba&a, bedar drhol zatial jeho mi-
lostpdn gréf, baron, zeman samopasne
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mrhal peniaze v Pari?i a Londyne. Tak to
svedé&ia diela samych madarskych spisova-
telov a nie my.

Bola by to najvéésia irénia dnesnych &ias
prehlbovania socialnych myslienok a citov,
keby miesto socidlnej spravodlivosti voé&i
narodnostiam, Madarmi utldidanym, malo
zvitazit zase to staré, madarskym revolug-
nym basnikom Petéfim-Petrovicom bi¢ova-
né, zerminské heslo: ,Eh, réaériink arra
még'" (ech, &asu nato este dosf!).

Narodnostné a sociadlne veci v Madar-
sku si tak zanedbané, tak kriklavo rozha-
rané, zvlast na obsadenom uzemi, Ze ak sa
nevyriedia zasahom tych, ktori Madarom
boli velkymi dobrodincami, méZe z toho
nastat nebezpeina choroba.

Povestna aristidovska a tasilovskd ma-
darska zaslepenost, megalomania a zatvrd-
lost v starych nidzoroch na narodnostné a
Tudské prava, musia prestat. )

Madari prezili revoliciu v rokoch 1848,
49 a v rokoch 1918 az 1919. Krizu statu
pocitili vtedy velmi citelne. No, médlo¢omu

sa naulili zo svojej Stdtnej a narodnej
krizy.
Madarski politici radi nasSepkavajn

mym o Slovdkoch, Ze st nespolahlivi, Ze
st naklonni k bol$evizmu, ku komunistic-
kému rozvratnictvu. No opak toho je prav-
dou. V Madarsku v roku 1919 mali divoky
bolsevizmus, ktory plienil aj kus Slovenska
a ktory len cudzou pomocou bol potlageny.
(Hlasy: Tak je!)

V Madarsku mali medzinirodného fal-
tovatela pefiazi gréfa Windischgriitza
(smiech), na Slovensku sa takého nenaslo.
Na madarskej pustatine, zvanej Janka, sa
pripravovali na svoj zlogin vrahovia juho-
slovanského krala Alexandra. Tam sa vié.
Sinou pripravovaly aj madarské zbojnicke
skupiny, 2zvané ,szabadcsapatok”, aby
mohly vyvolavat zmitok a vojnové zaplet-
ky v susednych statoch. Cez madarské
tizemie celkom snadno prebehivali &eski
a &echoslovacki nespokojenci (Posl. Hordk:
Tak je!), aby mchli odist do cudzineckych
légii protinemeckych. Madarsko dalo hro-
madny dtulok polskym vojenskym uprchs
likom a pomahalo im odchidzat do cudzi-
neckych légii. Madarski politici chodieval:
si pre direktivy do Londyna a Pariza.
V Madarsku stryznili a oZobragili tisice
Slovéakov.

Dnes lacnymi tispechmi zaslepeni my-
elia si Madari, #e sa im uZ vSetko odpustila
a na vietko zabudlo. No my bez pomsty-
chtivosti verime, #¢ tdery spravodlivého
nemezisu eite len pridu na madarski. fig-
liarsku politiku.

Aadarsky krestansky Tud si vazime a
verime, e on sam zazlieva S3ovinistické
a utladotelské kusky madarskych polit ¢
kych predikov, ktorymi deptaju svojich
spoluchéanocv — Nemadarov, '

Rozsirenim tizemia Madarska znovu sa
rozéiril, zvacsil ten povestny madarsky
velko*aldr pre Nemadarov. Francizi kedy-
si sami boli zriicali svoju povestnii Bastillu.
Ci sa madarski, mocipini nezamyslia obéas
nad tym, Ze aj ich velkozalar, cely statny
anarit sa mdZe skydnaf v rumy pod tla-
kom vnuitornej nespokojnesti obéianctva?

Slovac’ v Madarsku nemaji zabezpede-
né parodnostné prava. Nemaju riadne za-
stiipenie v parlamente. To, Ze k zastupova-
niu Slovikov vymenovali v Madarsku
akychsi tradnych peslancov, sluzobnikov
madarského $ovinistického reZzimu vladne-
ho (posl. Dr. Hutka: Drabdrstvo!), nemé-
*e a nesmie uspokojif povedomych Slova-
kov. (Potlesk.)

Nebola dand prilezitost a mo¥nost Slo-
vikom v Madarsku, Zeby si slcbodnou vol-
tou mohli zvolit riadnych poslancov a za-
stupcov do zupnych a okresnych vyborov.

Nesmeli a nesmi si zaloZit &isto sloven-
skt politicktt stranu. Chceli by im na-
diktovat, aby sa organizovali v rimci akej-
si nadiktovanei madarskej strany. U nés
wait madari dva politické denniky, majd
tvzdenniky, mesaéniky, maju svoje madar-
ské kultarne domy, spolky, méZu si vydr-
7iavat politické schodze, kultirne veller-
ky, ba zajdd si aj na madarské slivnosti
72 nase hranice, ako to urobil pén poslanec
Esterhizy. (Veselost. Posl. Hancko: Na
stedi!}) Zarednia si aj do madarského ra-
diz, 1ko to urobil tieZ ten pan (veselosf),
<em-tam povySenecky dadvaji ndm verejné
lekcie, ¢o by sme mali robif, aby sme si
ziskali svmpitie takzvaného ,madarského
firi népu" (Posl. Culen: Co by urobili, keby
tr robil Slovdk u nich!? Posl. Surcvick:
Co by urobili so Slovdakom? QObesili by ho
kned! Hluk!), ktory je vraj preduréeny
k tomu, aby vladol nad inymi narodmi, aby
im daval blahosklonne smer a tén k Zivotu
a aby ich nau¢il moéresu, ako treba tictive
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pobozkat pansku ruku, drZiacu nga'd'arskyr
vladny korba¢ nad nemadarskymi podda-
ngmi.

Niekto by povedal, naco sa Slovici zo
Slovenska miesaji do veci susedného sta-
tu? Co im je po tem, ako sa vedie Siové-
kom v Madarsku? Z toho — vraj — modZe
nastat zhorSenie susedského pomeru.

" Veru divné by bolo, keby to, €o ini
povazujn za narodnd &est, povinnost, hor-
livost, za prejav rodolasky, keby to samé
mohly konat vietky iné narody sveta, len
nam Slovakom by to bolo zakazané preto,
aby sa neragili hnevat na nds madarski
grofski politikovia.

Nemci z Rise velmi horlive pozorovali,
¢o sa robilo s ich spolubratmi Nemcami
v Rakutisku, Cesko-Slovensku, Polsku, v Ma-
darsku a kdekolvek inde. Za ich dobro ro-
bili, ¢o sa len dalo a robia aj nateraz za
tych, ktori st este roztrateni po svete.

To samé prikladnou horlivostou robili
& robia Taliani v prospech svojich spolu-
Lralov, Zijacich v cudzine. Len my, Slovéci,
by sme mali ml¢ky, zbabele ml¢at a divaf
sa na vietko, o sa pacha na slovenskej
faite, zijicej mimo Slevenska.

Vedeli sme protestovat proti tomu, ked
chudobnych Slovdkov nasilne vhanali do
cudzineckych légii vo Franciizsku. Preco
bv sme nepovzniesli slova verejne proti
tomu, &o vietko sa pacha na Slovakoch
v Madarsku? (Potlesk.)

MadarskA Sovinisticka zaslepenost voéi
Slovakom ide u? tak daleko, Ze im nepo
volili zalozit si ani kultarny spolok Svite-
ho Vojtecha. (Posl. Hancko: To je ui
ostuda!)

Je europskou ostudou, éo sa v Madar-
sku na poli Skolstva a tlace voii Slovakom
picha, Do kedy sa toto “hanebné utlaanie
bude trpiet? Ked sa raz vydalo to zdravé
heslo, Ze sa veci narodov europskych maii
a idd usporiadat na zaklade narodnost-
nych pomerov, prav a rozmerov, prosime,
aby sa to aj v prospech Slovakov &im pry
uskutoénilo.

Vypo3ul sa hlas Bulharov, Madarov.
J.en ‘my Slovaci sfa ekromna popoluska
musime ¢usat a Cakaf, kedy pride rad na
zahojenie nasich ran, na vypofutie nasich
#iadosti.

V minulosti Slovaci nemohli spravne a
dokladne informovat cudzie narody o slo-

3

venskych privach a Ziadostiach. Madarska
a Ceskd nadvlada starala sa o uml&anie
hiasu pravych Slovikov.

Dnes pomocou aparatu slovenského sa-
r10statného §tatu, pomocou diplomatickych
rastiipeni, pomocou svojskej propagandy
dcma a v cudzine robi sa dobry chyr slo-
venskému narodu, opravuje a doplia sa
verejna mienka o nds. Pravda, nestaéia ien
puchvalné ¢lanky, prisluby, teplé pozdrav-
ué telegramy, ale tuZobne &akdme aj na
skutky, by sme sa nielen so Slovikmi
zpod Javoriny, ale aj s tymi od Sloven-
ského Medera, Surian, Kosic, Novych Zauw-
vov atd. (Vykriky: Tak je! Potlesk.), mo-
hli ¢im prv Giprimne potesit pod jednotnou
slovensko-§tatnou strechou. (Potlesk.)

Viedy nés veru nebude drazdit to, Ze
pin kolega poslanec Esterhazy odisiel si
do Madarska na nejaké sldvnosti.

Ak sa aspofi priblizne uskuioé¢ni hesla:
.suum cuique”’, kazdému dat, Jo mu patri,
vtedy nastane ten ozajsiny, slusny sused-
<ky pomer a popri svojej narodncj radosti
Slovak nebude Zialit a Ziarlif nad radostou
« slavnostou in.ého naroda.

Dokial sa lak nestane, neméZe nas
uspokojif uistovanie pana poslanca Ester-
hizvho, Ze on — vraj — vie, Ye v Vieam
stala sa rana Sloviakom, ze on v Madar-
sku na Ziadnu takda slavnost nepojde, ktora
by tola proti Slovikom namierena, Ze sa
zastiva Slovakov v Madarsku, ale siiéasne
sim priznava, e sa mu to nedari.

Ked vidi, e marne st jeho nidmahy e
vytvorenie lepsieho pomeru medzi Slovak-
mi a Madarmi, mal by on sim &o najdéraz-
rejsie napominat pestianskych mocipanov,
aby neéakali na diktdt nejakej budicej
konferencie tych mocnejsich, ale aby sami
od seba pristipili k meritérnemu vyriese-
niu soornych otdzok medzi Slovenskom
2z Madarskom. Pycha, Sovinizmus st zlymi
radcami a to Casom moéZe eSte skalif do-
¢asna radost nasich madarskych susedov.

V Prahe sa neraz prizvukovalo zasle-
penim Cechom a ¢&echoslovakom, aby vy-
viesili slovenski otazkun Nepoéiivali na
rrosby a vystrahy. Ba bolo im to smiesne.
Drnes u? pozde kvilia nad tym, &o sa stalo.

Nechceme byf suchymi prorokmi, ked
tvrdime na adresu Madarov, Ze ak si spra-
vodlivo nevyriesia narodnostné problémy
a sporné otazky so susedmi, mdZu sa po
doZasnej radosti doZitf smutnych udalosti.
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Nateraz veru zbytoéné je, zZeby slovensky
§tatny obéan, élen slovenského Snemu,
i ked je Madar, odchadzal jasat do Ma-
darska vtedy, ked prave skrze prilisna na-
10¢ivost a panovaénost Madarov bola za-
dan4 Slovikom velka rana. Kto sa spolu-
te§i s ubijaémi slovenskej fajty, v tom
opravnene pochybujeme, & jeho umysly st
korektné voéi nam Slovakom. (Potlesk.)
V duchu ani éoby som videl smutny
pochod slovenskych kolonistov, vyhnatych
z tizemia, obsadeného Madarmi. Vyhnali
ich v treskiicej zime. Mohli si achvatkom
vziat zo svojho len tolko, ¢o sa vmestilo
do jedného, dvoch vozov. Mnohych pred
cdchodom dobili madarski bezcitni Zzanda-
ri. Prchali nasi sta pred Tatarmi a Turka-
mi. Videli sme ich o3arpanych, vyziablych,
hladnych. Ich statok bol zimou a hladom
zmoreny. Mal som takych aj ja v Hajni-
kach v dtulku. Zili dlho z milosti staby tua-
lavi vandrovnici, zatial, €0 ich majetky na
obsadenom tizemi pustly, boly vydranco-
vané, alebo sa cudzi na nich roztahovali.

A %o povedat o trpkom osude tisicov,
vyhnatych verejnych zamestnancov-Slova-
kov, Zeleznidiarov, uditelov, profesorev, no-
tarov, cestarov, uradnikov, ktorych Mada-
ri vyhnali bez penzie, bez odskocdného?!
Staéilo, Ze nejaky zlosyn, intrikdr, nasep-
kavaé, odrodilec oc¢iernil niektorého Slovi-
ka, a uZ sa zadal pohon proti nemu. Sta-
¢ilo, 7e sa o niekom dozvedeli, Ze bol na
Slovensku, napriklad na valnom shromai-
deni Spolku svdtého Vojtecha, na nejakej
narodnej slavnosti, bol na é&iernej listine
madarskej. Dobre sa pamitidme na strelby.
Zaldre a tryznenia, pouzité Madarmi proti
Slovdkom. I to vieme, Ze neboly odginens,
vhodne zahladené, ba tvrdé sposoby vogi
Slovékom panuji v Madarsku aj nadalej,
tak ako predtym. Keby sa tam nebali stidn
a hnevu SirSieho sveta, dalej by péchali
Cernovské a Surianske krvavé vyéiny,

Pevne verime, Ze Prozretelnost beciin
tak, ako po éernovskych udalostiach, znovu
sa postard o to, aby slovenska pravda, de-
ptand madarskym nasilnym $ovinizmom,
vysla jasne na boZi svet! (Potlesk.)

K niektorym paragrafom vlidpeho n%-
vrhu zikona ¢&islo 241 by som si dovolil
poznamenat nasledovné:

. V paragrafe 3 sa hovori, Ze séitaci ko-
misari a s¢itaci revizori pod dozorom ckres-
ného uradu vykonaju sditanie I'udu. Sme

isti, Ze pri tychto prdcach nebudd Ziadne
orotinirodnostné prehmaty. Za Madarska
Lolo nahovéranie a teror so strany tych,
%tori popis Iudu prevadzali, Chceli umele
rofabrikovat &m viac papierovych, prero-
benych Madarov, aby poget vladnuého
madsrského naroda ristol rapidne a aby
idea ,jednotného madarského S§tatu” a
..jednotného madarského niroda' sa vzma-
hala a nasilu upeviiovala. To samé v inak-
Som vydani sa dialo za republiky Cesko-
Slovenskej, ked sa umele rozmnozoval po-
¢et Cechov a éechoslovakov na tkor &iste;
siovenskej narodnosti. A vidime k akym
Loncom viedly takéto nésilenstvé a podvo-
dy. pachané na ndrodnom presvedcent.
Podomlely sa tym zdklady byvalého uhor-
sk2ho §tétu a zratila sa preto aj byvala
republika Cesko-Slovenska.

Nasi slovenski s3itaci kemisari a revi-
zori nebudi nikoho nahoviraf a terorizo-
vat pri popise [udu. Nech sa kazdy da za-
pisaf za takého, akym v skutoZnosti je!
Slovék za Slovdka, Nemec za Nemca, Ma-
dar za Madara. Aspoii budeme vediet,
koikc vlastne je pohromade tych ozajst-
nych Slovakov a kolko napriklad je tych
Madarov v slovenskych mestach, vo Zvo-
lene, v Banskej Bystrici, Banskej Stiavnici,
Ru*omberku a inde a ktori st to, ktori by
nz e slovenské mesta chceli ostentativnym
madarZenim postavit do svetla takého, Ze
vraj dychtivo &akaji na prichod péna
Horthyho na bielom koni (Posl. Ger-
mu$ka: Zidia!) Uvidime aspod, &i vskutku
podia svojho poétu a percenta mdZu si na-
rocovat tolké prava vo verejnosti, na kol-
ké si robia chuf.

Jedno je isté, Ze akisi poloviéiari, mie-
ganci, bastardi a ndrodnostni chameleoni
budd musief vyrukovaf von so svojou na-
cionalnou farbou, lebo osobitné rubriky
v popisnych hirkoch pre madarénov, éecho-
slovakov a &esko-nemcov nebudd, ale kde-
kto otvorene, muzne bude sa musiet pri-
znat za celého éloveka, za &lena uréitého
¥ivého a1 nie vybdjeného niroda. Bude ig
teda sta by nirodnostnd spoved, narod-

: co e o <
nostné vyznivanie kdepatri¢nosti, Aspori
prestani rozli¢né intrigy, podozrievznia
a chameleonské skryvania sa pred verej-
rostcu. Toto séitanie Tudu bude vlastne
prvym slobodnym hldsenim sa ob&anov na
Slovensku, kto sa ¢éim citi byt.

Jedind obava méZe byt len na vychod-
nom Slovensku, kde gréckokatolickym Slo-
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vakom nagepkavajt niektori pomyleni bra-
tia Rusini, ze ked je niekto gréckokatolik;
s tym sadasne je aj Rusom, proti ¢omu sa
sami na$i Slovaci gréckokatolici chradzu-
ju. (Posl. Dr. Hufka: Ako povedal terajsi
biskup v Uzhorode: Hiisz év alatt csak
azért voltunk ruszinok, mert nem lehettiink
magyarok!)

Toto séitanie fudu v porovnani s tym,
ktoré bolo 1. decembra 1930, prinesie vel-
ké zmeny. Ovdtedy stal sa velky odlev Ce-
chov zo Slovenska. Vela Slovakov z Pro-
tektoratu a obsadeného tzemia Madarmi
bolo vyhnané a prisfahovali sa k nam. Ba
aj z Francie a z inakadial ti, ¢o mohli, sa
prinavratili. Madarov a Zidov pomerne
velmi mdlo odislo Zialbohu =z terajsieho
tizemia Slovenska. Caki sa prirastok Nem-
cov.

Pozoruhodny je druhy odsek paragrafu
5, v ktorom sa vyhlasuje, Ze Zidia mézu sa
hlasit len k narodnosti Zidovskej. Aspoit
prestanti farizejské pletky a hiadky o tom,
Ze ktory Zid je cionista, &iZe nacionalista
zidovsky, a ktory by chcel marirovat pri-
spdésobeného, prevychovaného Slovaka,
Nemca, Madara alebo Cecha,

Zid nech si je len dalej Zidom. Dost
sa uZ naskryval za vselijakymi maskami
a popri tom pod heslom ,unsere Leuten"
hiizevnate tiahol kazdym svojim dyckem
a &inom len k vitazstvu, &ize k opanovaniu
celého sveta.

Treba teda vrele vitat, ze zdkonom uro-
bi sa koniec vielijakym Zidovskym mach-
Tom-pretvdrackdm &o do ndrodnostného
citenia. Slovensky narod je sice maly, ale
neZiada si, aby jeho krv a poget boly roz-
mnoZované cudzou krvou, asimilovanymi
cudzincami, lebo vieme, e v kritickych
chvilach nirod sa mézZe spolichat len na
svojich vernych a otvorenych prislugnikov,
kdezto vietko, ¢o je cudzie, na oko asimi-
lované, byva vo vainych &asoch len na
farchu a k nebezpeéiu naroda.

Zidia i za madarskej i za teskej nad-
vlady vi&sinou driali s utlicatelmi Slo-
vékov, alebo s tymi, ktori $irili rozvrat
a nicenie autority. Preto opravnene sa po-
uZivaji {eraz isté zakonité prostrledky
proti Zidom, aby sa ich nepravom nado-
budnuta moc zlomila,

V paragrafe 7 a 8 pritomného zik-aa
pcstarané je o dokladné tresty za priradné
priestupky, ktoré by sa mohly spachaf po-
#as séitania Tvdu. Z nich je zrejma dobra
snaha previest toto prvé, slobodné séitanie
Tudt ra Slevensku bez chyb, bez teroru.
Preto zaii ochotne a s dobrym slovenskym
svedomim hlasovat mame! (Potlesk.)

Predseda Dr. Sckol {cengd):

Viac reénikov sa n=prihlasilo, vvhir-
sujem pretc rozpravu za skoncend.

7Zivereéné slovo mi zpravodajca pan
noslanec Dr. Hudec.

Zpravodajca Dr. Hudec:

Zriekam sa slova.
Predseda Dr. Sckol:

Péan zpravodajca zriekol sa zavereiného
slova, preto nasleduje hlasovanie.

Zistujem, Ze Snem je schopny sa usna-
Saf.

Osnova ma 10 paragrafov,
a tivodni formulu.

Pozmetiovacich navrhov niet, dam preto
hlasovat o celej osnove naraz podla zprés
vy vyborovej.

St preli tomu namietky?

{Ndmietky neboly.)

Némietky nie sd.

Kto sthlasi s osnovou, to jest s jej 10
paragrafmi, nadpisom a tuvodnou formulou

nadpis

podla zpriavy vyborovej, nech zdvihne
ruku.
{Deje sa.)

Zisfujem, e Snem pri prvom hlasovani
prijal osnovu zdékona podla zpravy vybo-
rovej.

Predsednictvo Sren.u sa usnieslo, a!+
sa o tejto osnove hlasovalo druhy raz tiez
na tomto zasadnuti.

Ad 2. D:uhé hlasovanie ¢ csncve zékona
o sc¢itani Iudu.

Zpravodajca je pan poslanec Dr. Huder,

St mivrhy na opravy alebo zmeny
textu?

Zpravodajca Dr. Hudec: Nie st.

Predseda Dr. Sokol:
Zmeny nie st
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Kto pri druhom hlasovani suhlasi
s osnovou zakona tak, ako ju Snem prijal
pri hlasovani prvom, nech zdvihne ruku.

{Deje sa.)

Zistujem, Ze Snem prijal osnovu zdkona
aj pri druhom hlasovani.

_Predseda Dr. Sokol (cengd):

froto je program dne$ného zasadnuti
Tymto je prog dnesného zasadnutia
vyderpany.

Oznamujem, Ze podla usnesenia pred-
sednictva najbliZ$ie zasadnutie Snemu svo-
14 sa pisomne.

Zakonéujem zasadnutie.

Predseda Dr. Sokol (cengd):

(Koniec zasadnutia o 11. hod. 57, min.)
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Priloha k fesnopiseckaj zprave
o 46. zasadnuti Snemu Slovenske;j republiky v Bratislave 8. oktébra 1940.

Re¢ poslanca Esterhazyho (vid str. 23 Tesnopiseckej zprdvy).

Tisztelt Képvisel6haz!

A népszamlalis sziikségességérs! meg
vagyunk gy6z8dve és ennek folytan a
népszamlalasi térvényjavaslatot a magam
részerdl teljes egészében elfogadom. Egy-
re szeretném azonban felhivni az igen
tisztelt Képviselshdz figyelmét, hogy saj-
nos a régi cseh-szlovak rezsim alatt meg-
tartott népszamlalasck bizony keserii em-
léket hagytak hatra, mert hiszen minden
volt abban a népszamlalasban, csak sza-
badsdg nem, és azt hiszem, hogy annak
idején a szlovakok éptgy érezték a nép-
szamlalas igazsagtalansagat, mint mi, aki-
ket a csehek annak idején teljesen kinul-
laztak, mert hiszen a szloviakokat egyal-
taldban nem vették figyelembe és csak
csehszlovakokat ismertek el. A magam
részérdl tisztelettel csak azt kérném, hogy
legyen ez a népszamlalas tényleg ugy ke-
resztiilvive, hogy az egy realis képet mu-
tasson és hogy azok az illetdk, akik a
népszamlilds keresztiilvitelével lesznek
megbizva, legyenek olyanok és helyezked-
jenek olyan magas erkélesi nivéra, hogy
semmiféle nyomassal senkit se prébalja-
nak eltériteni attél, hogy azt vallhassa és
olyannak vallhassa magat, mint amilyen
nékpcsoporthoz vagy nemzetiséghez tarto-
zik.

Igen tisztelt Képviselshaz!

En a magam részér6l 6rémmel iidvéz-
16m az elsttiink fekvs térvényjavaslatban
azt, hegy a zsidékat kiilsn fogjak, edy kii-
16n osztalyba csopcrtositani, mert h'szen
a legutobbi idében, sajnos, tapasztalnom
kellett azt, hogyha nem is hivatalos hely-
r8l, ezt aldhtizom, de mégis egyesek ugy
szerették feltlintetni (cenganie) az itteni
magdyarsigot, mint hogyha a magyarsag
valahogyan teljesen egy volna, i zsidok.
kal és egy nevezére hozott benniinket
azokkal. (Poslanec Dr. Hufkd: ‘Fidia naj-
viac madaréia!)

Mélyen tisztelt Képviselshaz! En tu-
dom, kérem azt, hogy a magyar tomegek,
a’magyar parasztsdg, a magyar kisiparos-
sag, a magyar kereskedd éppen annyit
szenvedett évtizedek és évszazadok fo-

lyaman a zsidoktél és a zsidok kiilonbozs
tulkapasaité!, mint ahogy szenvedtek alat-
ta a szlovakok is. En, kérem, ezért ismé-
telten érémmel {idvdzldm azt, hogy a zsi-
dokat kiilén fogjak minédsiteni. De ugyan-
akkor kérem azt, hogy a mostani idék-
ben mindazok, akik, mondjuk, a kézvéle-
ményt irdnyitjak, vagy iranyitani proébal-

“jak, tekintsenek el ati6l, és nehozzanak

egy nevezbre a zsidékkal,
mert mi magyarok, akik keresztény és
nemzeti alapon allunk, legaldbb olyan
messze eslink attol a zsido ideolégiatdl,
mint amilyen messze esnek a szlovakok.

Igen tiszielt Képvisel6hiz! Egy kéré-
sem volna még, és azt kérném, méltoztas-
sanak figyelembe venni. Nem politikai
kérdés ez, hanem tisztan szocialis. Ami-
ker a bécsi déntés utan itt maradiunk
Szlovdkidban magyarok, és amikor a
miincheni {argyaldsok utin Csehszlovakia
bizenyos részei a Szudéta-vidékekkel Né-
metorszdghoz csaloltattak, akkor minekiink
itteni magyaroknak megsziint a lehetésé-
giink a szakszervezeteknek tovabbi meg-
épitésére és akkor kértem én az akkori
elsé szlovak kormanyt arra, hogy szak-
szervezeteink alapszabilyait hagyjak jo-
va. Mélyentisztelt Képvisel6hdz, ™ kozel
két év telt el azéta és a szakszervezetek
alapszabéalyai jévdhagyva még mindég
nincsenek.

Tisztelt Képviselshaz, méltéztatnak
tudni azt, hogy a szakszerveze‘tekben po-
litizalni nem szabad. De tudjadk ugyan-
akkor azt is, hogy a szakszervezetek b}-
zonyos eldnydket biztositanak a mu}'xka-
sok részére, akiket igazan nem lehet itten
plutokraciaval, vagy valami h.aso'nlo mas-
sal — nem tudom — vadolni. Es ebbdl,
hogy még ma, kézel két év utin a ma-
gyar szakszervezet alapvsz'?-bal‘/al‘ jova-
hagyva nincsenek, hellyel-kézel méar mos-
tan talalkozunk olyan esetekkel’, hogy 2
szegény magyar munkdssdg, kérem, blt'
zony kéarosodik, még pedig azért, m?{‘
bizonyos hatésadgi és kormanyintézkedé-
sek csak azokra a munkasokra vonatkoz-
nak, akik bizonyos szakszervezetekbe

benniinket
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tomoriilnek, Mélyen tisztelt Képviselhaz,
a magyarsagnak, mint emlitettem, szak-
szervezete joviahagyva nincsen. Van két
jovahagyott szakszervezet. Van a szlovak
szakszervezet és a német szakszervezet.
Miutan a korméanynak, kérem, pozitiv tu-
domasom szerint nem szandéka az, hogy
akar a sajat partjdban, vagy partjahoz
tartozo kiilénb6z6 intézményekbe nem-
szlovik egyéneket besorozzon, mivel a
német partnak és az ehhez tartozé intéz-
ményeknek sem szandéka nemmagyaro-
kat besorozni a maga taboraba, ennzk
folytan azok a magyar munkasok, akik
6ntudatosan magyarnak valljdk magukat
és a magyar partnak a tagjai, nem tudnak
sehova sem elhelyezkedni. Es enek foly-
tan példdul most konkréten az az_eset
all els, hogy a kormdany altal elsirt bizo-
nyos huszszazalékos dragasagi potlékot a
magyarok azért, mert egy szakszervezet-
ben sincsenek bent, nem kapjak meg.

Tisztelt Képviselshaz! En azt hiszem,
hogy akkor, amikor azt kérem itten a
parlament plénuma el6tt a korménytol,
hogy tegye lehetdvé azt, hogy a magyar
mnukédssag egy magyar szakszervezetbe
tdmdriilhessen, ezt ne méltoztassanak gy
tekinteni, mintha ez egy politikai kivan-
sdg volna, mert ez tisztan egy szocialis
kérdésnek elintézésé{ szeretné szolgalni,
olyan szocialis kérdéseknek elintézését,
amelyek az altalancs belsé meghékiilést
mégis csak elébbre vinnék. Mert mélyen
tisztelt Képviselshaz, hogyha egy banya-
véllalatndl mama — mint ahogy tényleg
példaul elsfordult — konkrét esetben
Kotterbachon, vannak szlovik, német és
magyar munkdasok, és akkor ottan annil a
véllalatnal alkalmazott és hosszi évek
6ta foglalkoztatoti 75 magyar banyamun-
kas csak azért nem kapja meg azt a hiisz
szézalékos dragasagi potlékot, mert nincs
szakszervezete, hat akkor, mélyen tisz-
telt Képviselshaz, én azt hiszem, hogy
helyén volna az, hogyha a korminy egy
tollvonassal ezt a szocialis sérelmet elimi-
nalnd azzal, hogy megehgedné a magyar
szakszervezetnek létesitését, hogy ezek a
munkdsok abban bent lehessenek.

Mélyen tisztelt Képvislghaz! Ez volna
az egyik kérésem. Masik kérésem meg az,
ezt a beliigyminiszter trnak is megmon-
dottam a multkor és & megigérte, hogy
ilyen irdnyban megfelels intézkedésekot
is fog tenni, ez pedig vonatkozott arra,

bl

hogy bizonyos hatésigok hazkutatasokat
rendelnek el és kutatnak bizonycs meny-
nyiségfi, tgynevezett felhalmozott élelmi-
szer utan. Ez kezdddostt, kérem, a zsidék-
nal, aztian dtment a magyarokra, sok eset-
ben kérem szépen, egészen- hiheletleniil,
drasztikus médon végezték ezeket a haz-
kutatésokat. Errd] mama itten beszélni
nem akarok, mert a miniszter arral meg-
allapodtam abban, hogy majd valamiképen
ezek a hibak orvosolva lesznek, de mégis
csak azt szeretném kérni: vannak bizonyss
kérdések, melyeket nem lehet annélkiil
keresztiil vinni, és nem lehet azokhoz iga-
zodni, mig a kormdny részérsl bizonyos
irasbeli utasitasok nem tétetnek meg. Ep
igy, mint ahogy senki azt hiszem kozii-
liink itten mama még nem tudja azt, hogy
miker vét az ellen, hogy ardt halmoz,
mert nem tudom, hogy egy haztartisban
egy fejre hany darab szappant, hiny deka
cukrot, vagy hany deka kavét szabad tar-
tani, azért kikellene adni tehdt egy kor-
rendeletet, amely megallapitana, hpgy
egy haztartdsban egy fejre mennyi kész-
letet szabad felhalmozni, és aki ez ellep
vétene, azt tessék szigortian m:gbiintetni.

De épugy, kérem, rélkiléziink min-
dennemii utasitist arra vonatkozplag,
hogy a kereskedéknél miker kez‘zdc'idz’k az
ardragilas kritériuma, mikor 1épi 6 tul az
eladasi drakat — mondjuk — az ara pénz-
beli ellenértékét. Igen tisztelt Képvisels-
haz, én egy konkrét esetet fogok fell}'ozm.
Egy nyitrai magyar és keresztény kony’v-
és papir kereskeds eladott luxus levél-
papirost. Hat aki luxus levélpapirost akax:
véasarolni, az fizesse meg. Az ardragité
hivatal megallapitotta, hogy ezen luxus
levélpapiros dobozért 8 korondval tébb'et
szamilott, mint amennyit ez a hivatal jo-
nak tartott volna. S az eredmény az vo'lt,
hogy ezt a kereskedst 100.000 koronara
biintették meg.

Igen tisztelt Képviselshaz, ez a sze-
rencsétlen kereskeds ezt a 100.000 “1(0{‘0-
nat nehezen, de lefizette és mi tdrtént
két héttel ra azért, mert edy Gsszesen '5
korona értékii arut adott el valakn?ek és
azt az arhivatal megallapitisa szerint al-
litolag 1 koronaval dragabban adta el
most két hét mulva ismét 100.000 koro-
nara biintették meg, ami egyenlc"? er}nek
az embernek teljes anyagi tﬁnkreteteleve'l.

Igen tisztelt Képviseléhéz!’Az ardra-
gitélzat le kell térni, ez természetes. Az
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ardragitok ellen nem lehet elég draszti-
kusan eljarni, de én kérdem, hogy egy
keresztény kereskedéi lehet-e harom hé-
ten beliil kétszer szazezer koronara meg-
biintetni akkor, amikor egyaltaldban nem
tudja azt, hogy eladds esetén mit lehet
neki bizonyos a&rukért, mondjuk, egyik
esetben luxus levélpapirosért, masodik
esetben egy kis dohoz tollért — dobozré!l
volt sz6 — kérnie. Tehat, hogyha az &r-
dragité-ellen akarunk eljarni, nagyon he-
lyes, akkor adjon ki a kormény egy olyan
utasitast és egy olyan arszabalyzatot,
amibél a kereskeddé kiokosodhatik és az
arti eladasi 6sszegét megallapithatja, mert
. kiilénben ha ez nem tdrténik meg, egyes
kereskedéket egyszeriien kéthetenkint
szdz ¢és szdzezer korondkra biintethetnek
meg, amiben nem lathatok mast, mint bi-
zonyos hatésagok szekatarajat, vagy azt
a tendenciat, hogy egyes embereket edy-

szerlien a kereskedelembs! Liakarnak
nullazni.
Tisztelt Képviselohaz! Volna aztin

“még egy kérésem. Itt altaldban arrél van
826, hogy a zsidokat a gazdasagi életbd!
minnél hamarabb ki kell kapcsolni és
ilyen irdanyban a szlovak kormany ugylat-
szik hat ténylegesen és gyorsan intézke-
dik. Tisztelt Képviselshaz! A magunk ré-
szér6l ezt orommel iidvézéljiik, de azért
kérem, én mégis csak azt hiszem, hogy
bizonyos kérdésekben aki kiviil all ¢s aki
nem. il bent a minisztériumokban, kezd
kételkedni abban, hogy egyforma mérték-
kel mérnek-e itt ebben az orszagban min-
denkinek. Tisztelt Képviselshaz, edy kon-
krét eset. Itt van Péstyén. Postyén fiirdé
évek ota zsidé bérlé kezében volt. A tu-
lajdonos keresztény és magyar. A tulai-
donos ezt az cbjektumot a szlovdk kor-
manynak megvételre felajanlotta és erre
kétszer adott a szlovak kormanynak op-
ciot. A szlovdk kormény egyetlenegyszer
sem élt ezzel az cpcisojogaval. Mikor az-
tan a tulajdonos targyalasokat kezdett
egy németorszagi céggel egy német val-
lalattal, amikor a tulajdonos Péstyén fiir-
dének a felét eladta egy bizonyos. éssze-
gért a miasik felét pedig bérBe Adta an-
nak a németorszagi vallalatnak,. amibs!
végeredményben azt hiszem Szlovakia-
nak csak haszna lehetne, mert hiszen
hogyha Németorszagbél és Magyarorszag-
bél nem fog jénni fiirdsvendég, akkor ki-
vancsi vagyok, hogy ki fog oda jonni, ak-

kor kérem, jonak latjak azt, hogy teljesen
szokatlan médon 24 6ran belill az allam
javara kisajati’sak ezi a P&sivén fa-dii
edy olvan nevetséges dsszegért, ami egyen-

16 10 millié szlovik keronaval. Hat mélyen

tisztelt Képvisel6haz, én azt hiszem, hogdy
a telajdonjog szentségét egy orszagban,
ahol tébtségben katolikusok vagyunk és
ahol a tdérvényhozéknak egy nagy része
katolikus pap, mégis csak jobban kellene
tisztelni, mintsem hcgy egyszeriien embe-
reket kiforgatni a vagyonukbél olyan mé-
don, amire ugyan a térvényes alap meg
van, de azért abban a tdérvényben mégis
csak az van, hogy napi aron kell azt meg-
valtani. '

Mélyen tisztelt Képviselshaz! Péstyén
fiirdé az egy vilaghirii valami, azt nem le-
het 10 milli6 koronaért egyszertien kisajé-
titani, de azon ttlmendleg. Hol van itten
az a1 nagy szlovak-német baratsag, amely
kérem akkor, amikor egy német cég pénzt
akar ide behozni és gazdasagilag akarja
errelni Szlovdkia helyzetét, amikor egy
Rech-német, birodalmi német cég bérbe
vesz valamit, megengedi akkor a tulajdo-
nos ingatlandt egyszeriien kisajatitani és
az allam részére elvenni, vagy kérem az is
lehetséges és én azt megdengedem, hogy ez
lehetsédes — hogy most az allam rajott
arra, hogy itt iizletet lehet csinalni, kisa-
jatitja Erdédyts]l ezt a fiirdt és egysze-
riten az allam lesz az, aki azt bérbe fogja
2dni. fVrzavoe, Poslanec Suroviak: Nebudeie
nds ucif, ako dajaky profesor!)

Kérem, igen tisztelt kolléga ur, méltéz-
t2sson megengedni, hogy én azért képvise-
lem it'en a magyarsigot, hogy sérelem
esetén azt egyszeriien elmondjam, engem
pedis kézbeszolasival intimitédlni nem fog.
En rem azért beszélek itten, hogy miként
azl a multkor is emlitettem, kdkdn csomét
keressek, én azért beszélek itten, mert egye-
diil vagyck és azért beszélek, hogyha latok
esy konkrét sérelmet, azt ondknek itten
teljes mértékhen, 6szintén és minden ani-
mozitds nélkiil elmondjam, hogy ott, ahol
lebet, kérem sesitsiink a dolgon. (Poslanec
Dr. Hufka: A so slovenskymi kolonistami
¢o porobili?) Ellenben megmondom, hogy-
ha kérem ily modon fognak 6ndk eljarni
(poslanec Germuska: To ste mehli pove-
dut v Keloivdri! Vrava.), és latni iod-
juk, ho3y a magyar nemzetiséghez tartozo
embereket — majdnem hogy Ggy mondhat-
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nam — a vagyonukté! edyszeriien meg-
fosztjak, ez kérem szépen nem fogja emel-
ni a bizalmat a szlovdk jogrend irant.
Mélyen tisztelt Képviselshaz, méltoz-
tzssanak megengedni azt, hogy egy orszag-
ban 1évé nemzetiségii kisebbség nem csak
abhol all, hogy hany {6t szamlal, mert hi-
szen természetesen primér dolog az, hogdy
hany ember van ottan, de arrél is van szé,

hogy az a népcsoport vajjon milyen va-

dyonnal rendelkezik. Ha kérem szépen en-
nek a népcsoportnzk a tagjait egyszeriien
koldusbotra juttatjak, akkor aztin ennek
a népcsoportnak az ellenallé képesséde
me3sziinik. En tisztelettel kérem az igen
tisztelt korminyt, mélteztassék a {6véhen
ezekre a kérdésekre jobban tigyelni, és ké-
rem azt s, hogy ezekel a nyilvanvalo sé-
relmeket a lehetd legrévidebb idén beliil
orvosolni sziveskedjék. (Vrava.)
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