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34, zasadnutie Snemy Slovenskej republiky diia 7.

méja 1940.

Zasadnutie ofvorené o 11. hod. 00. min,

Pritomni:

Predseda: Dr. Sokol. N
Podpredseda: Dr. Mederly,
Zapisovatelia: Husdrek, Srobar.

43 poslancib podla listiny o pritomnosti.

Clenovia vlady: Catlo§, Dr. Duréansky, Dr. Fritz a Medricky.
Za Najvyssi uctovny kontrolny trad: predseda Sebej. ’
Za Slqvenskd narodnd banku: guvernér Dr. Karvas.

Celko,

Predseda Dr. Sokel (zvoni):

. Otvaram 34. zasadnutie Snemu Sloven-
skej republiky a zistujem, Ze Snem je
schopny sa usnasat.

Ospravedinenie nepritom-
nosti.

Svoju nepritomnost ospravedlnili péni

poslanci: Anton Simko, Rudolf Cavejsky,

___Dr. Pavel Oplustil,Dr—Frantisek -Orlicky
a Dr. Frantisek HruSovsky.

Dovolenky.

Dovolenku ziada od 10. maja do 10. ja-
na 1940 pan poslanec Dr. Matej Hutka.

Navrhujem v smysle ods. 4, § 2 rokova-
cieho poriadku, aby Snem Zziadani dovo-
lenku udelil.

Kto sthlasi s tymto mojim navrhom,
nech zdvihne ruku.

{Deje sa.)

Navrh je prijaty.

B3

Rozdand tlag,

Na dnesnom, zasadnuti sa rozdala tato
tlag: .

Tesnopisecké zpravy o 32. a 33. zasad-
nuti Snemu Slovenskej republiky.

=

Zprava tstavno-pravneho vyboru o
vladdnom ndvrhu zikona o vyvlastneni k
ucelom verejného zdravotnictva.

Zprava tstavno-prdvneho vyboru o
vlddnom néavrhu ustavného zakona o Naj-
vy3Som spravnom stde.

Vladny navrh zdkona o Drevarskom
vyskumnom tstave. Navrh pridelujem vy-

~

Z kanceldrie Snemu: I. tajomnik Snemu Dr. Foltin a I tajomnik Snemu Dr.

boru narodohospodarskemu a ustavno-
pravnemu.

Vladny navrh zakona o priplatkoch k
urazovym déchodom., Navrh pridelujem
vyboru socidlnemu a zdravotnému.

V1adny navrh zédkona o uprave vykupu
a odbytu dorhdcej vlny. Navrh pridelujem
vyboru narodohospodarskemu,

Vladny navrh dstavného zakona o Sta-

lom vybore_Snemu Slovenskej republiky.——

Nédvrh pridelujem vyboru tistavno-pravne-
mu.

Vladny navrh zdkona o poplatkovych
a danovych ulavach p:i sladeni alebo pre-
mene pravneho titvaru niektorych podni-
kov. Navrh pridelujem vyboru naredo-
hospoddrskemu, fistavno-privnemu a roz-
poctovému.

Vlddny navrh zdkona o zmenéich obvo-
dov okresnych siidov v Nitre, v Predove a
v .Sedovciach, Navrh pridelujem vyboru
ustavno-pravnemu.

Doslé nariadenia s mocou
zdkona.

Pan predseda vlddy v smysle ods. 3,
§ 44 Ustavy predlozil Snemu tieto naria-
denia s mocou zdkona: ;

zo dia 13. marca 1940 ¢&islo 81 Sl z.
o doZasnej tiprave zmeny neslovenskych

= priezvisk obganov slovenskej narodnosti;

zo dfia 28. marca 1940 ¢&islo 87 Sl z.
o tprave §tatneho priplatku k podpore ne-
zamestnanych;

zo dria 28. februara 1940 ¢éislo 49 Sl. z.,
ktorym sa odkladda w¢innost niektorych
ustanoveni vladdneho nariadenia o pomoci
motor\izmu a



4 34. zasadnutie Snemu Slovenskej republiky difia 7. méja 1940.

zo dfia 3. aprila 1940 &islo 88 Sl z. o

. zmene pravnych predpisov, tykajucich sa

tpravy pomerov c&esko-slovenského (slo-
venského) stavu poisteni Fénixu, Zivotnej
poistovacej spolo¢nosti vo Viedni a niekto-
rych savisiacich otazok.

Tieto nariadenia s mocou zdkona pride-
Iujem vyboru tstavno-pravnemu,

Predseda Dr. Sckol (zvoni):

Prikrogime k 1. bodu programu, ktorym
je:

1. Zprava tstavno-pravneho vyboru o
vladnom pévrhu tdstavného zakcna o Naj-
vys$om spravnom side.

Zpravodajcom je pan poslanec dr. An-
ton Hudec.

Déavam mu slovo.

Zpravodajca Dr. Hudec:

Slavny Snem!
V pravnom State sukromne-pravna sfé-
ra zdujmov jednotlivcov a obéianstva chra-
_nend_je pravnymi normami; vyken tychto
pravnych noriem v ramci receného ciela
vykonavaju organy zas pravnymi normami
k tomu povolané. V tomto smere treba po-
tom rozliSovat:

1. féra stdne a
2. féra administrativne.

Pred stdnymi stolicami fe zarucena to-
talna ochrana obéianstva, lebo rozhoduju
¢iste len so stanoviska pravnej ochrany
stran, ktoré sa jej dovolavajt. Nie je tomu
ale tak pri rozhodovani pred stolicami tra-
dov administrativnych, ktoré &astokrat so
zretelom na otizky a zaujmy verejno-
pravne, na zaujmy S$tatu, vynasaji svoje
rozhodnutia aj na dkor stran.

Rozhodovanie administrativnych tradov
i na dkor chrineného zdujmu strany bolo
by oprdvnené tam, kde to vyZaduje emi-
nentny zdujem verejnosti a Statu; nie je
viak pripustné porusovat opriavneny za-
ujem strany tam, kde takéhoto zidujmu
$tatu nebude. Ak by taky tu bol, treba roz-
hodnutie prisposobit tak, aby zaujem stra-
ny utrpel &m najmene;j.

Z tohto dévodu mame dnes pred sebou
ustavny zakon o Najvy$som spravnom st-
de, ktory bude kontrolou a t&innou sank-
ciou, aby sa prava obé&ianstva rozhodnutia-
mi administrativnych tradov neporusova-
ly. Je len otazkou, e v akej miere treba

i

N

vlozit do rik Najvy$sieho spravneho stdu
tato ochranu obc&ianstva, v akej miere ma
Najvyssi spravny std vykonavat tito kon-
trolu nad spravnymi orgdnmi. Po tejto
stranke prichddzaju do dvahy dva prin-
cipy:

1 princip kasaény a

2. princip reformaény, po pripade prin-
cip smie$any, obsahujuci prvky oboch re-
Cenych systémov.

Princip kasaény znamena tolko, Ze
Najvyssi spravny std rozhoduje iba pa
stranke akosi formalnej, to jest, ak zisti,
?e administrativny tirad porusil zdkonny
predpis, & uz o do pokracovania — to by
bol predpis formélne pravny — & uZ pred-
pis maleridlne pravny (o do samého na-
roku strany), zrusi napadnuté rozhodnutie
pre nezdkonnost. V takomto pripade meri-
torne vybavenie veci patri znovu Zalované-
mu administrativnemu tradu, ktory vyda
nové rozhodnutie vo veci same;j.

Princip® reformaény znamend moZnost,
7e Najvyssi spravay std rozhoduje na za-

rade doplneného skutkového stavu ale vo
veci samej. V tomto pripade je vec konet-
noplatne rozriesend Najvy$sim spravnym
stidom samym a tomuto rozhodnutiu musi
sa podrobit aj Zalovany administrativny
urad, ktory uZ nevydava Ziadneho rozhod-
nutia vo veci samej. -

V principe smieSanom je uplatneny sy-
stém kasadny a omedzeny systém refor-
macny.

Pri volbe systému so strany §tatnej mo-
ci prichddza v tvahu otazka politicka, lep-
Sie refeno otdzka mocenska. Iste a to pri
akejkolvek forme 3titneho zriadenia, tym
viacej v8ak v §tatoch autoritativnych — je
snzha zazit kompetenciu spravneho sdadni-
ctva vylukami z jeho pdsobnosti. Nepripa-
§ta sa pravna kontrola v takych pripadoch,
v ktorych by mohly byt dotknuté zaujmy
§tatu a ktoré pri opatnom nézore spravne-
ho stidu od nézoru tradu administrativne-
ho boly by prekdzkou a na skodu §tatnemu
7ivotu.

I Slovenska republika kloni sa k pova-
ke 3tdtu autoritativneho; je tu teda samo-
zteimd snaha so strany Statnych zaujmov
a &initelov prispésobif inStiticiu spravne-
ko stidnictva tejto $truktire. Bude preto
treba upravit posabnost Najvyssieho sprav-

neho stdu v otdzkach zdsadnych, ktoré st _

~klade zisteného skutkového -stavu—po -pri-—

~«
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B

dolezité pre autoritativny smer, na princi-
pe tomuto zodpovedajicom.

Uz v § 74 Ustavnej listiny je poskytnu-
td ochrana proti rozhodnutiam spravnych
organov; tato ochranu podla Ustavy nie je
mozno .ani zakonom vylagif, alebo obme-

dzif; to znamend, Ze staZnost na Najvy3s: .

spravny siid bola by pripustnd v kazdom
pripade, lebo ustavny senat mohol by kaZ-
da normu prehlasit za protitistavni v tej
&asti, pokial vyluduje staznost na Najvys-
i spravny sid. Dnes $tatny Zivot potrebu-
je rychlej asimildcie k rychlym vnitornym
a zahraniénym politickym obratom, preto
pre dneSok tato norma Ustavnej listiny ie
uz ztrnuld a malo pruZné, treba ju dopl

aby vyluky z moZnosti podat staZnost na
Najvyssi spravny sad maly proti striktné-
mu zneniu Ustavy aj zakonny podklad,
ktory dosiel vyrazu prave v bode f), § 5
sosnovy. Preto zakon tento je zdkonom

ustavnym.
Najvyssi spravny std bol uz zriadeny
vlddnym nariadenim & 62/1939, teda uz
uéinkuje. Osnova predsa uZiva v § 1 obra-
tu: ,zriaduje sa". Tym sa chce vyjadrit
iba to, Ze osnova zachycuje vietky zmeny
v spravnom poriadku zaloZené vydanim

Ustavy.

Posobnost Najvyssieho spravneho sidu
je vymedzena vseobecne, t. j. generalnou
klauzulou; pripusta sa teda staznost k Naj-
vys$iemu spravnemu sidu v kazdom pripa-
de, v ktoram bolo porusené subjektivne
pravo strany. MoZnd je teda i staZnost
proti rozhodnutiam ebci, pokial ide o pra-
vomoc vyrubovat davky

Vyluky z tejto pésobnosti generalne ur-
tenej obsahuje potom § 5 osnovy, na ktory
v podrobnostiach poukazujem.

Paragrat 7 osnovy obsahuje princip,
ktorym ma byt ovlddané nase stdnictvo
pred :Najvyssim spravnym stidom. Zasady,
¢o do systémov spravneho sdadnictva som
uviedol v tvode. Oba" zmienené principy
maji uréité vady, ktoré varuja prlpmat
bez vyhrady ten alebo onen princip. Pri
kasaénom principe méZe sa admijnistrativ-
_ny trad vyhnaf vykonaniu povinnosti, vy-
plyvajicich™z pravneho nahladu Najvyssie-
ho spravneho sidu, ktory tento vyslovil v
zrusu]ucom rozhodnuti, lebo v novom roz
hodnuti mbdze oprief svoje stanovisko o iny,
mailo zmeneny skutkovy zéklad alebo o int
normu, takZe ta istad vec viackrat sa ocitne

pred Najvy$sim spravnym stidom a strane
nedostane sa rychlej pravnej ochrany. Dal-
sou vadou tohto principu je, Ze administra-
tivne urady otdlaja vydat nové rozhodnu-
tie. Pri reformaZnej sastave celd farcha,
spojent s tvorenim skutkovej podstaty,
spo¢iva na Najvys$om spravnom side ,a
tvorenie skutkovej podstaty vycerpdva hq
casove Casto na ukor kvality pravneho roz-
nodovania. Pri reformaénom principe Naj-
vy$si spravny std je hierarchicky vradeny
do administrativneho organizmu, prestiva
byt sidom a je degradovany na poslednu
administrativaou stolicu.

Vlidne nariadenie &islo 62/1939 Sl. z.
n Najvys$om sprdvnom siude, aby sa vyva-
iovalo spomenutym vadam, prijalo kombi-
novany reformaéno-kasaény princip. Ten
zale?{ v tom, Ze Najvyséi spravny sid ne-
mdZe si sdm tvorit skutkovii podstatu, ale
je viazany na skutkovt podstatu, ktoru vy-
tvorila poslednd administrativna stolica, a
len v uréitych pripadoch mézZe rozhodnif-
reformacne, t. j. vo veci samej.

Wladny navrh astavného zékona o. Naj-
vy$som spravnom stde priklonil sa k é&i-
_stému kesaénému prmc1pu, vychadzajic z
avahy, Ze tento princip je najidedlnejsim-
typom administrativneho stdnictva. Naj-
vy3§i spravny sud v éastych pripadoch ne-
z*‘ove uvézit vietky hladiska a potreby

¢‘tneho Zivota a tie okolnosti, ktoré mal
ra zreteli administrativny trad pri vydani
rapadnutého rozhodnutia. Toto hladisko
olatiiuje sa menovite v dobe budovania .
statu, kedy treba riedit zasadné Zivotné
otizky a kedy vyvoj predstihuje udalosti.
Majvy$siemu spravnemu sudu za takychto

oolnosti reformaénad pravomoc je skor
bremenom, neZ vyhodou a vykonom refor-
maénej pravomoci mohly by dotknuté byt
dolezité zaujmy Statne. Ustavno-pravny
vytor preto priklonil sa k stanovisku vlad-
neho nivrhu a prijal kasa€nt sustavu Naj-
vyssieho spravneho sidu. Tento,systém po
praktickych poznatkoch aj postaéuje, lebo
Najvyssi_spravny sad pri vietkej svojej re-
formaénej pdsobnosti rozhoduje v prevai-
rnei vidsiine kasaéne, Tak napriklad z 310
rozhodnuti Najvyssieho spravneho siidu
200 bolo kasaénych a len 10 bolo reformat-
rych t. i 10zhodnuti vo veci samej. Tuto
siistavu kasaéni ale neprijal dstavno-prav-
ny vybor bezvyhradne. Uznal totiz, Ze st
obory §tatnej spravy, kde sa so zretelom
na predoslané dévody nemusi uplatnit prin-
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¢ip kasaény, leba niet obavy, Zeby boly
dotknuté zaujmy §tatu. Su to spory inej,
neZ administrativno-politickej povahy, spo-
ry o verejné davky a spory zo socidlneho
poistenia. Preto priklonil sa dstavno-prav-
ny vybor k- stanovisku, Ze s hladiska ochra-
ny Statnych zaujmov niet prekazky, aby v
takychto a tychto veciach bola priznana
Najvyssiemu spravnemu sudu pravomoc re-
formaéna. Bola teda v tomto smere zasada
systému kasaéného zlomena v prospech
zvysenej ochrany obéianstva, ¢o doslo k vy-
jadreniu v ods. 5, § 7 osnovy.

Ustavno-pravny vybor ma za to, Ze toto
rieSenie je najvhodnejsou dpravou admini-
strativneho sudnictva a to jak s hladiska
strdn, tak aj s hladiska §tatnych zaujmov.

Najvyssi spravny sid bude rozhodovat
rravidelne v trojélennych senatoch. V pif-
¢lennych senatoch bude rozhodovat len, ak
ina rozhodovat o platnosti vlidneho naria-
denia a v tych pripadoch, ked to predseda

“Najvyssiehd isprayneho sidu uzna za pe-

“trebné. V poslednom case uplatiiuje sa to-
“tizto tendencia redukovat kolegidlne roz-

-hodovanie aj u inych, menovite u riadnych
sudov na sudy samosudcovské, respektive
ak to nie je moiné, snizovaf polet prise-
diacich v sendte. Je to ticelné nielen z db-
vodov finanénych, ale aj s hladiska rych-
leho vybavovania a vidésej vykonnosti, Pre-
to ustavno-pravny vybor zdsadu péitélen-
nych senatov vlddneho navrhu zakona re-
dukoval zdsadne na senaty trojélenns.

Toto by boly vodéie a hlavné zasady a
dévody ustavno-pravneho vyboru, preco
vladny navrh zédkona na zasadnuti dia 3.
maja tohto roku pozmenil a takto pozme-
neny doporudil slavnemu Snemu na uzdko-
nenie. Ostatné ustanovenia zdkona tykaju
sa uz postupu pred Najvy3sim spravnym
sidom. Su to detaily, ktoré vyécitate zo sa-
mého zakona. Spomienky zasluhuje este
to, Ze ustavno-pravny vybor ur&il posob-
nost zdkona diiom jeho vyhlasenia naproti
vlddnej osnove, ktord ju pévodne urdova-
la na tridsiaty defi po vyhlaseni. Nalieha-
vé Statne zaujmy totiZto vyZaduja tejto
skor$ej @éinnosti zdkona.

Slavny Snem! Navrhujem vam, aby ste
vladny navrh dstavného zakona o Najvys
Som spravnom sade uzakonili tak, ako hc
obsahuje 166. zprdva tstavno-pravneho vy-
boru dnes vam rozdana. (Potlesk.)

-

Predseda Dr. Sokol (zvoni):
Teraz prikro¢ime k rozprave.

K slovu sa prihlasil na strane ,,za" pan
poslanec Konstantin Culen.

Udelujem mu slovo.
Poslanec Culen:

Slavny Snem!

Rokujeme o vladnom navrhu dstavného
zakona o Najvy$Som spravnom side. Uza-
konenie tejto osnovy znamena dal$i velmi
vyznamny krok pri vystavbe slovenského
$taitu. Vyhovuje sa tym § 74 nasej Ustavy,
podla ktorého ,ochranu proti rozhodnu-
tiam spravnych erganov poskytuje spravne
studnictvo”. Je to teda zakon, ktery ma sla
Zit na ochranu prav ob&ianstva proti sprav-
nym organom S§tatu. .

Slavny Snem! Myslim, Ze rokovanie o
ustavnom zadkone o Najvy$Som spravnom
sude, ktory mi zaistif spravodlivost pre
obcanov slovenského 3titu, je vhodnou pri-
lezitostou, aby sme si pohovorili o tom,
akou spravodlivosfou sa meria nadim slo-
venskym bratom v susednom Madarsku
(vyrrity: Cujme!), a aby sme takto zéro-
veft odpovedali aj na nedavny prejav ma-’
darského poslanca Sziillga.

V Budapesti sa hovorilo o nds. Preho-
voril pan poslanec Szullé. K spravnej vla-
de vraj treba kuldira a kultire treba &as.
Skoda, Ze dnesni vladcovia slovenského Tu-
du si1 tak mladi, Ze nemal: ¢asu v kratkom
¢ase osvojif si tato kultaru. (Vykrik:
Azia!) Vseobecna veselost nastala v ma-
darskom parlamente — podla stenografic-
kého zdznamu. Slovom stary pan si Zartov-
ne zamentoroval. Chce nam davat pouce-
nie.

To je pravda, vlade treba kultira, ale
Madari sa naudili europsky vladnut len
potom, ked si z nasej starodavnej kultary
nieto vypozi¢all, (Potlesk. Hlasy: Tak je!}
Ved, ked by vyhadzali zo svojej reti slova,
ktoré si prive z oborov vlady, kultary,
vmenia, hospodarskeho, administrativneho
?ivota vypozi€ali od naSich praotcov, nuZ
mnoho veci by im chybalo. (Hlas: Otec so
svnom by sa nedorozumel.) Aj vyraz:
«Magyar kirdlysag" je — pozriete — slo-
vensky. Od nés si vypoZicali slovo krestan,
pap, 7upan, megye, opat, brat, desiatky
slov cirkevnej terminologie, mena néstro-
jov, hospodarstva, rastlinstva, kupectva,
budov, naradia a podobne. Vyse tisic slov
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prave z oborov vyssej kultury vypoZiali si
praotcovia Madarov od practcov sloven-
skych. Este aj Griinwald napisal, Ze sv.
Stefan pomocou cudzej $tdtnej ustanovizne
urobil z madarskych kmeiov ndrod. Styk
s cudzou kultirou — a to bola nasa —
rychly vyvoj, nova Zivotospravu, nové poj-
my vniesol do duSevného Zivota naroda, a
to bolo vietko z ndsej starodavnej kultury
slovenskej. ’

NuZ nie sme odk4zani na dobré rady
pana poslanca Szullga, lebo mali sme viac
prilezitosti, moZnosti budovat v stredo-
europskom kultiirnom prostredi, ako sa-
motni Madari. Keby sme veky neboli trpe-
li pod otrockym jarmom, keby sme boli
‘byvali mali slovenské skoly, keby nam ich
v mene sziillovskej povysenej kultary ne-
boli zrusili, majetky zhabali, keby sme sta-
ruZia neboli museli krvacat len preto, lebo
madarski §lachtici si zavolali Turkov do
Europy, keby sme boli mohli v minulost:
slobodne a volne narodne Zif a keby ti od-
redilci, ktori si otcovské mend zmadarizo-
vali, boli byvali pracovali na starootcov-
skom poli, len potom by pan poslanec
Sziillé bol videl, ¢o maly slovensky narod
vie vykonat. My sme rastli len z toho nas-
bo, malého, z ktorého nam este brali aj
Madari. A vyhodte z madarekej vedy, umz-
pia a kultary nemadarov, nuz kto tam zo-
stane? (Vykrik: Zidia!) Toldy bol Sche-
del, Szécsy Zavodsky, Koltai Chromcek,
Munkécsi Lieb atd., atd.

My, Slovaci, sa mdZeme s opravaenoy
pychou hlasit, Ze pri budovani kultirnych
hodnét starého Uhorska, podiel nasej pra-
ce je velky, ba vacsi nez madarsky, Lebo
kym Tudia naSej krvi tvorili v skromnych
pomeroch nasu slovensku kultdru, na dru-
hej strane pomahali velmi vydatne na kaz-
dom poli aj Madarom. My sme dali Mada.
rom Petéfiho, Madacha, Cernocha i Sa-
pucka — Serédyho. (Hlas: Kosutha!) Ke-
by vsak bola v Starom Uhorsku panovala
pravd krestanska kultura, tak by bol by-
val Petéfi zostal Petrovitom, synom Marie
Hrazovej, autorky krasnej Iudovej piesne
»Sadaj slnko, sadaj, za vysoka horu" a bol
by rozvijal dary, zdedené po matke v slo-
venskej reci, tak, ako ich aj zacal. (Po-
tlesk. Vykriky: Tak je!)

Ale oZeleli sme tychto velkych synov,
lebo len bohati mézu davat. Obohacovat
moézu len ti, ktori maji, a my sme Mada-
rom dali vela, oni nim nig. ’

(%

Panu poslancovi sa zd4, Ze nasi vlddni
(initelia s& mladi, NuZ je v tom <osi. Nie-
ktori z nich st pomerne mladi aj vekom,
ale najma duchom. Nie je to tak na druhej
strane. Tam vladne duch stary, duch feu-
dalizmu. Béla Griinwald, vynikajtici Ma-
dar, po otcovi Nemec, po matke Slovik, vo
svojej knihe ,,A régi Magyarorszag" napi-
sal, Zze feudalizmus vytvori v S&tate dve
triedy, ktoré su vo vzajomnom pomere ta-
kom, akoby ani neboly ¢lenmi jedného na-
roda. Jedna mé cely uZitok, druhd vietky
povinnosti. Pod jej vplyvom nérod schu-
dobnie, lebo ona nemusi pracovatf, kedze
pracou pohfda. Druh4 pracuje menej, lebo
ovocie prace poziva iny, ni¢i ndrod dusev-
ne, lebo jeden sa nemusi udit, kedZe bez
vedomosti dostane poziciu, druhému ucenie
repomdZe, lebo ho neuplatni. Ni¢i narod
mordlne — v dusdi jedného je zpupnost a
krutost, v dusi druhého nenavist. A tato
trieda usiluje sa ziskat najviac vyhod, naj-
viac moci, ale najmenej povinnosti. Nuz
a kde vladne tato trieda?

Ci u nas? Nie! V Madarsku.

Anglicky spisovate] Macartny o tejto
rozhodujicej slozke politického a verejné-
ho Zivota madarského napisal, Ze vychova
a tradicie 1ch neprivykaly k tomu, aby sa
prispdsobili novému svetovému poriadku.
Lahko sa im Zilo, ked koruna im vyrovna-
v:la dlZoby, alebo, ked sa nasiel Zid, ktory
im poZical. Ty ey

Ten isty autor hovori aj o rolnickom
Yude madarskom — o tom statotnom, pra-
covitom rolnikovi, ktory hospodarsky trpel
skoto tolko, ¢o slovensky sedliak. Ze hoci
Uhorsko bolo vidy rolnickym $tatom,
piedsa v fom nikdy nevladdla sedliacka
trieda, ba nielen Ze nevladla, ale skoro
vidy sa vladlo proti nej. Vidy pokladali
sedliaka za ¢osi niZsieho. Sta rokov platné
zédkony pominuly, ale pan a sedliak divaja
sa na seba, ako ti, ktori patria do uplne
inych svetov.

Nie div, e v starom Uhorsku bolo asi
toTko krvavych vzbur, kolko generacii sa
iam vystriedalo. Stary hasniici svet aristo-
kracie udrzal sa len v dvoch §tatoch: v Ma-
darsku a v Anglicku. A nie div, ze v kru-
hoch madarskej aristokracie je tolko vel-
kych sympatii k Velkej Britanii. Ale my
verime. e zoschne jeden prestarely svet a
odpadne tak, ako aj druhy. A potom na
diuhom brehu Dunaja pride k slovu mladd®
generacia, s ktorou si budeme méct podat
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ruky k statoénej praci za krajsi a spravod-

»Sme verni priatelia Nemecka", hovori
Sziills. Nuz podivajme sa na tito vernost
a porovnajme ju s naSou. (Poslanec Hufi:a-
Na dvoch stoli¢kdch! Veselost.)

Predseda slovenskej vlady uZ velmi
davno vyhlasil, Ze naSe miesto je v dobrom
i zlom na strane nemeckej. V &inoch slo-
venskej vlidy niet Ziadnej dvojsmyselno
sti po tejto stranke. Priatelstvo slovensko-
nemecké je tiprimné, statoéné a nie je dnes-

ného data. Slovéci a Nemci v Uhorsku rov--

nako trpeli. Staéi prelistovat ro¢niky sta-
rych Narodnych novin, prebehnat politické
procesy, ba moZno slovenskud, slovensko-
nemeckd spoluprdcu nijst eSte aj v Ame-
rike. Ked madarska vlada v roku 1902 po-
slala do Ameriky s madarskou zastaveu
skéhosi Zseniho, Slovaci i Nemci Ziadali
jeho vypovedanie, lebo o Nemcoch pove-
dal, Ze st ,krvavi psi”. Apponyiho 3kolské
zdkony rovnako boly namierené proti Nem
ccm, ako proti ndm Slovikom. A ked grof
Apponyi bol v Amerike, rovnake ho odha-
Tovali Nemci ako Slovici.

Nuz ako vypada to madarské priatel-
stvo? Zo Slovenska neddvno utiekol do
Pariza Pavel Machidgek. Madarsky kraz,
kiory sa s-Machia¢kom hneval, pomahal mu
k dteku, lebo — ako sa vyslovil — , haza-
fias kotelességemnek tartottam', — pokla-
dal som si to za vlasteneckdi povinnost.
(Smiech.) Dnes Machaéek stve proti Nem-
com i proti Slovikom rovnako. A v Madar-
sku Machaékovi vypomohli peniazmi, do-
kladmi, i ochotou. Bez tiradnej pomoci ma-
darskej by sa Machiéek nebol dostal do
PariZa. (Hlas: Tak je!) Ako mozno hovo-
rit o nemecko-madarskom priatelstve a po.
sielaf protinemeckych §tvaéov do Pariza?
TohdZz proti Machatkovi bolo v madar-
skych kruhoch vela nenéavisti pre jeho 3o-
vinistické postavenie v byvalom obsadenom
uzemi a odpustilo sa mu vSetko len preto,
lebo bol ochotny ist do Pariza. .

V tychto diloch na Slovensko prisli
dvaja utedenci z Francie. Nutili ich do l¢é-
gii, chceli, aby i3li bojovat do Finska alebo
Nérska za demokracie, ale oni nechcel:.
Pokisali sa dostat domov a jeden z nich,
kedze jeho matka pochddzala z madarské-
ho tzemia, iSiel na madarsky konzulat v
Parizi a Ziadal pomoc. NuZ g &o sa stalo?
Uradnik konzulatu sa rozztril, ked sa do-

‘!’

.

zvedel, Ze nechct do 1égii a chcel volaf na
pich franctizsku policiu. Len ked nas Slo-
1Ak pchotove odpovedal, Ze ved on je pri-
hiiseny a do légii aj ide, len vtedy sa mu
pudarilo akosi oklamaf dradnika a vytratit
z budovy a ina cestu .si naSiel k dteku
domov.

Ale podivajme sa,’ako je v nemecky-
madarskom priatelskom duchu vychovava.,
na dneind mldde?. Tu hla je slabikar ,,Be.
tiuvetés ABC katglikus iskolak szamara®,
,Oregzs — Poharnok”, vo vydani spolku -
Sva.ého Stefana. Je to aradne schvéalena kni-
ha, ba z daru ,,A Felvidékért magyar a ma-
gyarért”, dnes uzivand v celom Madarsku.
Nz 65. sirane ¢&itame: ,,Félre német, jon a
magyar”! ,,Fut, mint a sdnta csacsi!” (Ve-
selost.) Po slovensky: Nabok Nemec, ide
Madar! Uteka, ako- Smatlavy somér!

Smiech.) Ze by toto bol prejav vernosti,
o tom sme eSte nikde nepoguli.

Ale aj nas uéili v madarskych 3kolach,

nepriklad v poetike toto:

»Ne higyj magyar a németnek
Alarmivel hitegetnek

Mert ha ad is nagy levelet
Kerek mint a képdnyeged

S pecsétet iit olyat raja

Mint a holdnak karimija
Nincsen abban semmi virtus
Verje meg a Jézus Kristus.”

Never Madar Nemcovi
Cimkolvek ta vabi,
I ked ti da listiny,
ako plast tvoj okrihly,
I ked peéat udrie na ifiu
ako tanier je mesiaca,
- Niet v tom Ziadna ctnost,
Nech ho strestd Kristus Boh.
(Veselost.)

Nuz takto vychovavala sa mladeZ vo-
[okedy a tak sa vychovdva v nemecko-
nudaiskom prialelstve aj dnes.

V Amerike Bene3ova propaganda Zije
vlastne z &asopisu Danubian Rewiev, kto~
ry vydavaji v Budapesti, Niekolko Ce-
choy i niekolko zavedenych dobrodruZnej
povahy Slovakov utieklo do Francie do
légii. Vsetci sa dostali do tradnych rak
a vietkym bol umozneny odchod do &es-
kesloverskych 16gii do Francie z Madar-
eka. Zeby toto bol prejav nemecko-ma-
daiského priatelstva, o tom sme my ne-
vedeli.

t

-
N

.
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V Madarsku zalozili slovengkii stranu.
Madarska tlag i rozhlas venoval jej toTko
pozornosti, 7e sa nam to zdalo podozri-
vym. (Vykriky: Lékupec! Zidovsky agent
cely Kaléok!) Ale ni¢ nového na svete.
Slovaci sa uz raz chceli zapojit aktivnz
do politického Zivota madarského a ne-
podarilo sa im to.

V roku 1869 navstivil ministra vnitra
Rajnera Jan Bobula a Jin Mally. Mnohé
z tych rozhovorov majit nadych aktualno-
sti a; dnes. Dr. Mally madarskému mini-
strovi povedal toto:

+Vyrovnanie s Madarmi zastaval som
preto, lebo som presvedé&eny, Ze sa s nami
yyrovnal musia, s druhej strany pokladdm
aj pre nas za otazku Zivotna najst spésob
pokojného spolunaZivania.” A upozornil
ministra, Ze v srdciach slovenskych je ve-
fa nedévery a to preto, lebo Madari na
kazdé slovenské hnutie pozerajui sa po-
dozrivym zrakom, slovenskych [Tudi pre-
nasleduja len preto, ked hlasuji na slo-
venského kandidata. Ak chce vlada zme-
-nit kurz, musi Slovikom prajnymi &inmi
dokédzat, Ze ma dobri volu zmenit po-
mery. Len &iny buda vstave ozivif uha-
sinajiicu ddveru, len potom sa budii méct
nadi ludia priblizit k vlide bez naStrbenia
narodného postavenia a dobrého mena a
len potom budi méct zadat vyjednavat
s vladou.

Ludia robia kariéry len preto, hovoril
Mally, Ze sa vystatujtt madarskym duchom
a spdsobni Slovéici sa neméu nikam do-
stat jedine preto,.Ze st Slovaci. Toto sa
povazuje za vlddny systém.

Jan Francisci, vyznamny slovensky po-
litik, na ktorého sa Mally obratil, odpo-
vedal tak, ako by vlastne mali statodni
Slovaci v Madarsku odpovedat aj dnes:
«Kazdé doméihanie sa prav, obrana proti
madarizacii podla beznych pochopov ma-
darskych vykladd sa za agitaciu proti
jednote krajiny."” ) ~

Kde je uznanie osobnosii niroda slo-
venského? To jest uznanie zikonom na-
roda slovenského za narod, za rovnoprav-
ny ndrod, na Eom spotiva celd nafa na-
rodnd otizka a to nielen pre nis posled-
nych a vykri€anych, ale &o je aj pre toho
posledného uvedomelého sedliaka alfou
a omegou,

Nuz a ako skonéil tento pokus politic-
kej aktivity, politickej spoluprice? Zle!
Francisci to dobre predvidal,

Po tragickych udalosiiach roku 1874,
po zatvoreni slovenskych gymnazii Slo-
venské Noviny, iradny organ tejto strany,
strapy vyrovnania, zanikol a Dr, Mally,
statoény propagator madarsko-slovenské-
ho politického sblizenia na rozluéku na-
pisal toto: ,,Snaha Slovenskych novin bo-
la pokojamilovna. Chcela sjednotif mysle,
sdruzif srdcia a scelistvif vlasteneckii pra-
cu v pokojnej shode a laske oboch prvych
ndiodov krajiny, madarského a sloven-
ského. A tu z ¢&ista-jasna, bez vietkého zo-
viiaj§ieho podnetu, povstala dosial nesly-
chana jedovatd borba proti vietkému, €o
bolo u nis narodné a slovenské. A borba
ta zavidila sa zavretim vSetkych narodne-
slovenskych, za naSe mozole zaloZenych
a zakonom zabezpeéenych ustavov. Tym-
to skutkom Slovenské noviny zostaly bez
“ilohy v narode. Bez &estnej tlohy, vzne-
Seného ciela nesmi zif a nechcid.”

. To, &o platilo v madarskej politike
v roku 1869, plati aj dnes. Kde su é&iny,
na ktorych by sa dalo tu budovaf? Kolki
sposobni Slovaci sa v Madarsku dostali
ra vediice miesta? Kolko slovenskych po-
slancov je v madarskom parlamente?

Vyerik: Ozaj kolko?) Ci azda na prepu-

éfanych slovenskych Statnych zamestnan-
coch, & azda na zbitjch a Zaldrovanych
nevinnych Slovdkoch chce Péter Bazov-
sky a niekolki budovat politicki stranu?
Nu?, ved ani kariéra Petra Bazovského
rie je zavratnd, Ved je len panom sirot-
skym! NuZ neméze to byf pokladané za
kariéru. Za to, &o pre nich robi, zaslazil
si viac.

My vieme, pre¢o vladne kruhy forsi-
ruji tuto politickt stranu. Lebo si_myslia,
se Slovakov takto rozbiji a zmadarizuji.
Nu?, dnedni Slovaci, to nie st Slovéci
7 roku 1869, ba ani Slovaci z roku 1918!
(Potlesk. Vykriky.) Dnes Madari nam do-
Zasne vzali povedomy slovensky nérod,
ktory si je vedomy svojej fudskej déstoj-
nosti, ktory ma svoj presne uréeny narod-
ny ciel, ktory svojim nirodnym povedo-
mim poméZe raz aj madarskému néarodu
v jeho socidlnom zapase, pomdZe mu do-
bojovat koneény a vitazny boj. (Potlesk.)

Ni§ slovensky &lovek nie je nevolni-
kom a moZno, Ze Boh tak uréil, aby vol-
ny Slovék, ktorého nam nésilim vzali, po-
méhal raz stavat krajsi, Tudskejsi Zivot
nevolnému Madarovi, A ked vykona svo-
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je poslanie, potom sa vrati v bratské ob-
jatie rodnej svojej vlasti, do Slovenske;j
republiky. (Birlivy potlesk.)

~:Ale ako my méame verit v tprimnosf
“slov; ked v zégﬁ'ipekny’rch slov ida vidy
zlé &iny? "

V tychto ditoch Felvidéki tarsasag —
spolok, v ktorom sa grupujit fele Magyari
a fele Téti, alebo Madari slovenského po-
vodu, vydal velmi zaujimavi knibu o za-
tvorenych troch-slovenskych gymmaziach.
Zlogin Kolomana Tiszu a Augusta Tre-

éxfo‘rtg, zatvorenie. troch slovenskych gym-
nazii, vyhlasujé'§a % tejto knihe ako spra-
vodlivé rieSesie narodnostnej otazky!
(Smiech a vravd.) Zatvorenie vsetkych slo-
venskych strednych 3kél autor vyhlasil
za jednu z najpodradnejsich otizok v kom-
plexe narodnostnych problémov, ktoré
rieSenie vraj obyvatelstvo vlasti s uspo-
kojenim vzalo na vedomie. A cynicky ho-
vori, Ze vraj sme.fo pokladali ,za bolest-
né bezpravie”, za ,krivdu"”. Ked -wvraj
shrnieme vsetky “udaje o tychto gymna-

ziach, fak prideme k vysledku, ie nemoi- -

no hovorit (vykrik: To bol kultiirny éin!)
© nesnasanlivosti,. o krutosti alebo nezié-
livosti madarskej vlady vo¢i Slovakom.
- Ked neboly zaloZené slovenské gymnazia,
Yevori dalej, to vraj preto, lebo sloven-
sky nacionalizmus bol protistatny.

A v Zom bela protistatnost slovenské-
ho nacionalizmu a slovenskych gymnazii?
Jedine v tom, Ze sa tam ugilo po sloven-
sky. Sam autor, ktory tak pekne ospra-
vedliiuje tento zlo&in, tvrdi v jednej ka-
pitole a cituje z vySetrujicich spisov toto:
.Ustav patri medzi najlepsie, vysledky,
ktoré Ziaci preukazuji, st vysledkom vel-
kej discipliny, spravnej vychovy a velkej
usilovnosti,”” Ale autor zabudol na jednu
velmi zaujimavii vec, Klastorské gymn4-
zium nezatvorili pre panslavizmus, oni ho
len vySetrovali pre panslavizmus. V de-
kréte, ktorym gymnazium bolo zatvorené,
jasne stoji, Ze gymndazium zatvorili preto,
lebo miiry novej budovy neboly vysusené.
(Smiech.) A od roku 1874 v byvalom
Uhorsko bole tak vlhko, Ze tie miry ne-
vyschly ani-do roku 1918, A pe rokoch
pride akysisvitéz Rut'kay a napise, Ze to
bol &in nifodnej snasanlivosti, poctivej,
statotne} narodnostnej politiky, prejav hu-
ménneho dwucha madarského nacionalizmu.

{Hluk.)

———

’

Pytame sa, &o sa chce docielit obha-
jobou najsurovejsieho zlo&inu, spachaného
na slovenskom n4rode?

Madarska propaganda ¢asto kresli Slo-
vensko, najmi v katolickych statoch, ako
§tdit novopohansky. Zaujimavé, Ze sotva
nad obsadenym krajom zaviala madarska
zastava, ihned tam zaviedli povinné civil-
né sobase, najviaési vydobytok slobodo-
murarov. U nas netreba ¢ivilného sobasu
U nas staéi slibit vernost pred Bohom,
hoci nevzyvame si exira pina Boha.
V Madarsku to nestaéi, tam slub pred
Bohom sa stane platnym aZ potom, ked
to nejaky pisarik” potvrdi. (Smiech.)

U nés nezbili v krestanskom nad3en!
ziadneho katolickeho kfiaza a slovenského
katolickeho kifiaza ndm pri prvom sozni-
meni sa s vysokou kultirou starej vlady
zbili tak, Ze ndm zomrel v preSovskej ne-
mocnici. U nas biskupi nemusia prosit
veriacich, aby raé&ili navstivit kostol (posl.
Hutka: V Kosickej Novej Vsi), lebo vra}
zeje prazdnotou, ako,kosicky Dém, ako
sa nedavng Zaloval pan biskup Misiarik,
pardon Madarasz.

Ale vratme sa k re¢i pana poslanca,
Szilléa. Hovoril o prenasledovani Mada-
rov na Slovensku a ma to vraj akta-
szerfien, t. j. dokumentirne zistené, A
konkrétne uviedol toto:

V Nitre boly demonstracie po pred<’
nidske z Madarska vystvaného khaza
Imricha Koseca, ktory vraj rozsiroval fa-
losné, strainé a nepravdivé zpravy o Ma-
darsku. Ocakavalo by sa, Ze pan poslanec
povie, Kcsec hovoril toto a pravdou je
ono. Ale nepovedal to — asi z dvoch pri-
¢in. Alebo nevedel, &o Kosec povedal,
alebo nevede! polemizovat s Kosecom, le-
bo &o on povedal, bola pravda. A po tej-’
to predniske bola demonstricia, pri kto-
rej vraj hovoril Dr. Turéek a mal pove-
dat, Ze kazdému, kto sa opovazi na Slo-
versku hovorit po madarsky, treba vy-
trhnat jazyk. Madarské noviny k tomu ne-
zabudly poznamenaf, Ze Dr. Turéek je
§vagrom péana prezidenta, .

Pravdou je, Ze Dr. Turéek nie je ¥vag-
rom pana prezidenta — to by mohol byt
len taky ,magyar ségorsag” (veselost) —a
preto odpada vsetko, ¢o sa na tomto vy-
myslenom fakte na druhej strane skom-
binovalo. Nechali sme si zistif, & Dr. Turs
¢ek povedal, Zze kazdému, kto prehovori
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"madarsky, treba vytrhnat jazyk. Zistili
sme, Ze je to loz! A keby Dr. Turéek tak-
to hovoril, odstdili by sme ho vietci. Ma-
dar nech si hovori po madarsky, ale,
pravda, Slovdk nech hovori po slovensky
(vykrik: Ale of v Madarsku!/) i ked na-
hodou ma tri polgarky. I na tomto mieste
vyhlasujem, Ze v budtcnosti odhodlanej-
§ie a radikalnejsie sotreme madarénsky
pel z niektorych miest (Vykrik: Tak je!
a potlesk), ktory tam v poslednych 50 ro-
koch niekolko zidovskych rodin a niekol-
ko tradnikov vnieslo a udriuje.

Slovom z konkrétnych obvineni pdna
posianca nezostidva v nitrianskych udalo-
stiach okrem tej demonStracie nic.
(Vrava.)

Druhd vec, ktora sa pana poslanca
dotkla, bola. demonstracia v Bratislave.
Hovoril, Ze zastupy $tudentov a obchod-
nych pomocnikov demonstrovaly., Ktori
boli $tudenti a ktori obchodni pomocnici,
to nebolo rozoznat. A pri tejto madrej
vete je poznamenané stenografom, Ze ho-
la zase veobecna veselost v parlamente.
A dalej zazlieva, Ze bratislavska policia
.50 zbrafiou u nbh sa neéinne na toto vie-
tko divala.

Zaujimavé, madarskd snemoviia v ne-
dostatku . tasilovskych Zartov (wveselost)
uspokoji sa uZ aj tymto tbohym Zartom
péna poslanca Sziillda. Ak4 smiedna vec,
kiosi nerozozni Studenta od obchodného
pomocnika! Nasi $tudenti sa &asto stretal
s madarskymi na réznych medzinirodnych
podnikoch a tiez boli od nich k nerozo-
znaniu; Z toho by sa dalo stdit, Ze po von-
kajsej strane madarski a slovenski §tu-
denti st navlas podobni, slovom, si ako
normélni stredoeuropski $tudenti. Ak na-
S$ich obchodnych pomocnikov nebolo mo3z-
‘no od nasich Studentov rczoznaf, nui —
to nds len tedi. Ked obchodny dorast slo-
vensky nerozoznat ui od Studovanych
Tudi, z toho by som usudzoval, Ze ich vy-
stupovanie, oblek a spésoby vyrovnaly sa
Studovanym, o

A nech pan poslanec odpusti, nie je
naSou vinou, Zze v Madarsku si také po-
mery, ze ked postavi &lovek - $tudenta
k obchodnému pomocnikovi, %e to musi
byt na prvy pohlad patrné. Nie je nasou
"vinou, Ze ked kdesi sa to nerozozni, tak
sa to pokladd za neobydajne dobry zart.
U nés je to prirodzens,

Neddvano som bol v Berline, Otvarali
divadelnt sadlu pre robotnikov. Sedeli tam
inteligenti, robotnici, inZinieri a v3etci tak
slusnych zoviiajSkov, oblekov, distingvo-
vanych spOsobov. Ze mi imponovala tate
vovnost [udu. NuZ, pravda, takéto ,smies-
ne" veci sa deju len v narodoch, ktoré
nie st panské. Ale tam, nad tym silom
som videl Hitlerovu vetu, ktori by bolo
treba v Madarsku vyplakatovat. ,Pozndm
jedini aristokraciu a to je aristokracia
price!” (Burlivé vykriky: Tak je! Po-
tlesk.) A toho sa driime aj my.

Madarsky rozhlas pa bratislavskych
demonStraciach priniesol zprivu, Ze -de-
menétranti vytikli obloky na budove ma-
darského vyslanectva. Noviny uZ to ne-
priniesly. Je pravda, Ze policia nepouzila
zbrane proti §tudentom, ani nestrielala do
zéstupu, ani nezbily z nich niekolkych.
Ale to preto, lebo slovenski policajti nie
stt madarski Zandari. U nis nepestujeme
kult Surian a slovenski $tudenti boli na-
tolko disciplinovani, Ze staéilo, ked sa im
povedalo, Ze slovenskad vlidda si nezeld
demonstrécie. (Potlesk.) )

Slavny Snem, nestthlasim s demonstra-
ciami, Treba pouzif u&innejsi prostriedok.
(Posl. Dr. Hufka: Retorzie!) *Madari
tvrdia, Ze oni zachadzaji so slovenskou
mensdinou spravodlive. NuZ povedzme, Ze
je to tak; zachiadzajme rovnako s madar-
skou mensinou na Slovensku. (Potlesk.)
Pouzime madarské nariadenia, zé:kony-a
aplikujme ich na naSe pomery.

Napriklad: Slovaci maju v Madarsku
tyidenniéek, ktory vychadza na Styroch
siranach. Slovdkov je v Madarsku niekol-
kokrat tolko, ako Madarov na Slovensku.
Ak je to spravodlivé v Madarsku, " nuz
predo by to bolo krivdou na Slovensku?
(FPotlesk,) Madari
aktsi ,,Zastavu", pisant v hatlanine akych-
31 nareéi. Nuz, vyddvajme noviny grama-
tikou a slovom Gore Gibora aj pre tu-
najéich Madarov (Veselost), Ak nie je
urazkou slovenského ndroda, slovenskej
redi, gebuzina ,Zastavy"”, nuZ iste nebude*
urdazkou madarskej reéi a madarského
jazyka ani Zargon Gére Gabora.

Dajme Madarom na Slovensku v po-
menovani ulic tolko madarskych -mien,
kolko ich maji na$i v Madarsku. Aj v

Budapesti zija Slovaci (vykrik: Tak je!) '

ba statoéné, pracovité slovenské ruky lip:

vydavaju Slovidkom -
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tovskych murarov ju postavily a z potu
slovenského je postavenia., Nuz, nemohla
by tam byt ulica Martina Kukugina,
[viezdoslava — bol &lenom vedeckej aka-
demie, vedeckej ustanovizne madarskej —
Radlinského, Moysesa, Kollara atd.? Ked
mame v Bratislave, v Nitre atd. a inych
slovenskych mestach ulice madarskych
velikiSov, i toto by bolo mozZné.

V skolstve postavme sa tiplne na ten
zaklad, na ktorom stoja oni. Ak Madari
modzu donitif, aby sa ugitelia kaidy dest
modiili so slovenskymi Ziakmi madarsky
otliszekegy”, nuz pre€o by sa u nis ne-
mohli modlit madarski Ziaci podobni $o-
vinisticki modlitbu slovenska? Pripadne
predo by sa vyu€ovanie vo vSetkych 3ko-
lach nemohlo zadat bdsfiou Andreja Zar-
nova ,Surany”? (Vykriky: Vyborne!) Ak
oni maji v $labikdroch a &itankéch, Ze na-
Se slovenské mestd ich &akaji, nuz predo
by sme my nemohli mat v_naSich &itan-
kach, Ze nas &akajii Surany, nds éakis Me-
der (birlivy potlesk), nas &akaji Kosice
Levice a statisice utladanych, porobenych
bratov. (Vykriky: Tak je! a potlesk.) Prav-
da, nemdéZme vo -vietkom napodobiiovat
Madarov. Nemézme_v Skole uéit ,BoZe

skych §kél a st &lenmi slovenskych spol-
kov. (Vykriky: Fuj!)

V slovenskom rozhlase Madari maji
dva razy madarsky program po 50 minu-
tach a & mame my? Madari na Sloven-
sku maju povolenych 39 spolkov, zatial
Slovaci na tizemi trianonského Madarska
nemal: ich viacej ako pit. Madari na Slo-
vensku maja 24 &asopisy, z toho dva den-
niky, Slovdci v Madarsku maji iba jeden
tyzdennil a dva tyZdenniky, ktoré im vy-
ddva madarska vlada.-A mohli by sme po-
Lra¢ovat dokumentami nie hodinu, dve ho-
diny, iri hodiny (posl. Hordk: Aktasze-
riien), kniha by z toho bola a to by bolo
potom ,,Aktaszerii”.

Zda sa“v3ak, Ze tento vystup péna po-
slanca Sziilléa mai iné pozadie. Hovoril g
krivddch, o majetkovej neistote Madarov
na Slovensku, v3ak konkrétne o uviedol,
z toho nikto nezmidrie. Ale my vieme, Ze
Madari z obsadeného tizemia vyhnali tisi-
ce Slovédkov, poprepiistali ich z miest a
do listiny im napisali, preéo ich prepustfaji:
pretoze su Slovéci. Za pol miliardy korin
majetku zhabali slovenskym Iudom. Vo
vi&sine pripadov vyhnali nasich Tudi v noci.
(Vykrik: A zbili!) Zhabali nielen inajetky

Slovékov, daj nidm zpitf vietko” — akv——xr—pezemkove; reformy, ktora visi nad ma-

oni to maji v $labikari, schvilenom aj
cirkevnou vrchnostou ,Magyarok Istene,
add vissza hazankat”, Lebo verime’ len v
jedného Boha, ktory je spravodlivy, ktory
neda zahynut defom malého slovenskéhe
naroda. (Posl. Saldt: Pdn Boh nemd na sta-
rosti len Madarov!) Oni nielen z Herzoga
urobili Hercega, z KoZehubu Hubayho a zo
Sapatka Serédiho, este aj Pina Boha si
troska zmadarizovali!

Tak, ako Madari zachadzaji s na$imi
dradnikmi, s penzistami, nuZ zachidzajme
aj my s nimi.

Madari tvrdia, Ze to, &o oni robia, je
rytierske, statoéné, nuZ napodobnime ich!

Ci sa pan poslanec Sziill6 nehanbi tak-
to ,aktaszeriien" zavadzat verejni mien-
ku madarska? 3

My mime dokumentérne zistené napri-
kiad toto: .

650 Slovikov-Zeleznigiarov prepustili.
wA magyar kirdlyi kereskedelmi és kozle-
kedésiigyi miniszter” im vydal dekrét, Ze
ich prepastaji s odévodnenim, Ze boli
¢lenmi Hlinkovej slovenskej Iudovej stra-
ny, boli prepusteni preto, Ze sa hlasili~za
Slovdkov, Ze ich deti chodia do sloven-

darskou vladnucou triedou ako Damoklov
mes, ale aj také, ktoré si chudobni Slo-
véci kiapili za peniaze uSetrené v penn-
sylvanskych baniach, alebo na majeroch.
aiebo ktoré ziskali predajom zdedeného
pola hore v Trenégianskej, alebo v Orave.
(Vykriky: Tak je') Zhabali aj také, ktoré
s. Slovaci kupili z volnej ruky, ba este
pred utvorenim Cesko-Slovenska!

Madarsky Iud vold po pozemkovej re-
forme. Madarski gréfi viak nechei o nej
poduf a aby trosku zasytili hlad madar-
ského Tudu, nuz hodili mu odrobinku, kto-
rit vzali Slovakom. -

Ten krik v Pesti mal asi nas zastrasit,
aby sme sa nalakali, aby sme im ta pol-
miliardu odpustili. i

V Budapesti hovorili, Ze my ttodime
ra madarsky nirod. To je loZz. Nikdy u
nds Ziaden politik nehovoril o madarskom

- rarcde, ktorého pracovité ruky, bezpro-

strednii srdednost a statoénost si vysoko
vaZime tak, ako hovorili o fiom madarski
poslanci minult stredu v parlamente, Po-
slanec Bércs vyhldsil, Ze vlada zaopatri
sluhom a slizkam kaZdcdenne potrebny

kasok™ chleba, ak tito odstipia od poZia>
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davky pridelu pédy. ,U tychto tried —
vyhlasil tento poslanec — nie je vyvinuty
siaysel pre samostatnost a keby sme im
dali zem, tak by si s fiou nevedeli rady.
(Veselost.}) Potrebuji este vychovu!” Ni-
kdy sme nehovorili takto o madarskom
narode, ako tento poslanec. Sedliak a nie
grof je pre nas reprezentantom madarskeé-
ho naroda. A dalej hovoril, Ze isti slizka
sa ho pytala: ,Povedzte nam, mily pane,
kto nas bude rino budif, ked budeme sa-
mostatni”, totiz ked dostanti zem. {Vese-
lost.) Taw trieda Tudu nie je este vycho-
vana k samostatnému zivotu! — hovoril
tento poslanec. A iny poslanec dokazoval
v tom istom parlamente, 2e ved Madari
sa prenasledovani v Madarsku. Nedosta-
tcénym opatrenim boly vraj na Felvidéku
zniéené mnohé malé dradnicke existencie,
najmi tym, Ze pani komisari celkom lubo-
volne davali mienku, &i niektory tradnik
v ¢asoch Eeskej éry choval sa lojalne ale-
bo nie.

Nuz, aby bolo jasné: my netitodime na
madarsky narod, my by sme tu odsudili
kazdého, kto by nam chcel tvrdif, Ze ma-
darsky sedliak, ktory dnes obraba hon
svojej zeme, necitil by dosf samostatnosti
k obrabaniu 20 honov zeme. My vieme, Ze
madarsky bires by vedel obrobif pre seba
a svoje deti zoraf, zasiat i 20 honov, ked
ich vie i1 50 obrobit pre pana gréfa.

I to vieme, Ze ani tou odrobinkou, ty-
mi kuskami slovenskej zeme nenasytia
madarski velmozi hlad miliénov, ba skér
opaéne, madarsky sedliak, robotnik si po-
vie: ak sa méze parcelovat ti slovenska
Skvarka, nuz predo by sa nemohly sta-
tisice aristokratické, A my preto, lebo ma-
darsky fud mdme radi a zi¢ime mu hmot-
ay blahobyt v madarskej domovine, Zela-
me, aby sa jeho sen ¢&im skér uskutoénil.
Nech na kiiskoch slovenskej zeme okiisi
sladkost pédy vlastnej a tthu po dalsej
svojej Bohom mu pridelenej pody vo vlast-
nej vlasti.

Tie naivné rozpravky starého péna
Szilllta viaj vyprovokovaly pana ministra
Csikyho a on musel mu na ne odpovedaf.
Jeho odpoved vraj bola pro domo. Divné
tole len to, Ze o dve hodiny neskér uZ o
-ich sympaticky referoval Londyn, a tiez
~. - inych §tatoch bola uZ pekne priprave-
na celd kampas.

Kym pan poslanec Sziills tvrdil, Ze
omy Madari sme tisicroény azijsky né-

rod”, ktory nie je netrpezlivy a vie Sakat,
zatial pan minister Csaky tvrdil, Ze Madari
su stary europsky ndrod. NuZ nevieme, &i
to nebola polemika. Hovoril o tom, Ze
struna trpezlivosti akosi modze prasknif,
ak Slovensko nebude v ticte drzat Tudské
prava potrebné k zivotu, dalej majetky a
priva na Slovensku byvajicich Madarc:.
A snem v$eobecne vraj sthlasil.

Nevieme vsak, ¢o si myslel pod tymto:
,Prestaneme dobromyselne verif slubom,
kriasnym rediam a novinirskym &lankom,
odznelym za zatvorenymi dvermi tretich
statov". Tak sa nam zdd, Ze touto vetou
sa hovorilo cez nas ku komusi tretiemu,
Je to tajomné. Kto je ten treti?

Pan minister hovoril skoro tak, ako by
sme za hmotny rozkvet nového Slovenska
museli byt na prvom mieste povdaéni Ma-
darom. Nuz dali ndm z toho, z &oho mali
vela, a my rovnako sme im pomohli. Ved
bez nasho dreva, bola by musela nastat
tazka porucha v hospodirskom Zivote ma-
darskom. Tedy ziadna laskavost, Ten
obchod.

Nakolko viem, my sme nezhabali na
Slovensku ani jeden madarsky majetok.
My sme ani jedinému Madarovi nezhabali
jeho dve kravi¢ky, niekolko vriec pSenice,
nasi zandari nestriefali do madarskych
dievieniec, "nezabili sme ani jedného ma-
darského kriaza, nezakladime Madarom
stranu z renegatov, nuz kde sa urazaja tie
madarské prava, kde sa siaha na madar-
sky majetok?

Znie to tak, ako by pre budtcnost. Ma-
dari siahli na na$ majetok, nuZ vystrihajy,
aby sme nepouZili reciprocitu a nesiahli na
madarsky majetok. Ale my sme mravne
zaviazani chranit slovenské majetky a slo-
venské prava. (Vykrik: Tak je! Potlesk.)

V madarskom sneme usilovali sa z nas
urobit nepriatefov madarského naroda.
Proti tomu protestujeme. Madarsky lud,
sedliakov, robotnikov si ctime. Ba mdme
ten Tud tak radi, e ho srde¢ne Tutujeme,
ze este dnes v dvadsiatom storo&i musi
niesf jarmo feuddlneho rezimu. My by sme
sa nevedeli spriatelit s madarskou-aristo-
kraciou, ktord je sice zaujimava, veseld, .
najmi v madarskych operetich, vyrdba-
nych na jedno kopyto: Méltésagos tr pre-
pije a rozhddZe majetok, syn by tiez chcel
rozhadzovaf, ale nemi okrem titulu a do-
brej nalady ni¢, vie len po&uvat néty do
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uska a poriadne si nasadif monokel. Potom
sa najde ktosi, kto $tastnym ,happy en-
dom" d& méltésdgosavi este nejaké grose
a opereta by sa mohla opakovat. (Smiech.)

A tato aristokracia skazila aj cast inte-
‘ligencie, zialbohu najmi td, ktora si kapila
za korunovy kolok nové meno, aby sa
zdale, Ze prisla cez Verecky priesmyk,
hoci jedna é&ast prisla len cez Vlaru alebo
z Oravy a Liptova. (Vykriky: Tal je!)

Verime, ze raz pride aj tam k slovu
krv madarskej dediny, nie deti pinskeho
niroda, ale deti sedliakov a robotnikov.
Robotnikov rik i umu. Verime, Ze stary
duch bude vystriedany novym. Verime, Ze
sa dohodneme s reprezentantmi madar-
ského ndroda, ale ti budii maf srdeént ra-
dost z toho, ked medzi madarskym S§tu-
dentom a obchodnym priruéim bude taky
maly rozdiel, Ze ich nerozoznaji. S tymri
Madarmi ruka v ruke bude radost pracs-
vat na novom a krajSom Zivote vsetkych
narodov v dunajskej kotline. Sme odkaza-
ni na seba. Nechceme slovakizovat Mad:-
rov. Ale nechceme, aby nasou krvou roz-
mnoZovali si Madari svoju. (Hlas: Tak je!
Potlesk.)

My sa nasich bratov nikdy nezriekne-
me. My ni¢ nechceme ,enem co nam pa-
tri”. My chceme, aby Slovaei patrili do
slovenského $tatu a Madari do madarské-
ho. (Potlesk.)

Na Slovidkov okrem slovenského naro-
da, Ziaden iny nem4 préavo, a kazdé privo
diva ndm Zza pravdu. Historické pravo
Svitostefanskej koruny? Mame starsie:
- Svitoplukovej koruny. Prirodzené pravo?
NuZ, to nad slnko jasnejsie ziada, Slovak
k Slovakovi.

Tu a tam madarskd propaganda hovo-
ri, Ze Slovaci tZia za madarskym sStitom.

(Smiech.)
Aby bolo jasno aj na tejto stranke.

Slovéci nechcti nikdy patrif pod Svito-
Stefansku korunu. (Hluény potlesk.) A ke-
by nés niekto natil, nuZ radsej zapalili by
sme nasSe dediny, mestd, kostoly, skoly
i domovy a radsej do posledného muza dali
by sme sa pozabijaf, nez znova sa vratit
(vykriky: Tak je! Hluény potlesk.) do
svizku, ktory by bol hor§i meZ otroctvo.
Co by nas mohlo &akat pod korunbu Svi-
tostefanskou, o tom hovoria nasi bratia,

!

ktorych z Madarska madarské trady a

rany na ich

Zanddri vyhnali. O tom hovoria krvavé
__teldch, o ‘om polmiliardovy
majetok, ktory — ako oni fvrdia — ,ma-
lej" slovenskej mensine zhabali. "A keby
nas dostali vietkych, vzali by nim vSetko,
majetky, reé¢, kuitiru i ducha. Predo by
nim nechavali dnes $koly, ked zatvorenie
troch gymnazii roku 1874 dnes deklaruju za
narodnostnti znasanlivost! Nuz, preéo by v
nej nepokradcvali aj dnes, keby mohli. ~
(Posl. Dr. Hutka: Vsak pokraéuji!) To ¢o
tam urobili s rasou mensinou, torje krva- .
vou vystrahcu pre cely slovensky narod,
aby radsej do chlapa v pripade potreby pa-
dol, ale pado! v beji, nez aby bol sluhom
madarskych feuddlov. (Vykriky: Tak je!
Potlesk,)

NuZ ale nasa struna trpezlivosti nesmie
praskniif. A nas kalich nepretegie. K do-
trej muyzike ireba mat dobrz wvyladené
struny a o to ndm pdjde. (Dlhotrvajici po-
tlesk, Vykrik: Na strdz!)

Predseda Dr. Sokel (zvoni):

Viac reénikov sa neprihlésilo, vyhlasu-
jem preto rozpravu za skonéent. -

Zivereéné slovo ma zpravodajca pan
poslanec Dr. Hudec.

Zpravodajca Dr. Hudec: Zriekam sa
slova.

Predseda Dr. Sokol:

Pan zpravodajca zriekol sa slova, preto
nasleduje hlasovanie.

Pod™a ods. 2, § 21 Ustavy k usneseniu
o tstavnom zikone jé potrebnd pritom-
nost 2/3 vSetkych poslancov a 3/5 vdésina
pritomnych. -

Zistujem, e Snem je schopny sa usna-
Saf.

Osnova ma tri diely, 53 paragrafy, nad-
pis a tvodni formulu.

Pezmeifiovacich navrhov niet, dim pre-
to hlasorat o celej osnove naraz podla
zpravy vyborovej.

Sa proti tomu namietky?

(Ndmietky neboly.)

Namietky nie sa.

Kto sihlasi s osnovou, to jest s jej tro-
ma dielmi, 53 paragrafmi, nadpisom a
ivodnou formulou podla zpriavy vyboro-
vej, nech zdvihne ruku.

(Deje sa.)
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Zistfujem, Ze Snem pri prvom hlasovani
prijal osnovu zdkona podla zpravy vybo-
rovej Ustavou pozadovanou kvalifikova-
nou vidsinou. )

Predsednicivo Snemu sa usnieslo po-
dla ods. 1, § 53 rokovacichp poriadku, aby
sa o tejto osnove hlasovalo druhy raz tiez
na tomto zasadnuti.

Ad 1. Druhé hlascvanie o csnove istav-
ného zdkona o Najvy$Som spravnom side.

4 Zpravodajcom je pdn poslanec Dr. Hu-
dec.

Si navrhy na opravy alebo zmeny
textu?

Zpravodajca Dr. Hudec: Nie su.

Predseda Dr. Sckol:

Zmeny nie si,

Kto pri druhom hlasovani sihlasi s os-
novou tistavného zdkona tak, ako ju Snem
prijal pri hlasovani prvom, nech zdvihne
ruku.

(Deje sa).

Zistujem, Ze Snem prijal osnovu ustav-
ného zdkona aj pri druhom hlasovani Usta-
vou poZadovanou kvalifikovanou vagsinou.

Tymto je vybaveny 1. bod programu.
Nasleduje 2. bod, ktorym je:

2. Zpréva ustavno-pravneho vyberu o vlad-
nom navrhu zékona o vyvlastneni k di¢elom
verejného zdravotnictva.

Zpravodajcom je pan poslanec Dr. Ing,
Peter Zafko.

Dévam mu slovo.
Zpravodajca Dr. Ing. Zatko:
Slavny Snem!

Osnova zakona o vyvlastneni k téelom
verejného zdravotnictva ma velmi daleko-
siahly vyznam pre nas zivet pravny rov-
nako ako pre na§ Zivot hospodarsky. Za-
sahuje sa tu hlboko do vlastnickych priv
a takéto zdsahy uz nafa Ustava povazuje
za tak vyznamné, Ze vyhradila ich priamo
zdkonu, priamo Stemu. Je preto len po-
chopitelné, Ze i istavno-pravny vybor, ked
sa zaoberal osnovou tohto zikona, kladol
5i otazku, ¢&i skuto&ne ide o tak vyznamny
zdujem §tatu alebo ndroda, Ze je potrebné
daf vlide pravny ziklad preto, aby mohla
prikrogif k vyvlastneniam v tych pripa-
doch, na ktoré sa osnova tohto zikona

vztahuje. —

Dy

> -

Podla, nizoru vladnych é&initefov je na
Slovensku mnoho takych pripadov exi-
stencie minerdlnych alebo liegivych véd,
Ze ich “stkromini —vlastaici tevedia vyuZi-
vat tak, ako by toho ziujem niroda alebo
stalu vyzadoval. Vldda je toho mazoru, Ze
nemézeme nechat nevyuZité takéto pra-
covné prilezitosti, takéto prirodné¢” bohat-
stvé, kiofé nad stat m4. o7

Ustavno-pravny vybor, ked sa touto
otazkou blizsie zaoberal, zistil, Ze je sku-
toéne zaujem ndroda a zdujem §titu, aby
vlade takyto podklad, aky ziada, dal. Pre-
to zaujal k vliddnej osnove tohto zdkona
stanovisko kladné. Pozmenil len jeho po-
sledny paragraf (§ 4) a sice v tom smysle,
Ze ucinnost tohto ziakona terminoval do
konca tohto roku. Stalo sa to asi po tejto
duvahe: Zakon vyvold na poli, na ktoré sa
vztahuje, pomerne velkd neistotu. KaZdy
sttkromny vlastnik takychto pramefiov bu-
de sa ciZf byt ohroZeny. To by znamena-
lo, Ze prestane investiéna é&innost v st~
kromnych podnikoch tohto druhu. A toto
tiez neméze byf zdujmom §tatu, zaujmom
rd1oda. Prets .prisiel tistavno-pravny vy-

bor k tomu nazoru, e musi byf platnost

ichto_zékona_&o najkratsia, ale pri_tom

——

vietkom taka, aby vlida mohla svoj_pro-
gram uskutoénit. Prisiel k tomu zaveru, Ze
tcnto program bude mozno uskutoénit toh-
to roku a teda od zadiatku roku buddceho
ta neistota, ktora do tych &ias zavladne
v kapelnom podnikani a vébec v podnika-
ni tohto druhu, prestane. Teda toto bol
dévod preéo pozmenil dstavno-pravny vy-
bor vlddnu osnovu tohto zdkona. Inych
zmien na nej neurobil.

Ustavno-pravny vybor z uvedenych uZ
dovodov odporiiéa preto Snemu, aby osno-
vu vladneho navrhu zdkona o_vyvlastneni
rre téely verejného zdravotnictva prijal
v tom zneni, ako sa na nej usniesol vybor
ustavno-pravny. (Potlesk.)

Predseda Dr. Sokol (zvoni):

Prikrogime k rozprave.

K slovu sa prihlasil na strane ,proti"
pan poslanec Eszterhazy.

Udelujem mu slovo.

Poslanec Eszterhdazy (madarsky):

Cteny Snem!

Ked Slovensko 14. marca 1939 dosiahlo
svoju samostatnost, bol som medzi prvymi,
ktory vyslovil svoju radost nad skutoéno-

)
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stou, Ze Cesko-Slovensk4 republika zanikla
a v mene svojom, ako aj v mene Madarov
Slovenska bez akejkolvek zadnej myslien-
ky som oznamil nasu ochotnii podporu ku
konstruktivnej statobudovatelskej praci.
Tito nasu naklonnost zopakoval som pred
najpovolanej$imi &initelmi behom &asu pri
najrozli¢nejsich prileZitostiach. (Posl. Sa-
lit: A v Madarsku reénil proti ndm do
rddia! Fuj!) Zial, nikdy som sa nestretol
s patri®nou ozvenou zo slovenskych pa-
tricnych miest a dnes sotva rok po vydo-
byti slovenskej samostatnosti s najvaésim
polutovanim musim prehovorit v parla-
mente po prvy raz (vrava) proti zdkonnej
osnove. (Buchnutie na stél, hluk.)

Na péde prazského parlamentu by mi
nikdy nebole mapadlo hovorit indé (vy-
kriky, vrava), ako najmeravejs$im opozic-
nym ténom (vrava) a od toho by ma nekol
vedel odvratit Ziaden zo strany &eskoslo-
venskej vlady prichadzajtci sfub. Naproti
tomu svoju pricu v slovenskom parlamente
som si predstavoval inadé (krik), ako v
prazskom (vrave, zvonenie), lebo v sloven-
skom parlamente, kde jediny zastupujem
Madarov, sedim spolu s mnohymi starymi
bojovnikmi Hlinkovej strany, s ktorymi
sme toho Easu plece pri pleci bojovali proti
Prahe. Ale ind¢ som si predstavoval svoje
pdsobenie v bratislavskom parlamente .aj
preto, lebo som mohol priavom verit, Ze
prislusni slovenski &initelia porozumeijt
{vykrik: Ze péjdeme do Budapesti, takto
ste si predstavovali autonomiu!) nasu naj-
tiprimnej§iu snahu, ktord som v mene tu-
najsich Madarov pri kaZdej prileZitosti
zdéraziioval. Ra¢te len prelistovat snemo-
vy dennik a presved&ite sa, Ze som ako
zastupca Madarov dosial vidy kazdu za-
konnta osnovu odhlasoval. (Posl. $aldt: Ne
museli ste! Aj sami by sme si ich boli od-
hlasovali!)

Aj tym som chcel dokumentovaf (vra-
va, zvonenie), Zie 'sa snazim chovat sa k
slovenskej vlade s déverou este aj vtedy,
ked mame ponosy. Myslel som si, Ze vlada
Statu, ktory len teraz dosiahol svoju ne-
zévislosf, je zahrnutd tolkymi rozliénymi
pracami, Ze by som vypoéitavanie uréitych
krivdeni a ich zdéraziiovanie za kazdu
cenu a pri kaZdej prileZitosti nebol pova-
Zoval za miestne a nebol by som povazowal

- za slugiteIné s mojim stanoviskom, podfa

ktorého — ako som zdéraziioval — mame

" -V tmysle prispiet k budovatelskej praci.

%’fedsedania sa ujal podpredseda Dr.
ederly.) ) il

V jednotlivych mojich parlamentnych
retiach som predsa poukazal na hlavnejsie
ponosy tunajdich Madarov, urobil som to
pri najuplnejdom vedomi pocitu svojej
zodpovednosti, lebo podla méjho nézoru
ku konstruktivnej spolupraci je potrebné
tezpodmieneine, aby voéi vlide uplne
tprimni toli aspofi élenovia zikonodarné-
ko stoiw, Dosial odzneld pripadnd moja
Lritika nikdy nemala rusivé ostrie. Nechcel
som sa nikoho dotknif, ani v jeho osobe,
~ni v jeho sebavedomi, obmedzil som sa
len jedncducho na to, aby som pred par-
lamentom mnou videné chyby -vecne od-
halil uz aj preto, aby som sa napravou
chv> a ukrivdeni priginil k vybudovaniu
vndtorného smierenia a konsolidacie. §
£3.40vaaim musim kobn3tatovat, Ze tole
mnou prejavené chovanie, ktoré koniec-
konco/ mi odzrkadlovat opravdovii néla-
du slovenskych (hlas: Eljen a reciproci-
{ds!) Madarov, neporozumeli, ba &o viac,
iednctlivei éasto sa pokusali tak vysveftlit
jeden-druhy méj ¢im, éo sa nikdy nekrylo
so skutoénostou.

Otvorene a smelo sa prizndvam k téze,
rodla ktorej midme my Madari a Slovéci
hladat to, o nas sbliZuje a nie to, &o n4s
oddaluje. So spokojnym svedomim stojim
tu pred slovenskym parlamentom, lebo od
zatiatku svojej politickej drahy k priatel-
sivu so Slovakmi som sa priznaval,-slazil
som mu a hldsal som ho. Castymi intervén-
ciami sn-Zil som sa o napravu zrejmych
rrivd Slovakov, ktori sa po viedenskom
10zhodnuti dostali do Madarska. (Vrava.)
Robil som to obidenim kaZdej ndpadnosti
s nie preto, akoby som z toho chcel vy-
ilkat politicky kapital, ale pre tplne spon-
tinne priatelstvo voii Slovikom a pre svoj
cit spravodlivosti, Ked som zakrocoval v
zilezitosti nepotvrdenych slovenskych Ze-
leznidiarov, alebo inych stdtnych zamest-
nancov, kolonistov &asto a s tspechom, o
tom som sa nikomu nezmienil, to som pova-
Foval za ptirodzené, lebe plnim ludskd po-
vinnost, ked chodim intervenovat & v za-
ujme jednotlivcov, alebo viacerych., Ani
dnies by som to nebol byval vyzdvihoval a
spominal, keby poslanec kolega Carnogur-
sky s niekolkymi svojimi kolegami nebol
povazoval za dobré interpelovat vladu pre
moje &asté peStianske cesty a preto, Ze
som v pestianskom radiu v roku 1939 hé-

< -
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voril o hnuti Madarskych Domov na Sle-
veasku. Zd4 sa, Ze pan poslanec Carno-
gursky toutq interpeliciou nedosiahol tfen
ciel, ktory chcel, ale snad do rozpakov
wriniesol ministra na odpoved prislusného,
Yebo ani do dne$ného diia nevidim medzi
rozdanou tlaéou odpoved na interpeléciu.
Bez toho, aby som predbiehal odpoved
vlady, rdd by som panu poslancovi Carno-
gurskému, ktory sa pripadne obdva, a je-
ho spoloénikom povedat jedno.

Ano, chodim do Pesti. (Posl. Saldt: Ale
nementorujte!) Chedim vtedy, ked citim,
7e treba v nejakej taZkosti pomocf. Pre-
zradim aj to, ze z prileZitosti mojich pe-
$tianskych ciest chodim aj k panu madar-
skému ministerskému predsedovi a k panu
ministrovi zahraniénych veci. Aj to po-
viem, lebo sa nerobim délezitym, Ze sa s
prive menovanymi panmi neshovirame o
velkych politickych otdzkach a neprejed-
navame to, ako sa bude po vojne utvarat
mapa Europy, ale dno, dochadzam v zduj-
me nepotvrdenych slovenskych Zeleznigia-
rov a poStirov a v podobnych veciach a
keby -sa nasiel niekto, kto by sa opovazil
o mojich slovich pochybovat, predloiim
pisomné dékazy o tom, kolko slovenskych
Statnych dradnikov dostalo zpit chlieb
nasledkom mojich intervencii. (Vravae.
Posl. Hordk: Aktaszeriien!) Kto pozorne
poslichal alebo pregital moju povedant
reé, vztahujucu sa na Madarské Domy,
mohol z nej vygitat len jedno, Ze — okrem
suchych é&islicovych dat, s ktorych som ve-
rejne kvitoval vysku stim, doslych nie do
mojich rik, ale do budapestianskych pe-
fiaznych ustavov — madarskym darcom
som povedal tolko, ze k praktickému pre-
vedeniu akcie Madarskych Domov fieni
vhodna chvila. (Posl. Saldt: Len postavte
a my si ich zhabeme!) Dufam viak v to,
¢o povedal panu prezidentovi republiky
pan madarsky vyslanec szenimiklési Szabé
Gyérgy pri odovzdani svojich poverovacich
listin a budujem na odpovedi, ktord bol
liskavy pin prezident republiky daf na
tato re. Verim, Ze pride ¢as aj na to, aby
sme tu mohli stavat Madarské Domy. Ne-
rovedal som ani viac, ani menej. Za toto
beriem na seba zodpovednost v celej Sirke,
lebo som tym Ziadnym spdsobom neposko-
dil akykolvek zdujem Slovenska.

Priznam aj to, Ze som &asto bol u ma-
darského ministerského predsedu a ma-
darského ministra zahraniénych veci be-

hom roku 1939, lebo som siiril zapodatie
haspodarskych rokovani. (Hlas: My neho-
vurime, Ze je to grojciarovd komédia, ako
vasi pdni hovorili Jurigovi!) Aj za to be-
riem na seba v plnej miere zodpovednost.
Nerobim tatiz tajnosf z toho, Ze bolo mo-
jou predstavou, Ze sa po hospodarskych
yyjednavaniach a po dohodnuti vytvori
taka atmosléra, ktord umozni aj kultirne
a iné sbliZenie, ktoréhe uZitok by sme v
prvom rade my boli pocitili, Prizndm sa aj
k tomu, Ze tieto moje predsavzatia ked aj
nestroskotaly (hluk), predsa boly zatla&e-
né do tzadia. Stratil som do uré&itého stup-
fa vblu i preto, lebo jednak prejavy je-
dnotlivych slovenskyeh éinitelov o Madar-
§xu, jednak také zjavy, ktoré sme najmi
v poslednych &asoch zaZili zo slovenskej
sirany vodi tunajsim Madarom, ma hlboko
zarmdtily.

Ra¢te mi dovolif, aby som poukizal
na jedno. (Vrava.) Slovenska tla& prinisa
stile o Madarsku také tendenéne podfar-
bené ¢lanky, ktoré pre nis nemdzu byt
fzhcstajné. PiSu o dvojfarebnej politike
Madarska. Radi by dokazali Madarsku, Ze
tam panuje smer protinemecky, aby sa v
sivise s tym stalo vypuklym to, Ze snad
jedinym  spolahlivym spolubojovnikom
90 milionového Nemecka je Slovensko.
(Hluk.) Priatelstvo madarsko-nemecké je
omnoho star§ieho déita a jeho korene hlbsie
siahaja, akoby takéto nasilné nezdvainé
¢lanky pokazit mohly pomer medzi Ma-
darskom a Nemeckom. Predsa sa vSak nas
Madarov na Slovensku pre svoju zrejmii
tendenciu neprijemne dotykaju, i ked snad
tzkéto €lanky v Madarsku vaine ani ne-
terd. Zkori mlyn v Gyéru. Slovenska tlag
sa ponahla pisat o sabotazi a rada by
vytrabit do sveta, Ze je to praca Secret
Service-u. Je to v celku malickost, sotva
stoji za slovo,-ale ako by padlo Sloviakom,
keby od tyzdia v Bratislave badatelna
telefonnd porucha bola povaZovand za sa-
botiz. (Veselosf.) Okrem toho vidy c&a-
siejsie badat — a to uZ pozorujem s vaz-
nou obavou — protimadarské vypady a
tieto sa v rozlitnych mestich Slovenska
opakovavaju.

21, aprila v Michalovciach nekvalifiko-
vateInym sposobom ttodili na Madarov.
22. aprila v Bratislave demonstrovali proti
Mezdarom. 24. aprila v Nitre sekerami od-
stranili madarské firemné tabule. 27. apri-
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la v KeZmarku demonstrovali proti Mada-
rom. 1, maja v Levodi a znovu v Nitre.

Velacteny Snem! (Hluk, vrava.)

Raéte sa kohokolvek opytaf, &i si toho
tunajsi Madari zaslazili. Pytam sa, & Ma-
dari neplnia statoéne svoju povinnost voci
$latu, ale pytam sa dalej aj na to (hlas:
Ked sii v Levoéi, méiu byf -aj v Detve!
Poslanec  Eszterhdzy slovensky: Prosim
vds pekne, viak to nembiete hovorif, Ze v
Levoéi alebo v Keimarku nie sii Madari.
To u: bdrjako nie, vsak si tam! Hluk.
Podpredseda Dr, Mederly zvoni: Prosim
ticho!), ze kde a kedy urobili nieto takého,
&¢im by boli ohrozili vnitorny poriadok.
Zasadnutia strany nekondme, schédzky
usporiadame len velmi zriedka a aj vtedy
sa schddzame wa duplne politiky prosté
kultirne prednéasky, alebo socidlne a do-
brod¢inné podniky, Odvsadial sme sa
skromne utiahli, nikoho nevyrusujeme
(vrava) a predsa sti to Madari, do ktorych
jednotlivé -prihorlivé zivly stale biju. Zial.
vyskytol sa aj taky pripad, ked vysviteny
katolicky kfiaz miesto toho, aby hlasal a
prisluhoval usmiereniu, ma v dmysle sva-
je poslanie plnif huckanim proti narod-
nosti. Tieto Madarov hlboko urdZajiice a
ich, ako som to prave uviedol, na telesnom
zdravi ohroZujice vypady deja sa, Zi4l,
najviac pod egidou Hlinkovej gardy. Hlin-
kova garda je ako ustanovizedi pekni a
dobra. Jej poslanie je tictyhodné, ale ne-
modze byt na Ziaden pad poslanim gardy,
aby jej jednotlivi ¢lenovia kamene hadzali
do oblokov ni¢ netusiacich spiacich Tudi.
Réd by som veril, Ze tieto zjavy s len
prechodné a Ze aj tu bude nasledovat po-
litika triezveho uznania, ktord spoéiva na
leben und leben lassen”. My Madari v~
to verime, lebo, Zial, behom histérie tide-
lom Madarov sa &asto stal ttlak a perze-
kacia. Ale z histérie vieme aj to, Ze po
dlhSom-kratsom &ase prestali. Obdobie per-
zekicie a utld€ania vystriedaly roky po-
kojnej prace, ktoré umoznily ka?dému po-
kojné Zitie vedla seba. Bol by som rad,
keby slovenska vlada, zdkonodarstvo a slo-
venska verejnost lojilne chovanie a trpe-
zlivost Madarov patri¢ne honorovaly. Ne-
mbZe byt ciefom Ziadnej vliddnej politiky
roznecovanie takého rozhorgenia, v kto-
rom sa na vietko povie: vietko jedno. V
dnes$nych &asoch je blizka slovna hra hi-
slorického vztahu: ako utlak Bachovej éry

nasledovalo vyrovnanie a vSeobecny roz-
mach, tzk bude aj po Machovej ére nasle-
dovat smierenie a doba blahobytu.

V stuvise s nadimi krivdami treba mi spo-
men(it, Ze 30. aprila 1940 ministerstvo
8kolstva poslalo dvom zasluzilym madar-
skym gymnazidlnym profesorom, Jurajovi
Mészirosovi a Gabrielovi Orbéanovi pripis,
podia ktorého sa difiom 1. méja prepustaju
zo Statnej sluzby. (Vykrik: Reciprocita,)
Prvy mé blizko 29, druhy 33 sluzobnych
rokov. Nikdy nemali disciplindrku, Pol-
druha riadkové vyrozumenie neobsahuje
dovody. Prepustili ich bez toho, aby boli
proti nim zaviedli disciplinirne pokraco-
varie. Ak by sa tito dvaja profesori boli
dopustili nejakych vaZnych previneni, nad-
tiadend vrchnost méa samozrejme pravo,
aby ich cestou disciplinarky prepustila, ale
bez takého doévodu, zaslaZilych, starsich
profesorov v poslednych Styroch tyzdiiogh
~xolského roku prepustit z dneska na zaj-
tra bez kazdej penzie alebo odbytného
(vykrik: Klin klinom!), takéto pokracova-
nie neni sice nato, aby v nés upevfiovalo
vieru v pravny poriadok. S tohto miesta
presim pana ministra $kolstva, aby laska-
ve tato krivdu sarne k vieobecpej spokoj-
nosti prihliadnutim k platnym pravoym
pravidiam reparoval. (Predsedania sa ujd!
predseda dr. Sokol.)

KoneZne v3ak nech mi je dovolené pri-
krozit k posudeniu zidkonnej osnovy, ktora
le%i pred nami. Osnova pozostidva zo 4 pa-
rrgrafov. Prvy jej paragraf ddva moZnosf,
aby &tat vyvlastnil kazda takd nehnutel-
rosf, v ktorej sa nachddza nerast, alebo
lieZivy pramefi, vyvlastnenie sa tyka aj s
tyim spojenych prav ako aj budov, sliZia-
cich verejnému zdravotnictvu. Slovensko
i nejedny svetochyrne kipele a klima-
tické miesto, &iastone v rukach statnych,
¢iastoZne v sukromnych. Druhy paragrat
osnovy hovori, Ze sa vyvlastnenie mdZe
p.eviest podla zdkona &islo 63 z roku 1935,

Prezital som menovany zdkon a zistil
som, Ze hovori o vyvlastneni k cielom
cbrany S§titu. Naproti tomu dévodova
zpriva osnovy zdkona znie, Ze vyvlastiio-
vsci zéken je potrebny preto, lebo Sloven-
v'a je odbdzené, aby v prvom rade vy-
.*lo svojko prirodného Lbohatstva. K tym-
to prirodnym pokladom patria v prvom
rade pramene, ktorych nedostatotné vy-
uZitie znamena narodchospodarsku $kodu.
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Dalej hovori, Ze takéto v sikromnych ru-
kach sa nachddzajice kiipele majitelia pre
svoje slabé hmotné poloZenie nedostatotne
vyuzivaji, preto je potrebné, aby ich pre-
vzal §tat, aby tym pozdvihol nase vnatorné
hospodarstvo.

Mam akosi ten pocit, cteny Snem, Ze
ako sa medzi odévodnenim osnovy a medzi
pravnym zakladom, spomenutym v dru-
hom raragrafe, méZe najst ostry rozpor,
tak aj tito osnova len preto uzrela svetlo
sveta, lebo sa na Slovensku este najdu ta-
ké ustanovizne, ktoré sii v madarskych ru-
kach, ¢o je sndd niektorym I'udom nepri-
jemné.

Jednu atdzku by som rad videl tu vy-
. jasnent a ti je nasledovna: kolko doplatil
§tit v poslednych rokoch na svoje, teda
Statne kipele. Podla méjho vedomra
unikly tymto titulom tazké sumy. To dé
vodenie zikonnej osnovy, podla ktorého
sa maji v sikromnom vlastnictve sa na-
chodiace kipele preto vyvlastnit, aby sa
tym pozdvihla hospodarska sila stitu, spo-
tiva na celkom iredlnom zaklade. Nech
mi je dovolené poukéizaf na jednu vec: v
sikromnom vlastnictve sa nachodiaci pod-
nik vidy presne plati dane, lebo keby me
platil, by ho ekzekvovali, poskytuje teda
Statnej pokladnici kazdoroéne isty prijmo-
vy zdroj. Z roka na rok sa opakujici defi-
cit v §titnom provoze a v §titnom vlast-
niclve sa nachodiacich kitpelov vezme
Snem v zndmost a zaknihuje ho jedno-
ducho ako nasledok vis major. Z tohto
viak $tdtna pokladnica nielen Ze rema
osoh, ale ma rozhodni $kodu. Podla mbj-
ho nahladu éo by bolo z hladiska nirodo-
hospodarskeho reilne? Keby sa vedici
Stitnych kapelov sisli s vedenim kapelov
sikromnych a spoloéne by vypracovali
tahy program, ktory by v prvom rade hlav-
ni véhu klddol na spravny cudzinecky
ruch. S jednym musime totiz byt na &
stom, bez zorganizovaného cudzineckého
ruchu pridu do tplného tpadku prave tak
Statne, ako sitkromné kipele. Keby sa spo-
menutym spdsobom vsetci riaditelia slox
venskych kipelov soskupili, bola by nadej,
Ze by sa kipele vzmohly a tym by sa do
Statu dostaly skutotne peniaze a tu by aj
zostaly, z nich by sa daly uskutoZnit mno-
hé uZitofné plany. Neridte sa viak uko-
lembévat vo vedomi, Ze s tou holou sku-
tofnostou, Ze odhlasujete jeden vyvlast-
fiovaci zdkon, strati sa pasivita kipelnych

bilancii a stane sa aktivnou. Naopak. Dnes
napriklad, ako som to potul z mnohych
m:est, Slovensko kladie velkt vahu na cu-
dzinecky ruch, smerujici z Madarska na
Slovensko, preto sa bojim, Ze ak tento za-
konny navrh Snem prijme, a ak sa snad
zikcn dotkne nejakej madarskej spolog-
rosti alebo osoby, tak najprirodzenejsim
protia¢inkom toho bude, Ze madarské ku-
pelné obecenstvo bude v tom vidiet na-
rodnt ujmu, (Hluk.) Aky bude teda vy-
sledok? (Vrava.) Miesto toho, aby sa pri-
jem kupelov vzmahal, a tym nas hespo-
darsky blahobyt zvySoval, dosiahfete
oraény uéinok. Spomendt musim a tym —
myslim — sa nedopustim indiskrécie, nie-
xclkonasobné moje rozhovory s panom bu-
dapeitianskym slovenskym vyslancom dr.
Spisiakom. On sa s obdivuhodnou huzZev-
natosfou snazi robif v Budapesti propa-
g.ndu v tom smere, aby z Madarska &im
viac ludi prislo letovat a zimovaf na Slo-
veasko a do rozliénych kapelov. Viem,
lebo som mal prilezitost hovorit s takymi,
Liori prdve na nahoviranie budapestian-
skeho slovenského vyslanca skutoéne aj 3li
niehedy na Slovensko na zotavenie a viem,
ako sa dobre citili a preukazovali velmi
velkti nichylnost robif dalsiu propagandu
kazdy vo svojom okruhu, v zdujme tunaj-
sich kupelov.

Ak tento navrh zdkona nadobudne moc
zékona, a dotkne sa nahodou skodlive jed-
ného alebo viacerych madarskych Tudi,
obavam sa, Ze sa uctyhodnd a éinna pra-
ca budapestianskeho slovenského vyslanca
nataz stane bezti¢innou (posl. Saldt: Ved
vas vylieéia z megalomdnie.), lebo pozna-
juc dnednt ndladu, povaZujem za isté, Ze
vietok cudzinecky ruch z Madarska je-
dnym. razom zanikne., Neviem teda dost
zdéraziiovat, Ze podla méjho nazoru pred-
lozenie nivrhu pred Snem v takejto forme
bolo prenahlené a nechcel by som byt tu
pdvodcom zlej néilady, ale sa obdvam, Ze
tento ndvrh sposobi Stitnej pokladnici
znainé kody.

Poslanim snemu je, aby tvoril zikony
v ziujme verejného dobra. K tomu viak
je poilrebnd najmi v dne$nych &asoch do-
kladni priprava a velkd rozvaha. (Posl.
Saldt: Kdeie my, to len Madari vedia!}
Parlament Slovenska sa — podla méjho
skromného nazoru — s prili§ velkym roz-
machom chytil do fabrikovania zdkonov a
nakolko vladne systém jednej strany, opo*
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zicie teda niet, kazdy navrh zikona hlad- uzavieiajit svoje bilancie pasivne, teda &
ko prejde cez cedidlo parlamentu. Najmi stratou, rovmako robia to i podniky sa-
na poli hospodarskom a finanénom musiin  kromu 2. Ale to nenj edte dévod preto, aby
konstatovatf, Ze sa jednotlivé ndvrhy zi- sme podiitiiovali_Preto je nesporné, zZe
konov dostivaji na program podla mo- budeme musiet vidy dok'adne uvazit, &
mentilneho nipadu a po ich odhlasovani nejaky podnik postatnit alebo nie, &i je tu
alebo .nevstipia do Zivota, alebo sa vyko- skutoéne objekiivny dovod. A to vlada
naji len &astogne, o moze Tahko vzbudit v addvedneu: tejto osnovy zakona tiez cei-
dojem habkania. Odhlasoval by.som pri- kom iasne hovori, ked tvrdi, Ze osnova ta-
rodzene ka*dy zakon, ktory mi povzniesf to bola urobend len prelo, aby tie kapel-
hospodarsky blahebyt Slovenska. Ale na- né -pednmitry,—pripadne pramene, ktoré te-
kolko je mojim presvedéenim, Ze pred raj§i vlasinik-sakromny podnikatel ne-
nami leZiaci zdkon nepozdvihne hospodar- stadi, nevie lak intenzivne vyuZivaf, ako
sky blzahobyt Slovenska, ba bude tomu skér by to 3ir8i zdujem narodny vyZadoval (Po-
na $kodu a pretoZe z osnovy — neviem tiesk), aby len v takomto pripade sa vy-
ani to zamléaf — vybadat musim urgita viastiova.o. Ked teda madarski podaika-
nirodnostnt tendenciu, alebo, aby som sa felia budii vediel plnit filo “svoju alohu-
presnejiie vyslovil, osnova smeruje proti hospodarskuy, niet absolafne ziadnej obavy,~
niekiorym neslovenskym majitelom kiipe- Ze by sa na nich siahlo.

l',ov., nemdZem povazovaf za srovnatelné s Teda jeden ucel je tuni objektivny.
mojim svedomim, aby som osnovu prijal. Ak vlada v osnove zikona namiesto

Predseda Dr. Sokel (zvoni): podrobnej upravy vyvlastiiovacieho po-
Viac re¢nikov sa neprihlasilo, vyhlasu- kradovania odvolala sa proste na zaEkorf
iem preto rozpravu za Skonée'nfl. G Vyvlastnovacom pokracovam, ktory uz

jestvuje’a Ze sa prave odvolala na zdkon &i-
slo 43 z roku 1935, ma to_tieZ svoje objek-
fivne odévodnenie. Bolo by ‘iste byvalo

_ ‘@ozné odvolaf sa aj na vieobecny zakon
! vyvlastiovaci eSte z minulého storoéia,

Pan poslanec Eszterhizy okrem poli- vlida _pouZila® modernejsich predpisov,
tickej Casti mal aj taki Zast regi, ktora sa teda predpisov tohto zdkona z roku 1935,
vzfahovala priamo na osnovu prejedni- ale iste aj preto, aby to vyvlastiiovanie,
vaného zdkona. Vyslovil pochybnosti o ked uZ bude musief byt niekde zavedené,
spravnosti odhlasovania tejto osnovy, a to bolo skonfené &o najrychlejie, pretoZe
hlavne z troch dévodov. prave pri takychto podnikoch, keby po-
Nechéape, predo v § 2, kde je re¢ o po- kra¢ovanie dlho irvalo, .moh’l_o by to uz«
kradovani vyvlastiiovacom, uvidza sa za- 33W0 0 sebe znafenat hospodarske skody.
kon &islo 63z roku 1935. Preto sa pouzil zakon é&islo 63 z roku 1935,
v ktorom je upravené vyvlastilovanie pre

13cly obrany $tatu, teda bude sa vyvlast-
focat tak, aby to iSlo velmi rychle. Tak

_ Zaveretné slovo mé& zpravodajca pan
poslanec Dr. Inz. Zafko.

Zpravodajca Inz. Zatko:

-Za _druhé ma obavy, e by tento zikon
bol namiereny hddam priamo proti podni-
katelom — Madarom a konefne ma oba-

s < i e - , D& zase budéi moct_pomery 3tabilizovat
vy, %e dalsim rozSirenim pottu kipelnych uy oy So-. ; ,?9—~ 4 = }
) Odnikdy_rv- {}é{l@ﬁgj&tv& Stétu _moblo by (V.V; erg:tjlla Ziii;”ei{m:gé::i spomenul a
znamenat--dal§ie_zvysenie sumy.. pasivi t '
tychto podnikov. Zvysenie_sumy.—pasivity na kiort tieZ éstavno-pravny vybor myslel

1 bola, 2e — keby tento zakon platil velmi

("I)a'bi som z:af:al 'od 'konca’- dlko — mohol by skutoéne ohrozit naSe
_ tazky, & nejaky kiipelny podnik zo-  ~fikromné podnikanie kipelné. Ale tato
Statnitl alebo nie, iste bude musiet kaZdy obava bela odstranens, ako som to uZ spo-
_Viadny Zinitel velmi dokladné Uvazit_ Je - merul vo svojom povodnom referate,
nespornym, Ze tiaSe Statne kupele doteraz (stavno-pravnym vyborom tym, Ze pozme-
fﬂiftﬁihvs??&éﬁ“akf‘akﬁ' by fo Tinant~ " nil § 4 tak, Ze vsunul tam proste termin,
ny_zaujem §tatu vyZadoval, Urdité reform-~ do ktorého tento zakon ma platit, To mi
ge_c'g}gqlg st v prade” & ‘jé "hAdej, Ze Po~_ byt | r teda
‘urcitom Case aj tu-ddjdenie’k inym vysled- myslim, %e niet dost objektivnych dévo-
kom. Pravda, stéasne ked Stifrie kipele dov, ktoré by viedly &lena tohto sboru
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%k tomu, aby hlasoval proti tejto gsnove.

{Potlesk.)
Predseda Dr. Sokol (zvoni):

Po zévere¢nom slove pana zpravodajcu
nasleduje hlasovanie,

Zistujem, Ze Snem je schopny sa usna-
§af,

Ostiova md 4 paragrafy, nadpis a tvod-
na formulu.

Pozmefiovacich navrhov niet, dam pre-
to hlasovat o celej osnove naraz podla
zpravy vyborove;j.

St proti tomu namietky?

(Ndmietky neboly.)

Némietky nie st

Kto sithlasi s osnovou, to jest s jej 4
paragrafmi, nadpisom a tvodnou formulou
podla zprivy vyborovej, nech zdvihne
ruku.

(Deje sa.)

Zistujem, Ze Snem pri prvom hlasovani *

prijal osnovu zadkona podla zprivy vybo-
rovej.

Predsednictvo Snemu sa usnieslo podla
¢ds. 1, § 53 rokovacieho poriadky, aby sa

o tejto osnove hlasovalo druhy raz tieZ na
tomto zasadnuti.

Ad 2. Druhé hlasovanie o osnove zako-
na o vyvlastneni pre icely verejného zdra-
votnictva,

Zpravodajcom je pan poslanec Dr. Ing.
Zatko,

Sui ndvrhy na opravy alebo zmeny
textu?

Zpravodajca Dr. Ing. Zatko: Nie st.

Predseda Dr, Sokol:

Zmeny nie si.

Kto pri druhom hlasovani sthlasi s

osnovou zdkona tak, ako ju Snem prijal
pri hlasovani prvom, nech zdvihne ruku.

(Deje sa).

Zistujem, Ze Snem prijal osnovu zako-
na aj pri druhom hlasovani.

Tymto je program dnes$ného zasadnutia
vycerpany.

Oznamujem, Ze podla usnesenia pred
sednictva najblizsie zasadnutie Snemu svo-
la sa pisomne. - .

ZakTu¢ujem zasadnutie.

-

{Koniec zasadnutia o 12. hod. 37. niin.)

< m
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Priloha k tesnopiseckej zprave
o 34. zasadnuti Snemu Slovenskej republiky v Bratislave 7. méja 1940.

~

Re& poslanca Eszterhazyhe (vid str. 15. Tesnopiseckej zpr;dvy).

Tisztelt Képvisel6haz!

Amidén Szlovakia 1939 marcius 14.-én’
-elnyerte onallésagat, az elssék kézétt vol-
tam, aki kifejezte 6rémét azon tény f6l6tt
hogy a Cseh-Slovak kdztirsasiag megsziint

és a magam, valamint a szlovékiai magyar-.

sidg nevében minden hatsé gondolat nél-
kiil bejelentettem készséges tamogatisun-
kat a konstruktiv allamépitd munkdhoz.
Ezt a hajlandésdgunkat a legilletékesebb
tényezdk,elétt az idé6k folyaméan a legkii-
16nb6z6bb alkalmakkor megismételtem.

(Posl. Saldt: A v Madarsku recnil proti.

ndm do rddia! Fuj!) Sajnos, szlovék illeté-
kes helyrél soha megfelelé visszhangr-
nem taldltam és ma a szlovdk 6nnallosag
kivivdsa utdn alig egy évre a legnagyobb
sajndlatomra kénytelen vagyok a parla-
mentben elsizben (vrava) egy térvény-
javaslat (buchnutie na stél, hluk) ellen fel-
szélalni.

A prigai parlament porondidn scha
-eszembe nem jutott volna masként (vykri-
ky, vrava) mint a legmerevebb ellenzél!
hangon beszélni (vrava) és ettél nem tu
dott volna semminemi a cseh-szlovak kor-
many részérél -jové igéret sem eltériteni.
A szlovdk parlamenti munkédmat ellenben
teljesen maskép, fogtam fel (krik), mint a
prédgait (vrava, /zvonenie), mert a szlovik
parlamentben; ahol egyediil képviselem a
magyarsagot, sok régi Hlinka-parti harcos-
sal {ilok egyiitt, akikkel annak ideién egy-
. massal vallvetve harcoltunk Priga ellen.
De maésképen képzeltem miikédészmet
a.pozsonyi parlamentben azért is, mert
joggal hihettem, hogy a szlovak illetékes
tényez6k meg fogjdk érteni (vykrik: Ze
péjdeme do Budapesti, takto ste si pred-
stavoval autonomiu!) legészintébb jészaAn.
dékunkat, amit az itteni magyarsig nevé-
ben minden alkalommal hangstlyoztam.
Méltéztassanak csak végiglapozni a kép-
_viseléhaz napléjan és meg fognak gy6zéd-
‘ni arrél, hogy mint a magyarsig képvis~-
16je mostanaig mindig megszavaztam min-
den térvényjavaslatot. (Posl, Saldt: Nemu-
“*seli ste! Aj sami by sme si ich boli odhla-
sovalil )

\

Ezzel is dokumentdlni akartam azt
(vrana, zvonenie), hogy bizalommal igyek-
szem viseltetni a szlovdk korminy irént
meg akkor is, ha vannak panaszaink., Ugy
gondollam, hogy a korminya edy orszig-
rak, mely &nallésagat csak most érte 2]
annyi mindenfajia munkéaval van e'~almoz-
va, hogy bizonyos sérelmeknek felsorola-
st és azoknak mindenaron valdé és mincen
alllalommal valé kihangstlyozisit nem
tartottam volra illendének és nem tar-
tottam volna &sszzegyeztethe!fnek .az-
z2! a felfogdsommal, amely szerint — mint
hangstiyoztam — az épité munkshoz hoz-
z*idrulni szdndékszunk. (Predsedanic sa
ajal pedpredseda Dr. Mederly.)

Hogy egy-egy parlamenti felszélalésom-
ban mégis ramutattam az itteni magyarsag
{"tb panaszaira, azt tettem felelsségérzé-
sem legteliesebb tudataban, mert nézetem
szerint a konstruktiv egyiittmunkalkodas-
hoz feljétleniil szitkséges az, hogy legaldbb
a tArvinyhozas tagjai a kormany-irdnt tel-
jesci 8szinték legyenek. A mostaniid el-
hongzott csetleges kritikim sohasem voli
bini¢ ¢l Nem akartam senkit mzghén
tani, sem személyében, sem &Hnérzztébern
csak edyszeriien arra szoritkoztam, kogy
3z 4ltalam -latoit hibakat targvilagosas
faltarjam a parlament eldtt, mar csak azé-t

is, hogy a hibak és a sérelmek orvcslasi-

val hozzijarulhassak a belss meagbékélén
és konszolidicié kiépitéséhez. (Hlas: Eljen
a reciprocitds!) Sajnilattal kell konstatal-
nom azt, hody ‘ezen, részemr3! tanusitolt
r:agatartast, mely végeredményben a szlo-
vikiai. magyarsag igazi hangulatat kell
Lody visszatiikrozze, nem értették med,

\ 3%t sokszor olyat probaltak egyesek bele-

"megyardzni egy-egy cselekedetembe, ami

o valésagnak soha meg nem felelt.
Nyiltan és batran vallom a tételt; mely
szerint nekiink magyaroknak és szlovi-
koknak azt kell keresniink, ami benniink -t
kézelebb hoz és nem azt, ami bznniink'e_t
cltavolit. Nyugodt lelkiismerettel allok-itt
a szlovak parlament szine elétt, mart po-
litikai palyafutdasom kezdzte éta a~szlo-
vakokkal valo baratsigot vallottam, szol-
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giltam és hirdettem, Igyekeztem a bécsi
dontés utin Magyarorszagra keriilt szlo-
vikok nyilvanvalé sérelmeit a legjobb tu-
dasom szerint orvosoltatni gyakori inter-
venciéimmal. (Vrava.) Tettem ezt min-
den feltiinés elkeriilésével és nem azért,
mintha ezzel politikai t6két akartam volna
magamnak kovéacsolni, hanem a szlovikok
irdnt érzett teljesen spontin §szinte barat-
sagbol és igazsagérzetembdl. Amikor nem
igazolt szlovak nemzetiségii vasutasok
vagy mas allami alkalmazottak, telepesek
ligyében gyakran és sikerrel eljartam és
err6l soha senkinek emlitést nem tettem,
ezt természetesnek véltem, mert emberi
kitelességet teljesitek, amikor akir egye-
sek, akar tobbek érdekében jarok inter-
venidlni, Ma sem hoztam volna [6] és nem
emlitettem volna ezt meg, ha a kézelmuli-
ban Carnogursky képviseltirsam és még
egynéhany kollegdja nem tartotta volna
jonak, hogy interpelliljon a kormanyhoz
az én gyakori pesti utazdsaim miatt és
amiatt, hogy a pesti radiéban 1939-ben is
beszéltem a szlovakiai Magyar Hazak
mozgalmarol. Ugylatszik Carnogursky kép-

viselé tr ezzel az interpelliciéval nem érte

el azt a céljat amit akart, hanem taldn za-
varba hozta a valaszra illetékes minisztert,
mert mai napig sem latom a kiosztott ira-
tok kézétt az interpellacié megvalaszola-
sat, Anélkiil, hogy elébe akarnék végni a
korméany valaszanak, az esetleg aggodo
Carnogursky képvisel§ tirnak és tdrsainak
egyet szeretnék mondani,

Igenis jarok Pestre. (Posl. Saldt: Ale
nementoruite!} Akkor jarok, amikor gy
érzem, hogy valami bajon segiteni kell.
Elarulom azt is, hody pesti utazdsaim al-
kaimaval feljdrok a magyar miniszterelnok
urhoz és a kiiliigyminiszter trhoz is. Azt is
megmondom, mert nem vagyok nagyképd,
hogy az ¢lsbb emlitett urakkal nem nagy-
. politikai kérdésekrs] beszéliink és nem
targyaljuk azt, hogy miképpen fog a ha-
bortt utin Eurépa térképe kialakulni, ha-
nem igenis a nem igazolt szlovak vasuta-
sok érdekében és hasonlé iigyekben jarok
és ha akadna valaki, aki szavaimat két-
ségbe meri vonni, irdsbeli bizonyitékokat
fogok bemutatni arrél, hogy intervenciéim
folytan hany szlovak allami tisztvisel
nyerte vissza kenyerét. (Vrava. Posl. Ho-
rdk: Aktaszeriien!) Aki figyelmesen meg-
hallgatta vagy elolvasta a Magyar Hazakra
vonatkozé akkor elmondott radio-beszéde-

2

met, csak egyet olvashatott ki beléle, hogy
a szirke szdmadatokon kiviil, amelyben
nyilvinosan nyugtéztam nem a kezeimhez,
hanem a budapesti pénzintézethez befolyt

" bsszegek nagysdgdit — a magyarorszagi

adakozéknak annyit mondtam, hogy a Ma-
gyar Haz akciénak gyakorlati keresztiilvi-
telére az idopont jelenleg nem alkalmns.
(Posl. Saldt: Len postavte a my si ich zha-
beme!) Bizom azonban abban, hogy amit
szenimiklési Szabé Gyérgy magyar kiralyi
kovet uir megbizo levele ataddsakor Tiso
koztarsasagi elndk drnak mondott, és épi-
tek arra a valaszra, amelyet erre a be-
szédre a koztirsasigi elndk ir szives volt
adni, Hiszem, hogy el fog jénni az ideje
annak, hogy épithetiink it Magyar Haza-
kai. Se tobbet, se kevesebbet nem mond-
tam. Ezért vallalom teljes egészében a fe-
lelésséget, mert sémmiképen sem sértet-.
tem meg ezzel Szlovakia barmilyen érde-
két. (Vrava.) ..
Megvallom azt is, hogy gyakran jartam
a magyar miniszterelnoknél és a magyar
kiligyminiszternél 1939 folyaman, mert
siirgettem 'a gazdasagi targyaldsok megin-
ditasat. (Hlas: My nehovorime, e je to
grajciarovd komédia, ako vasi pdni-hovo-
rili Jurigovi!} Ezért is teljes mértékben
vallalom a felelosséget, Nem csinalok tit-_
kol ugyanis abbél, hogy elgondolisom az
volt, hody a gazdasagdi targyalasok &3
megegyezés utdn olyan atmoszféra kelet-
kezhetik, mely lehetévé fogja tenni a kul-
turdlis és egyéb kozeledést is, aminek
els¢sorban mi éreztiik yolna hasznit. Meg-
vollom azt is Oszintén, hogdy mindezen el-
gondoldsaim (hluk) ha nem is szenvedtek
"teliesen hajotdrést, mégis hattérbe szorul-
tak, Bizonyos fokig kedvemet vesztettem
azért is, mert egyrészt egyes szlovik té
ryczdknek megnyilatkozdsai- Magyaror-
szAagrél, masrészt clyan tiinetek, -amelyeket
kiilonésen a legutobbi idékben szlovédk
részril tapasztalunk az itteni magyarsig-
gal szemben, mélyen elszomoritottak. _
M¢ltéztassanak .meg'engedni,- hagy ré-
mutassak egyre. {Vrava.) A szlovdk, sajts-
sziinteleniil olyan tendenciézus beallitott-
sagu cikkeket ko261 Magyarorszagrél, amie-
lyek nem lehetnek nekiink kozémbdsek.
Magyarorszig kétkulacsos politikajarél ir- .
nak. Szeréetnék rabizonyitani Magyarorszag-
ra, hogy ott németellenes irdnyzat qx:a’tl-;;‘
kodik és ezzel kapcsolatban ki akarjak’
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domboritani azt, hogy a 90 milliés Német-
orszidgnak talan egyeilen megbizhaté fegy-
vertirsa Szlovakia. (Hluk.) A _magyar-
német baratsig régebb keleti és gyokerei
mélyebbre nyulnak, mintsem, hogy ilyen
erdltetett, salytalan cikkek Magyarorszag
és Németorszag kozéit a viszonyt meg-
ronthatndk, Mégis benniinket szlovikiai
magyarokat nyilvanvalé tendencidjukkal
kellemetlenii] érintenek, még ha az ilyen
cikkeket Magyarorszagon talan komolyan
nem is veszik. Leégett egy malom Gyérétt.
A szlovik sajté sietve ir szabotdzsrél és
szeretné vilagga kiirtélni, hogy ez a mun-
ka az angol Secret Service munkija. Ki-
csiség az egész, széra alig érdemes, de
hogy esnék a Szloviksignak az, ha Ma-
gyarorszdgon a most Pozsonyban egy hét
ota tapasztalhatd telefonzavart szabotazs-
nak mindsitenék. (Veselosf.) Azonkiviil
mindgyakrabban észlelhetsk, és ezt mar
komoly aggodalommal figyelem, magyar-
“ellenes kilengések és ezek Szlovikia kii-
16nb6z8 varosaiban megismétlédnek.

Aprilis 21.-én Nagymihalyon kvalifikal-
hatatlan médon timadtik a magyarokat.
Aprilis 22.-én Pozsonyban tiintettek a ma-
gyarok ellen. Aprilis 24.-én Nyitran fej-
székkel tavolitottak el a magyar feliratu
tablakat. Aprilis 27.-én Késmarkon tiin-
tettek a magyarok ellen; majus 1.-én Lé-
esén és ugyancsak Nyitrén.

Igen tisztelt Képviselshaz! (Hluk,
vrava.)
Méltéztassanak barkit megkérdezni,

raszolgalt-e az itteni magyarsig arra.
Kérdem, “nem teljesiti-e a magyarsig de-
rekasan kotelességét az allammal szem.
ben, de kérdem tovabba azt is (hlas: Ked
si v éevoc‘i, mézu byt aj v Detve! Posla-
nec

to neméiete hovorif, Ze v Levoéi alebo
v Keimarku nie si Madari. To ui bdrjako
nie, viak sui tam. Hluk. Podpredseda Dr.
Mederly zvoni: Prosim ticho!) hogy hol
és mikor tett valami olyat, amivel a bel-
s6 rendet veszélyeztette volna. Partgyii-
léseket nem tartunk, osszejoveteleket ceak
igen ritkdn rendeziink és akkor is telje-
sen politikamentes kulturdlis el6adisokon,
vagy szocidlis és ‘j6tékony rendezéseken
gyiilink egybe. Mindenhornan szerényen
visszahizédunk, senkit mnem zavarunk
(irava), és mégis a magyarsig az, ame-
lyiken 4&llandéan iitnek tulbuzgé elemek.
Sajnos elb’fgrdult még olyan eset is, ami-

szterhdzy: Prosim Vds pekne, viak °

kor felszentelt katolikus pap a helyelt,
hogy a megbékélést hirdetné és szolgalna,
nemzet'ség ellen valé uszitdsban véli hi-
vatisat teljesiteni. Ezek a magyarokat
mélyen sértd és Sket mint azt elébb em-
litetiem testi és vagyoni épségiitkben ve-
szélyeztetd kilengések legtobbnyire saj-
nos a Hlinka garda égisze alati térténnek.
A Hlinka girda mint -intézmény szép és
j5. Hivatisa tiszteletremélté, de semmi-
eseire sem lehet a hivatidsa a gardanak
.az, hody egyes tagjai éjszaka kéveket do-
baljanak gyanttlanul alvé emberek abla-
kéba. Hinnji szeretném, hogy ezek a tii-
netek csak atmenetiek, és hogy be fog
kévetkezni itt is a jézan belatds politika-
- ja, mely.a ,Leben és leben lassen” alap-
jin nyugszik. Mi magyarck hisziink eb-
.ken, .mert sajnos a torténelem .folyamin
gyakran jutott a magyarsidgnak osztily-
‘résziil az elnyomatis és a perzekicié. De
mint szintén a torténelembdl tudjuk, ezek
. hosszabb-révidebb id6 utdn elmdltak., A
r perzekiicio -és az elnyomatas idejét a bé-
kés- munka évei valtottdk fel, melyek le-
het6vé tet{ék mindenkinek a nyugodt egy-
: mas mellett valé élést. Szeretném, ha a
szlovak kormény, a t6rvényhozds és a_
szlovék koézvélemény kellképen honoral-
ni a magyarsig lojalis viselkedését és
tizelmét. Nem lehet semmilyen kormany-
rolitika célja olyan elkeseredés szitisa,
amelyben minden mindeggyé lesz! Ma-
napsdg kézelfekvs egy térténelmi vonat-
kozdsa széjaték: ahogy a Bach korszak
elnyomdsit kovette a kiegyezés és altala-
nos fellendiilés, 1igy kdveli majd a Mach
korszakot is a megbékiilés és boldogulas
ideje. -

. Meg kell emlitenem sérelmeink kap-
c>dn, hogy 1940 éprilis 30.-in az iskotad
Ggyi minisztérium két érdemes magyar
girnsziumi tanirnak Mészaros Gybrgy-
nek és Orbin Gabornak iratot kiildstt,
amely szerint majus 1.-vel el vannak bo-
ceitva az allami szolgalatbél. (Vykrik:
Reciprecital) Az elsének kozel,29, a mé-
siinak 33 évi szolgalata van, Soha fegyel-
rii elleniik nem volt. A mésiélsoros érte-
silés nem tartalmaz indokolast. Elbocsa-

. lottdk 6ket anélkiil, hogy fegyelmit in-
ditottak volna ellenilk, Ha a két tandr
valami stlyos vétséget kovetett volna el,
természetesen joga a folottes hatésagok-
rak, hogy fegyelmi dton bocsassak el
ket, de ilyen ok hidnyiban érdemes, idés
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tanirokat az iskolaév utolsé6 négy heté.
-ten marél-holnapra elbocsatani minden
nyugdij vagy wvégkielégités nélkiil, (vy-
&rik: Kiin klinom!) az ilyen eljiras nem
alkalmas arra, hogy oregbitse a jogrend-
be vetelt hitiinket. Err6l a helyrél kérem
az iskolaiigyi miniszter urat, sziveskedjék
ezen sérelmet siirgdsen kozimegelégedésre
&5 a1 fenndllé jogszabalyok tekintetbe-
vételével reparalni. (Predsedania sa ujal
predseda Dr. Sokol.)

Végezetiil pedig szabadjon réviden ra-
térnem az eléttiink fekvé torvényjavaslat-
nak birdldsira. A javaslat 4 paragrafus-
bol all. Az els5 paragrafus médot ad ar-
ra, hogy az é&llam kisajititson minden
olyan ingatlant, melyen 4sviny- vagy
gyoésvviz fotrés van, a kisajatitas kiterjed
az ezzel kapcsolatos jogokra is, valamint
a kézegészség ligyét szolgalé épiiletekre.
Szlovakiidban van nemegy gyégylirds és
klimatikvs gyogyhely, részint az allam ke-

" zén, részint magdnosokén. -

A javaslat masodik paragrafusa azt-

mondja, hogy a kisajatitdis az 1935-bé!

dllam az utébbi években a sajat, tehat al-
lami fiirdéire. Tudtom szerint siilyos 6sz-
szegek dsztak el ezen a cimen, A torvény-
javaslat azon indokoldsa, mely szerint
azért sajatithaté ki egy magantulajdonban
16v§ tiirds, hogy ezzel az orszag gazdasagi
erejét noveljék, teljesen irreédlis alapon
nyugszik. Legyen szabad csak egyre ra-
mutatnom: egy magéantulajdonban: 1évé
vallalat mindig pontosabban fizeti az adé-
kat, mert ha nem f{izetné, végrehajtanak,
tehat az allamkasszdnak évente biztos.be-
vételi forrast nyujt. Az allami kezelésben
és az allam tulajdondban 1évé fiirdék éw
rl-évre megismétlédé deficitjét a parla-
ment tudomdisul veszi és egyszeriien mint
vis major kdvetkezményét kényveli el. Eb-.
b5l ellenben az allamkasszdnak nemhogy
haszna, de hatarozott kira van. Nemzet-
gazdasigi szempontbél mi volna nézetem
szerint a realis? Ha az allami fiirdék ve-.
zeldi Osszeillndnak a maganfiirdék veze-
tdségével és kozosen kidolgoznanak olyan
programot, mely elsésorban a helyes ide-
genforgalomra fektetné a fésilyt. Eggyel

szarmazé 63. térvény alapjan -hajthats, ugyanis tisztdban kell hogy legyiink, hogy

végre.

Elolvastam a fent idézett térvényt és
megallapitottam, hogy az ‘allam védelmi
céljaira valo kisajatitésrél intézkedik. Vi-
szont a térvényjavaslat indokoldsa ugy
sz6l, hogy a kisajatitdsi térvényre azért
van sziikség, mert Szlovakia ra van szo-
rulva arra, hogy elsésorban hasznalja ki
természeti kincseit. Ezen természeti kin-
csekhez tartoznak elss helyen a forrasok,
melyeknek nem kelld kihasznalisa nem-
zetgazdasagi kart jelent. Tovabbi azt
mondja, hogy a maganosok kezén 1évé
ilyen fiirdéket a tulajdonasok gyongn
anyagi ereje miatt nem hasznaljak ki
gléggé, ezért kell, hogy az allam atvegye
6ket, hogy ezzel emelje belss gazdasigun-
kat. .

Valahogy az az érzésem, tisztelt Képvi-
seléhaz, hogy miként a javaslat indokola-
sa és a fnasodik paragrafusban emlitett
;'ogalap‘ kézdtt szoges ellentst talalhats,
ugy ezen tdrvényjavaslat azért latott nop-
vxla'zgot! mert Szlovikidban még akadnak
olyan kmté-zmén‘yek, melyek magyar kézen
vannak, ami talj . Y ek
ok aldn egyes emberexnek kef-

Egy kéfdést szeretnék itf tisztazva latni
¥s az a kévetkezg: Mennyit fizetett ra az

megszervezett idegenforgalom nélkiil mind
az allami, mind a maganfiirdsk . teljes
csédbe fognak keriilni. Ha az elébb emli-

" tett mbédon a szlovakiai fiirdék igazgatoi

&sszeallndnak, akkor lehetne remény arra,
kogy a fiirdék fellendiilnének és ezzel az
oiszagba tényleg pénz keriilne és itt is
maradna, amib8l sok hasznos tervet lehet-
ne megvalésitani, De ne méltéztassanak
abban a hiszemben ringatézni, hogy azzal
a puszta ténnyel, hogy egy kisajatitasi tor-
vényt megszavaznak, a fiirdémérlegeknek
prsszivitdsa el fog tiinmi és aktivva fog
valni, Ellenkezéleg. Ma példaul, mint azt
sok helyrél hallottam, Szlovékia nagy sulyt
‘helyez a Magyarorszagrél Szlovakia felé
irdnyulé - idegenforgalomra, ezért félek,
hogy ha ezt a térvényjavaslatot a parla-
ment elfogadja és ha a térvény netin egy
magdyar tarsasdgot vagy személyt érintene,
akkor ennek a legtermészetesebb visszaha-
t*sa az lesz, hogy a magyar fiird6kozonség
etben jogosan memzeti sérelmet fog latni.
(Hluk.) Mi lesz tehat az eredmény? (Vra-
ve.) Ahelyett, hogy a fiirdék hozama gya-
rapodna és ezzel gazdasigi jélétink emel-
kedne, az ellenkezd hatdst fogjdk elérni.
Meg kell emlitenem, és ezzel azt hiszem
rem kovetek el indiszkréciot, dr. Spisiak
budapesti szlovak kovettel tébbszér foly-



.26

M, zasa-dn\lgl,tie Sneugu. Slovenskej republiky dfia 7. iné,ja 1940.

fatott besrzelgetesamet "6 bamulatra mélts
szivossaggal igyekszik Budapesten propa-
gandat csindlni amellett, hogy Magyar-
orszagrél minél tébben )onenek nyaralni
és telelni Szlovakidba és kiilénbézé fiirds-
helyekre. Tudom, mert alkalmam volt be-
szélni olyanokkal akik éppen a budapestl
szlovak kovet rabeszélésére el is mentek
néha Szlovakiiba iidiilni, és tudom, meny-
nyire jol érezték magukat és nagyon nagy
hajlandésagot mutattak arra, hogy ki-ki a
sajat korében tovabbi propagandat fog
csinalni az itteni fiirdék érdekében.

Ha ezen térvényjavaslat térvényerére
emelkedik és véletleniil egy vagy tébb ma-
gyar embert fog hatrdnyosan érinteni, fé-
lek, hogy a budapesti szlovik kévet igen
tiszteletremélté és eredményes munkija
egyszeribe hatastalanna fog valni . (posl.
Saldt: “Ved vds vylzeaa z megalomdnie.),
mert ismervén a mai hangulatot, biztosra
veszem, hogy minden 1degenforgalom Ma-
gyarorszagrél egy csapdsra
Nem tudom tehat eléggé hangstlyozni azt,
hogy nézetem szerint elhamarkodott volt
a javaslatpak ilyen forméban valé beter:
jesztése a képvisel6hiz elé és nem szeret
nék itien rossz hangulatkelt5 lenni, de fé-
lek, hogy ezen javaslat tetemes
fog okozni az 4llamkasszanak.

A parlamentnek az a I}1yatasa,

megsziinik. .

kérolat
. tartom 8sszeegyeztethetének, hogy a’javas.’
hogy

térvényeket alkosson a kézjé érdekében.
Ehhez pedig kiilénésen a mostani idékben
alapos  elkésziilés és magy megfontolas
sziikséges. (Posl, Saldt: Kdeze my, to len
Mad'ari vedial!) Szlovikia parlamentje —
szerény nézetem szerint — tal nagy len-
diilettel fogott a térvények gyartasahoz és
mivel edy partrendszer uralkodik, ellenzék
tehat nincs, minden torveny]avaslat siman
megy keresztiil a parlament sziirdjén. Kii-
15n6sen gazdasagi és pénziigyi téren kell
tapasztalnom, hogy egyes térvényjavasla-

.tok &tletszerlien keriilnek napirendre, és

megszavazdasuk utdn vagy nem lépnek élet-
be, vagy csak részben hajtjak éket végre,
ami kénnyen keltheti a kapkodds benyo-

sy 2

_mését. Szlovakia gazdasagi jolétét elémoz-

ditani hivatoté minden ‘térvényt természet-

. szeriileg megszavaznék. De mivel meggys-
°odésem az, hogy az el6ttiink fekvd tor-

-----

veny Szlovakia gazdasagi jélétét nem fog-
ja elémczditani, sét annak esetleg karara
lesz és mert a javaslatban — nem tudom”™
ethallgatni azt sem — bizonyos nemzeti-_
5051 tendenciat kell felismernem, vatfy‘
hogy szzbatossabban fejezzem ki magam, a

’avaslm egyes nemszlovak fiirdétulajdono-_
sok ellen irdnyul, lelkiismeretemmel nem

latot elfogadjam,

cwoR



