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28. zasadnutie snemu Slovenske) republiky dfia 13. marca 1940.

Zasadnutie otvorené o 16. hod. 42. min.

Pritomni:

Predseda: dr, Sokol.

Podpredsedovia: dr. Mederly, dr. Oplustil.

Zapisovatelia; Germuska, Drobny.

43 poslancov podla listiny o pritomnosti.
Clenovia vlady: Catlo¥, dr. Pruzinsky a Stano,
Za najvys$i actovny kontrolny trad: predseda Sebej.

Z kanceldrie snemu: L ta:iomnik snemu dr. Foltin a II. tajomnik snemu dr.

Celko,
Predseda dr. Sokol (zvoni):

Otvaram 28. zasadnutie snemu Sloven-
skej republiky a zisfujem, Ze snem je
schopny sa usnésat.

{Poslanci vstdvaji.)

Slavny snem!

Daa 8. marca 1940 veder o 7. hodine
umrel ¢len nésho zakonodarného sboruy,
poslanec dr. Gejza Rehék,

Dr, Gejza Rehdk narodil sa dia 18.
oktébra 1881 v Smolinskom, v okrese se-
nickom. Pudovii Zkolu navitevoval v rod-
nej obci. Potom studoval na gymmndziu v
Trnave, kde aj maturoval. Lekarske $tadia
absolvoval na univerzite vo Viedni, kde v
roku 1908 obdrzal lekdrsky diplom.

Uz ako student v rokoch 1899 aZ 1901
bol jednatelom spolku ,Slovékov” v Bu-
dapesti, V rokoch 1902 az 1914 bol funk-
cionarom a predsedom viedenského sloven-
ského literarneho spolku ,Narod”. Vo
Viedni bol stiasne &inny aj v Slovanskei
besede a v Slovanskom spevokole. Od ro-
ku 1890 bol &lenom Spolku sv. Vojtecha
v Trnave. Od roku 1923 bol &lenom zastu-
pitelstva mestskej rady a po isty &as i
mesiského prezidia v Bratislave. Od rokov
Studentskych zu¢astioval sa slovenského
politického Zivota. Pri volbdch v roku 1901,
1905 a 1906 bol dovernikom Slovenskej Tu-
dovej strany a od roku 1911 élenom Slo-
venskej narodnej strany a? do roku 1922,

Dna 30. oktébra 1918 zi¢astnil sa ma-
nifestatného shromaZdenia Slovenskej na-
rodnej rady v Turianskom Svitom Marli-
ne a podpisal Slovenski deklaraciu.

Za svetovej voiny slaZil ako vojak sty-
ri roky a vratil sa domov ako nadporuéik

zdravotnej sluzby. Byvald &eskoslovenska
vlida ho povolala za &lena vojenskej ko-
misie pri Eeskoslovenskom vyslanectve vo
Viedni. Po navrate z Viedne diia 20, sep-
tembra 1919 prevzal vedenie bratislavskej
§tatnej nemocnice,

V roku 1925 bol vyvoleny za poslanca
Néarodného shromazdepia za stranu ndrod-
ne-demokratickii, kde pracoval vo wybo-
roch: zdravotne-socidlnom a narodohospo-
darskom,

V roku 1929 a v roku 1935 bol zvoleny
za senatora Narodného shromazdenia by-
valej republiky Cesko-Slovenskej za ti
istl stranu,

V roku 1938 bol wvyvoleny do snemu
Slovenskej krajiny. Ako poslanec sneru
Slovenskej republiky pracoval vo vybo-
roch: zdravotne-socidlnom a nidrodohospo-
darskom.

V dokiorovi Rehakovi straca nielen
snem, ale i mesto Bratislava a velmi mmne-
hé kultarne spolky statotného a agilného
pracovnika, '

Alko riaditel ititnej nemocnice v Bra-
tislave slaral sa o povznesenie tohto dsta-
vu a o slovenskych zamestnanoov. Bol ich
starostlivym otcom a radcom a prefo si zi-
skal oblubu vSetkych.

V politickom Zivoie bol cestnym pra-
covnikom a preto po sjednoteni sa politic-
kych stran vyvoleny bol znova do sloven-
ského snemu.

Poslanec dr. Gejza Rehik ako Slovak
hlbokého narodného presvedéenia kliesnil
cestu slovenske] narodnej myslienke uz
divno pred svetovou vojnou,

Snem Slovenskej republiky stratil v dr.
Gejzovi Rehakovi svojho vynikajiceho
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tlena, slovensky néarod svojho verného sy-
na, preto nikdy ho nezabudneme a jeho
pamiatka oslane nam drahd a vzicna na
vidy,

(Poslanci sadaji.)

Predseda dr. Sokol [zvoni):

Doslé nariadenia s mocou
zdkona.

Predseda vlady v smysle ods. 3, § 44
Ustavy predlozil snemu tieto nariadenia
s mocou zakona!

zo dfia 14, februira 1940 &islo 35 Sl
z. 0 zrueni riaditelstva slovenskych Zelez-
nic a riaditelstva poit a telegrafov a

zo dba 14. februdra 1940 éislo 36 Sl =z.
o prikdzani privomoci Zelezniéného sprav-
neho dradu a ministerstva vmitra.

Tieto nariadenia € mocou zdkona pri-
delujem vyboru #stavno-privihemu,

Rozdana tlaé.

Na dnesnom zasadnuti sa rozdala tato
tlag:

Tesnopisecké zpravy o 26. a 27. zasad-
nuti snemu Slovenskej republiky.

Vlidny ndvrh zikoma, ktorym sa po-
zmefiuji niektoré vieobecné (autonomné)
colné sadzby a vysvetlivky k colnému sa-
dzobniku. Navrh pridelujem vyboru naro-
dohospodarskemu.

Zprava dstavno-pravneho vyboru o
vladnom ndvrhu zakona o Statnej rade.

Vladny navrh ustavného zikona o le-
galizovani nariadeni vlady Slovenskej kra-
jiny, vydanych pred 14. marcom 1939, Ng-
vth pridelujem vyboru narodohospodar-
skemu a dstavno-pravnemu.

Zprédva ustavno-pravneho vyboru o na-
vrhu poslanca dr. Martina Sckola, dr. Ka-
rola Mederlyho, dr. Pavla Oplustila a spo-
lotnikov na vydanie zakona o organizacii
snemovej sluZby.

Koneéne: Vladny navrh zakona o Slo-
venskej univerzite v Bratislave. Navrh pri-
defujem vyboru kultirnemu a dstavno-
pravnemu.

Predseda dr. Sokol {zvoni):

) Prikrodime k 1. bodu programu, ktorym
je:

1. Zprava tistavno-prévneho vyboru o
vladwom nivrhu zdkena o Stétnej rade.

Zpravodajom za vybor tdstavne-privny
je pan poslanec dr. Matej Hufka,

Dévam mu slovo.

Zpravodaj dr. Hufka:

Slévny snem!

Ustavno-pravny vybor prerokoval osno-
vu zadkona o $tatnej rade na zasadnuti diia
6. marca 1940.

Prejednavana osnova zakoma vlastne
doplivje hlavu piatu nasej Ustavy, mohli
by sme povedaf, e tito osnova je previa-
dzajucim a dopliujicim predpisom nasej
Ustavy, a to uZ spomenutej piatej hilavy.
Tato hlava nasej Ustavy v §§ 51 az 57
obsahuje len zasady o 3tatnej rade,

Odsek 2, § 57 nasej Ustavy znie: ,Po-
drobnosti o statnej rade uréuje osobitny
zakon,”

Ustavno-pravay vybor vladny néavrh
zdkona prepracoval nielen po stranke 3ty-
larnej, ale aj po strinke materiilnej, ako
to vysvité z ustavno-pravonym vyborom
predloZenej a prepracovanej osnovy.

K jednotlivym paragrafom osnovy
tistavno-pravny vybor ma tieto vysvet-
livky:

K§L

K véli systemati¢nosti éo 1. odsek bol
pripojeny v doslovnom zneni § 51 Ustavy,
pojednavajici o tom, z ¢oho sa sklada §tat-
na rada. Pojatie tohto paragrafu Ustavy do
zikona vyZaduje sama materia aj ustano-
venia ostatnych odsekov tohto paragrafu.

Nakolke ani sama Ustava, ani samotiny
vlidny ndvrh zdkona neobsahoval ustano-
venia ¢ tom, kto moZe byt &lenom stitnej
rady, astavno-pravny vybor vlozil do tohto
paragrafu ustanovenie, vyderpévajice tato
materiu, pricom ustalil, Ze za é&lena stat-
nej rady moZno menovaf alebo vyslat len
$titneho ob&ana, ktory je volitefny do sne-
mu a ma aspoit 40 rokov. Pritom tistavno-
pravny vybor preto vzal 1ok 40, ako
podmienku &lenstva v Statnej rade, lebo
v §tdtnej rade chce maf Tudi i vekove roz-
vaznejsich, to jest shor po kaidej stranke
vyspelej¥i. Aby zakon nemusel maf zvl4st-
ne ustanovenia o dalSich podmienkach
¢lenstva v stainej rade, ustanovil ustavno-
pravny vybor, Ze &lenom $tatnej rady mé-
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7e byt ten, kto je volifelny do snemu a
vyhovie aj dalsim podmienkam. Slovenska
Statna prislusnost je samozrejmou pad-
mienkou &lenstva v nej.

Samozrejme, Ze vekavéd hranica 40 ro-
kov nedoiyka sa predsedu snemu a pred-
sedu viady, kedie tito dvaja siu ex offo
tlenmi $tatnej rady.

V trefom odseku tohto paragrafu shod-
ne je upravena lehota na menovanie a vy-
slanie &lenov do $tatnej rady 60 dnami
pred uplynuiim funkéného obdobia; je io
k voli systematitnostt a jednoduchosti,
najmi viak preto, aby tato lehota pre me-
novanie a vyslanie bola jednotna. Tym sa
aj $tudujicim ulahéi zapamitanie tychto
lehot.

Stvrty odsek tohto paragrafu obsahuje
prepracované znenie odseku 2, § 1 vlad-
neho navrhu zikona, priom lehota bola
zvyiend k voli jednotnosti na 60 dni. Ten-
to odsek teda bol upraveny nielen po
stranke formalnej, ale aj vecnej.

K § 2 dstavno-pravny vybor podotyka
ioto:

Systemali¢nost materie vyzadovala,
aby po podmienkach nadobGdania &len-
stva v §tdinej rade nasledovalo usta-
novenie o zaniku &lenstva. Preto
astavno-pravny vybor do druhého pa-
ragrafu  wsunul ustanovenie o zaniku
alenstva v &talnej rade, ako to vy-
svitd z predloienej osnovy. Pritom bola
shrnuta sem patriaca materia, ktori v po-
vodnej vladnej osnove bola pojata do §§
2 a 3, ktorych ustanovenie bolo k voii pre-
hfadnosti presunuié do §§ 2 az'5. V tomlio
paragrafe si uvedené vietky pripady za-
niku élenstva v 5titnej rade.

Dotyéne § 3 sa podotyka toto:

Tento paragraf je vlastne jak po stran-
ke formilnej aj materialnej prepracovanim
§ 2 vladnej osnovy.

Pritom tistavno-pravny vybor podoty-
ka, Ze do bodu a) prvého odseku vsunul
ustanovenie, Ze len vtedy md byt &len Stat
nej rady pozbaveny &lenstva, ak porusi
mlcéanlivost vo veci, ktortt §tdtna rada vy-
blasila za déverna. Stalo sa to preto, aby
len v zavaznych pripadoch bol tento trest
pre nezachovanie midanlivosti vysloveny.
Dalej tstavno-pravny vvbor dal do tohto
odseku ustanovenie, Ze pozbavit &lenstva
v §titnej rade moZe prezident republiky
len na névrh samej Statnej rady a nie jej
samoiného predsedu, lebo 5tdina rada ako

f

kolegium najlepdie mdie usadif, & ten-
ktory &len stitnej rady mi byt vyluceny
pre poruSenie alebo zanedbavanie svojich
povinnosti,

Paragraf 4 je prepracovanim odseku 4,
§ 3 pbvodnej osnovy, Ustavno-pravny vy-
bor k tomu podotyka, Ze ponechal voli re-
gistrovanych politickych stran narodnost-
nych skupin a stavov, & pri odvolani svo-
jich &lenov v §tdtnej rade sicasne alebo
neskor§ie vysli svojich novych zastupcov,
a to &iste z praktickych dévodov, lebo
moze sa siaf, Ze pri odvolani ti-kiord po-
liticka strana narodnostnej skupiny, po-
faine stavy nemohly by sadasne vyslaf
svojho nového zastupcu do Statnej rady.
Dalej tstavno-pravny vybor podotyka, Ze
podla ustanovenia § 51 Uslavy maja Hlin-
kova slovenska Tudova sirana, registro-
vané strany narodnosinych skupin a stavy
len pravo, nie viak povinnost vysielaf svo-
jich ¢lenov do &tatnej rady. Nemozno ich
preto nidim prinatif, aby vyslaly svojich
¢lenov do §tatnej rady.

K § 5 sa podotyka tolo:

Ustarovenie tohto paragrafu jr zjzduo-
duéenym ustanovenim odseku 3, § 3 vlad-
neho navrbu zidkona. Ustavno.pravny vy-
Lor je toho nazoru, e poedia ustanovenia
hlavy siedmej nasej Ustavy, pojedndvajicej
o stavovskom zriadeni, slavy nemoino zru-
§it a preto ani ich &lencv v Statnej rade
suspendovat, takie nemd miesta ustano-
venie o suspenzii zastupcov stavov v §tat-
nej rade, lebo takéto ustanovenie by bolo
v rozpore s Ustavou, to jest by bolo proii-
ustavné,

K § 6 astavno-pravny vybor podotyka
{oto:

V druhom odsekn pbdvodnej osnovy
uvedenych 8 dni dustavno-pravny vybor
predizil z praktickych pridin na 15 dni.
V odseku 5 presnejsie oznadil ustanovenie
odseku 1, § 57 Ustavy ohladne usndsania
sa statnej rady. Totiz druhda veta tohto
odseku ma doslovne toto ustanovenie:
.Usnasa sa va&iinou hlasov.” Aby pri vol-
be é&lenov predsednictva $titnej rady ne-
nastala pochybnost, kedy md nastaf uZsia
volba, dstavno-pravny vybor vsunul usta-
novenie, Ze uf$ia volba ma sa konat len
vtedy, ak kandidat nedosiahol nadpolovié-
nej vadsiny.

Odsek 6, § 4 pévodnej osnovy bol zjed-
noduseny z praktickych priéin, to jest, Ze
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sama 5taina rada si zvoli na uprazdnené
miesto predsedu nového predsedu a to za
predsednictva niektordho z dvoch pod-
predsedov. Netreba preto volif celé pred-
sednictvo $tatnej rady, ked zanikue élen-
stvo samotného predsedu; cely ikon do-
pliiovacich volieb sa tym zjednoduduje na
najnizgiu mieru. Pritom bola urdend aj le-
hota 60 dni, v ktorej tito volba ma byt
prevedend, ¢o pbévodna osnova neobsaho-
vala.

K § 7 sa podotyka:

Paragraf 5 pévodnej osnovy sa nahra-
dzuje tymto paragrafom. Ustavno-pravny
vybor viak zdsadne pozmenil toto usta-
novenie vladneho navrhu. Totiz podfa pé-
vodnej osnovy $titna rada mala sa scha-
dzaf prinajmenej $tvrtro&ne raz. Ustavno-
pravny vybor z déovodov praktickych usta-
novil, Ze §tdtnu radu ma svolat jej predse-
da podla petreby. Totiz mohlo by sa staf,
7e {tatna rada by nemala ani o ¢om jednat
a predseda by ju musel pudla kogentného
ustanovenia iohto paragrafu svolat, éim
by boly poikodené aj finznéné zdujmy
nagho Statn, ¢o najmi v dnesnej dobe je
nezelatelné.

Ustavno-pravny svbor do tretieho od-
seku tohlo paragrafu vsunul ustanovenie,
7e schédzky §tatnej rady si neverejné, na-
kolko ani sama Ustava ani vlddny ndvrh
zikona o tom!fo mema ziadneho ustanove-
nia. Keby ani tustavno-privnym vyborom
prepracovani osnova nemala o tomto usta-
nevenie, tak schédzky $tatnej rady podla
praxe by boly verejnymi, o je neZiadtic-
ne, kedze podla ustanovenia § 52 Ustavy
Stdtna rada rokuje o vdZnych statnych a
pritom velmi chalostivych zaleZitostiacha
preto nie je v zdujme veci, aby jej schodz-
ky boly verejné.

Pritom tstavno-pravny vybor podotyka,
Je schédzky statnej rady moZno vyhlasit
aj za déverné; to vsak patri do rokovacie-
ho poriadku &tainej rady.

K § 8

Tento paragraf je prepracovanim § 6
vladnej osnovy,

Do druhého lodseku tohto paragrafu
je vsunuté ustanovenie, e rokovaci po-
riadok sa uverejni v Slovenskom zakon-
niku. Stalo sa to preto, aby rokovaci po-
riadok Stdtnej rady, doéleZitého to orgdnu

nasho §tatneho Zivota, mal &im vaésiu
publicitu.

Treti odsek paragraiu 6 viadneho na-
vrhu 1istavno-prdvny vybor vynechal, ked-
Ze podla jeho nazoru tito materiu ma
upravit rokovaci poriadok.

Paragral 9 je prepracovanim paragrafu
7 povodnej osnovy zéakona len po stranke
stylistickey.

K paragrafu 10 ustavno-pravny vybor
podotvka toto:

Ustanoscnis tshto paragrafu si pre-
vzaté z § 8 vladnej osnovy zdkona.

Do prvého odseku tohto paragraiu
astavno-pravany vybor vsunul ustanovenie,
ie &lenovia §tdtnej rady st povinni zacho-
vavat mléanlivost len o tych veciach, kto-
ré ititna rada oznadila za doverné, Toio
doplnenie je v stthlase s ustanovenim bo-
du a), § 3.

Podobné doplnenie stalo sa aj v odseku
2 tohio paragralu.

K § 11 sa podatyka:

V celoru paragrafe bely lehoty v shode
¢ celou osnovou zakona aj tu upravend
na 60 dni. Stalo sa to, ako uz vyi&sie bolo
ozna&ené, z dovodu praktiénosti.

V odseku 2 iohto paragrafu dstavne-
pravny vybor vynechal posledni velu
salebo v takom &ase, Ze by boly mohiy
vyslaf svojich zaslupcov”, a to preto, leb
taito veta nema praktického vyznamu
vzhladom na prvit vetu tohlo paragratu.

Ustayno-pravny vybor uvazoval pri
lomto paragrafe najmid o tej okolnosti, &i
sa mé stalna rada ustavit aj do tej doby,
kym nebudd v Zivot uvedené stavy. Prisiel
k tomu nazoru, ze zdékon o stavoch ne-
méze byt v kratkej dobe odhlasovany, lebo
— ako to niektori élenovia spravne po-
znamenali — nemozno tento dolezity
vlddny navrh prerokovat v kratkej dobe.
Preto tstavno-pravny vybor zaujal stano-
visko, e S$tatna rada ma sa usiavit aj
vtedy, ak stavy, pretoze neboly zriadené,
nebudi méct vyslat do statnej rady svo-
jich zastupcov,

K paragrafu 12 astavno-pravny vyber
podotyka toto:

Do tohio paragrafu bol vsunuty ake
prvy odsek ustanovenie, Ze &lenstvo v §tat-
nej rade je &estnou funkciou a to preto,
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lebo ani sama Ustava ani vladny wnavrh
zakona nemal tuto materiu rieSeni.

Ina¢ ostatné ustanovenia si prevzaté
z § 10 vladneho navrhu zakona.

Paragrafy 13 a 14 obsahujii v podstate
ustanovenia pesradrafov 11 a 12 pdvodne)
0snovy. .

Nakolko wistavno-pravny vybor je toho
nizoru, Ze aj odhlasovanim tohto zdkona
prispeje sa hodnou mierou k vystavbe nas-
ho &tatneho Zivota a k vnutornej komso-
lidécii, odporiiéa predloZeni osnovu slav-
nemu snemu k prijatiu, {Potlesk.)

Predseda dr. Sokol {zvoni):

Teraz prikrogdime k rozprave.

K slovu sa prihlésil na strane ,,za" pan
poslanec dr. Ferentik,

Udelujem mu slovo.

Poslanec dr. Ferengik:

Sliavny snem!

Stojime pod dojmom neobyéajnej ra-
dosti. Jan Holly vyzval sveju vlast: ,,Celd
sa ozyvaj rovnine zvukmi!’ Dnes by to
isté urobil. Poslichnime ho! Ved i nale
srdcia prikazuja nam to isté. Nech sa ra-
dostne ozyva rovina Vahu a Tatier zvuk-
mi hrdosti a radostil Pred rokom, dia 14.
marca §fasine sme vysli z nepremysleného
teroru ¢eského do svojho samostatného a

plnopravneho stitu, ,Na spev — Sloven-
ského parlamentu — hned i piaci i zvirata
drimat prestaly — citujem slova Holl¢ho

— a skdkat zadrzat éa nemohly Rusalky!"
Celé Slovensko bolo ovlddnuté neopisatel-
nou radosfou. Skiisili to slovenski poslanci,
ktori ten isty deii vratili sa zo snemu do
svojich obci a miest. Tato velka radosf a
hrdost slovenského niroda trva i dhes.
Najvriicnejsie sa raduje zo 14, marca nas
slovensky snem. (Potlesk.)

Po Slovensku kde-tu koluje legenda,
se slovenski poslanci viackrat hlasovali v
Bratislave dfia 14. marca 1939 na otazkuy,
¢i sa my prihlasujeme k slovenskému na-
rodu a ¢&i si prajeme samostatnost a neod-
vislost, plnopréavne Slovensko. Slivnostine
sa osveddujeme, Ze na tito otdzku sme hla-
sovali len raz a to premyslene a jednomy-
selne, Hlasovali sme za neodvislost Slo-
venska a slovenského naroda. Zdéraziiuje-
me to & posvitnou hrdosfou, Slovensky
snem bol viedy efte len trojmesa€ny a jed-
nako vykonal skutok dalekosiahleho a ra-

dostného vyznamu pre cely slovensky na-
rod: vytvoril novy 5tit v podunajskom pés-
me, $tat slovensky.

Nasa neobySajna radost musela prist.

V erbe istého biskupa spisského znelo
heslo: , Per crucem ad lucem!” Narod slo-
vensky dlho kraéal tfnistou a skalnatou
Golgotou. Dlho znasal tazky kriz. Dlho no-
sil jarmo cudzieho imperializmu. Narod
niesol svoj kriZ hrdinsky, vytrvanlive. Po-
tesoval sa slovami Vykupitelovymi, kto
vytrva do konca, bude korunovany., Vytr-
val. Ovocie, odmena, koruna prisla.

Slovensky néared silne sa zakotvil do
samourdovacieho prava wmircdov. Je to
pravo Bohom dané. S pomocou BoZou zrea-
lizoval najvys§i mravny princip narodny,
ktory sa stal v osemnastom storogi po pre-
budeni sa narodnej myslienky nielen sil-
nym hybadlom narodov, ale aj jedinym
spravaym podkladom spoluZitia narodov a
statov. Tato nutnest bola Zivoinymi okol-
nosfami na Slovensku pevne vykristalizo-
vand a silne sa odzrkadlovala v povedomi
slovenskych poslancov., Na tomio sa zrii-
tila taktika podmanitelov. Slovenski po-
slanci postavili €a na odpor rezimu, ktory
ohrozoval existenciu slovenského naroda.
Spravne povedal minister zahraniZnych
veci a vnitra dr. Ferdinand Duréansky v
Presove 14. marca tohto roku: ,,Smemu,
kiory 14. marca vyhlasil samostatny 3tat,
to nebola nahoda, ale samozrejmy prejav
prirodzenej a Zivelnej vble naroda, Sloven-
sky narod ni& iného nemohol chcief, ako
sa oslobodif. Slovensky narod musel prist
k tomuio rozhodnutiu, aby sa aj v buddec-
nosti mohol nazyvaf narodom. Nemédie sa
narodom nazyvaf skupina Tudi, kiora ne-
titzi po samostatnosti.,”

V poslednej dobe sa tahd svetovymi
dejinami ako zlatd nif na najvysSom mrav.
nom principe nirodnom zalo?ena Ziadost
Slovakov po narodnej integrite. Mohiitne
sa to ozyvalo v autonommnom programe
Hlinkovom. Slovaci bojovali, obetovali a
trpeli za autonomiu. Ich vytrvaly boj vy-
astil tam, kde bol namiereny: v 3titnej
forme samostainého Slovenska. K tomu
smeroval boj Za to boly cbete.

Slovaci u: davno zistili, 3e bez samo-
statného st4tu slovenského nikde nieto do-
statofnej garancie pre slobodny Zivot slo-
vensky, Za poslednych 20 rokov spolufitia
s Cechmi bolestne zistili, ze bez svojského
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samostatného Statu ani to vo forme naj-
sldvnostnejsej dohody dané slovo — kioré
by malo zavizovat bez akejkolvek formy
— negarantuje svojraznost slovenského na-
roda a jeho vyvoj. Pittsburghska dohoda
bola vyhldsena za zdrap papieru a to prave
tymi panmi, &o sa stile honosili titulom
.osloboditelia”,

Trpezlivost Slovakov musela praskniit,
Slovensky snem diia 14. marca 1939 pouZil
prirodzené pravo vietkych narodov a dal
opraty Zivota a budiicnosti slovenského na-
roda do rik svojho vlastného nédroda,

Z toho sa tesi dnes slovensky parla-
ment a cely narod slovensky,

Treba ndm zasiahnuf az k jadru naSej
jubilejnej radosti. Z ¢oho pozostiva to
jadro?

Pozostdva z
fprimne;j
nddanosti.

Nase povedomie je jasné. Mame svoj
samostatny a plnopravny stat slovensky.
Vyplatili sme ho svojou dlhovekou trpezli-
vostou, svojimi fazkymi obefami, svojou
krvou, Spominali sme isty ,rdmec” za 20
rokov. My dnes nijakého ramca nechceme
okrem svojho samostatného statu, (Po-
tlesk.) Dnes nechceme viac ani prepraco-
vanej Pittsburghskej dohody. Tato vykonala
svoju historicka dlohu. Bola skuSobnym
kamefiom statoénosti. Na tom kameni do-
ranili zli Zeski politici nielen Zeskosloven-
sky 5tat, ale aj éesky narod. Pittsburghska
dohoda bola za 20 rokov cvigistom Slova-
kov. Na jej podklade cvigili sa v krestan-
skej trpezlivosti. Na tom cviéisti posadil
Boh pysnych husitskych egoistov a povyiil
skromnych Slovdkov.

V jadre npaSej jubilejnei radosti je
uprimna povdagnost. Zo srdca dakujeme
Bohu Viemohicemu za samostatny 5tat
slovensky. Jeho sme vidy spominali ako
zdroj véetkého prava. Dakujeme svojmu
Vykupitefovi. Zachranil v Sloviakoch vieru
v lepsiu budicnost, Zapamitali sme si jeho
slova: Viera vaga vAs oslobodi. Zachovali
sme vieru a oslobodili sme sa.

Dakujeme vsetkym priekopnikom a bo-
jovnikom naSej slobody, najmi tym naj-
noviim: generdlovi Stefanikovi, Andrejovi
Hlinkovi, Martinovi Réazusovi. Dakujeme
bratom Slovikom v Amerike. Dakujeme
Andrejovi Hlinkovi a jebo hrdinskej garde
za pripravenie nirodnych Turic, ktoré sme

jasného povedomia, z
povdacnosti, z pevnej vile a

slavili v prvych dfioch jina roku 1938,
(Potiesk.)

Vtedy sme boli posmeleni Duchom Sva-
tym, Po Golgote, cez ktorn presiel Hlinka
a dr. Tuka, Sidor a Safio Mach a mnohi ini,
zjavil sa ndm Tébor. Synovia Andreja
Hlinku posmeleni duchom, najmi najsmel-
$i syn Hlinkov, dr. Jozef Tiso, prekroéili
pismo Golgoty a voviedli nds nirod do
plnoprivneho Slovenska. {Potlesk.)

Je nasdim ifastim, slivny snem, nasim
if{astim, Ze na pode Nemecka usadila sa
nacionalnou myslienkou oduSevnena garda
Adolfa Hitlera, vodcu nemeckého naroda.
{Potlesk.) Nanho sa divame ako na mimo-
riadny prostriedok Prozretelnosti BoZej.
Boh vie bit, trestat i oslobodit svojimi pro-
striedkami, Nas oslobodil dfa 14. marca
1939 mocou vodeu Adolfa Hitlera. {Po-
tlesk.} Bez vodeu Adolfa Hitlera tafke by
sme si mohli predstavif samostatné Slo-
vensko. Hoci i dnes hlisame, e nie §tiina
forma, ale narod je hlavnou vecou, narod
slovensky, jednako tictive a povedome da-
kujeme nielen garde Hlinkvej, ale i garde
vodcu Adolfa Hitlera.

Citujem slova Slovaka: ,Mali sme my
Slovaci, zaviati za povinnosiou do dale-
kého Berlina dojem, ze nirod, kiory nam
zarudil slobodu a na nalej slobode trva,
trvat bude i na tom, aby sme mohli rast,
kvitnif a byt uZ raz konefne 3fasinejsi.

V nasej jubilejnej radosti je i pevnd
vola Zif a mriet za slobodu naroda a za
neodvislosf Slovenska, Toto odkazujeme
dnes vietkym falodnym osloboditelom, ¢o
za plotom Slovenska chca kseftovat so
Slovenskom.

My chceme slobodne Zit. Nechceme
spachaf samovrazdu, ale nechceme ani to,
aby nds iny zabil.

Kotvu svoje] zivotnej lode spastame do
rik Viemohiiceho Boha, Najmé o Boha sa
opierame detinskou ddverou. Stojime pod
dojmom evanielia Smrinej nedele. V {om
Lovori nas najvyssi Velitel: , Kto zachova
moju re&, neokusi smrf naveky.” Vo svo-
jomn slobodnom Stite chceme verne za-
chovat re¢ Boiiu, aby sme 3fastne Zili
v podunajskom pasme ako samostaini a
plnopravni Slovaci, {Potlesk.)

Slavny snem!

Predsednictve snemu predlozilo nam
osnovu zakona o Stitnej rade. O tejto
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osnove nam dokladne referoval pin po-
slanec dr. Matej Hutka. Z tohto referilu
sme zistili, e osnova o §titnej rade bola
dékladne premysiend, bola velmi vecne,
materidlne i formélne spracovana. Velmi
pekne vypliuje medzeru hlavy 5. nasej
Ustavy o statnej rade a prave preto od-
poriam sldvnemu snemu osnovu zdkona
o stitnej rade prijat. {Potlesk.)

Predseda dr. Sokol (zvoni):

Viac reénikov sa neprihlasilo, vyhla-
sujem preto rozpravu za skondend.

Ziadam péna tajomnika snemu, aby
preéital pozmenovaci navrh,

Tajomnik snemu dr. Foltin {¢ifa):

Névrh poslanca dr. Pavla Oplusti-
la a spolognikov na zmenu § 1 zakona
o §tdtnej rade,

Podpisani navrhujeme, aby druhy a
treti odsek paragrafu 1 znel takto:

o{?) Za élena §tainej rady moiZno me-
rovat alebo vyslat iba slovenského §tat-
neho obéana, klory je volitelny do snemu
a ma aspoii 35 rokov.

{) Menovanie a vyslanie do jtitnej ra-
dy ma sa staf 15 diami pred uplynutim
funkéného obdobia (ods. 1, § 54 Ustavy).”

Bratislava, 13. marca 1940,

Podpisani: dr, Opludtil, dr. Orlicky,
Holly, Germuska a Mondok.

Predseda dr. Sokol (zvoni):

Zavereéné slovo ma zpravodaj, pan po-
slanec dr. Huflea, Ziadam ho, aby sa vy-
slovil hlavne o tom, & s navrhovanou zme-
nou sihlasi.

Zpravodaj dr. Hufka: Sihlasim,

Predseda dr. Sokol:

Zistujem, Ze pan zpravodaj s navrhe-
vanou zmenou sihlasi.

Budeme hlasovat,

-Zistujem, Ze snem je schopny sa usné-
Saf.

QOsnova ma 14 paragrafov, nadpis a
dvodmi formulu.

Ked#e bol podany pozmefiovaci navrh,
chcem daf hlasovaf najprv o pozmeiiova-
com ndvrhu poslanca dr. Oplu#tila a
spoloénikov a potom, ak sa pozmeiiovaci
nivrh prijme, o ostatnej &iastke osnovy
podla zprivy vyborovej, ak by ale po-
zmefiovaci ndvrh prijaty nebol, o celej
osnove naraz podlfa zpravy vyborovej.

Si proti tomu namietky?

(Ndmietky neboly.}

Namietky nie su.

Kto stihlasi s pozmefiovacim nédvrhom
poslanca dr, Oplusiila a spoloénikov,
nech zdvihne ruku,

{Deje sa.)

Zisfujem, 2e snem prijal pozmehovaci
navrth poslanca dr. Oplusétila a spo-
lognikov vidsinou hlasov.

Kio suhlasi s celou dalSou g&iastkou
osnovy, s jej nadpisom a avodnou formu-
lou podla zpriavy vyborovej, nech zdvihne
ruku.

{Deje sa.)

Zistujem, Ze smem pri prvom hlasovani
prijal osnovu zdkona podla zprivy vybo-
rovej so zmenou § 1 véésinou hlasov,

Predsednictvo snemu sa usnieslo podla
ods. 1, § 53 rokovacieho poriadku, aby sa

o teito osnove hlasovalo druhy raz tiez na
tomto zasadnuti.

Ad 1. Druhé hlasovanie o oshove zé-
kona o StAtnej rade.

Zpravodajom je pan poslanec dr. Hufka,

Sii nejaké navrhy na opravy alebo zme-
ny textu? -

Zpravodaj dr. Hufka: Nie si.

Predseda dr. Sokol: Zmeny nie su.

Kto pri druhom hlasovani sahlasi
s osnovou zdkona tak, ako ju snem prijal
pri prvom hlasovani, nech zdvihne ruku.

{Deje sa.)

Zistujem, Ze snem prijal osnovu zakona
vidsinou hlasov aj pri druhom hlasovani.

Druby bod snimam z denného pro-
gramu. )

Tymto je program dneiného zasadnutia
tiplne vygerpany.

Najblizie zasadnufie snemu bude zajtra
o 10. hodine s programom:

Posolstvo péna prezidenta republiky.

Upozoriivjem panov poslancov, aby na
zajtrajiom zasadnuti snemu zaujali svoje
miesta presne o 3 na 10. hodinu.

Zaklu¢ujem zasadnutie,

{Koniec zasadnutia o 17. hod. 20. min.}
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