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NARODNA RADA SLOVENSKXEJ REPUBLIKY

I. volebné obdobie

Nawvrh
ZAakon

Narodnej rady Slovenskej republiky

ktorym sa doplia zdkon Ndrodnej rady Slovenskej republiky &islo
192/1995 Z. z. o zabezpelovani zdujmov S$tatu pri privatizacii

strategicky délezitych Statnych podnikov a akciovych spoloc¢nosti

Narodna rada Slovenskej republiky sa uzniesla na tomto

zakone:
Cl. 1

Zakon Narodnej rady Slovenskej republiky <. 192/1995 Z. =z,
o zabezpecovani zaujmov Statu pri privatizacii strategicky dole-

Zitych $tatnych podnikov a akciovych spoloc¢nosti sa doplfia takto:
V § 2 sa za odsek 3 vkladd novy odsek 4, ktory znie:

"(4) Predmetom privatizacie nemdZu byt akcie Slovenskej spo-
ritefne, akciovej spoloc¢nosti Bratislava; VSeobecnej dverovej
banky, akciovej spolo¢nosti Bratislava; Slovenskej poistovne,
akciovej spoloc¢nosti Bratislava a Investi¢nej a rozvojovej banky,
akciove] spolo¢nosti Bratislava, ktorych drzitelom alebo vlastni-

kom je Stat alebo fond.".
Doterajsi odsek 4 sa oznaCuje ako odsek 5.

Cl. II

Tento zédkon nadobida dc¢innost drfiom vyhlasenia.



Dovodova sprava

Rozhodujlci vplyv na ekonomiku Slovenskej republiky ma bankova
sféra a predovSetkym najvacsie slovenské banky a poistovne, konkrétne
Slovenska sporitelna, akciova spolocnost Bratislava , VSeobecna
uverova banka, akciova spoloénost Bratislava, Slovenska poistovna,
akciova spolo€nost Bratislava a Investicna a rozvojova banka, akciova
spolo¢nost Bratisiava.

Ich ozdravenie, koordinacia procesu privatizacie maji na udrZanie
strategickych zaujmov 8tatu a realizaciu hospodarskej politiky najvacsi
vplyv. Preto ich dopinenie dava uz schalenému zakonu zmysel. Navrh
predpoklada, ze zaujem Statu sa v bankovej sfére nebude presadzovat
direktivne, a preto sa vykon prav a povinnosti akcionara ponechava na
fonde. Proces plnej konsolidacie sa predpoklada asi za 5 rokov , a preto
sa ako Alternativa |. uvadza G&innost do roku 2000.
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Spol oé&na s prava

Ustavnopravneho vyboru NArodnej rady Slovenskej republiky,
Vyboru Narodnej rady Slovenskej republiky pre financie,
rozpocet a menu a Vyboru Narodnej rady Slovenskej republiky
pre hospodarstvo, privatizdciu a podnikanie o vysledku
prerokovania navrhu poslanca Narodnej rady Slovenskej
republiky Ludovita Cernidka na vydanie =zakona, ktorym sa
dopina zakon Narodnej rady Slovenskej republiky &. 192/1995
Z.z. o zabezpedceni zaujmov Statu pri privatizacii
strategicky déleZitych $tdtnych podnikov a akciovych

spolocnosti (tla¢ 332)

Navrh poslanca Narodnej rady Slovenskej republiky
Ludovita Cerndka na vydanie zdkona, ktorym sa dopina zakon
NR SR ¢&. 192/1995 Z.z. o zabezpeceni zaujmov $téatu pri
privatizacii strategicky dé6élezitych Statnych podnikov a
akciovych spolocCnosti pridelil predseda Narodnej rady
Slovenskej republiky rozhodnutim ¢&. 758 na prerokovanie
Ustavnopravnemu vyboru NR SR, Vyboru NR SR pre financie,
rozpocet a menu a Vyboru NR SR pre hospodarstvo,
privatizaciu a podnikanie v lehote po obdrzani stanoviska

vlady Slovenskej republiky a suc¢asne urcil ako prislusny
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Vybor NR SR pre hospodéarstvo, privatizaciu a podnikanie na
skoordinovanie stanovisk vyborov NR SR s tym, zZe sa
skoordinované stanoviska vyborov NR SR premietnu v spoloénej

sprave vyborov NR SR.

Urcené vybory prerokovali navrh poslanca NR SR Ludovita

Cernaka na svojich schédzach dia 12. februara 1997.

Vybor NR SR pre hospodarstvo, privatizédciu a podnikanie
neprijal uznesenie o vysledku prerokovania navrhu poslanca
NR SR Ludovita Cernika. lebo podla § 48 ods. 1 zakona SNR &.
4471989 Zb. o rokovacom poriadku SNR v zneni neskorsich
predpisov nevyslovila s nim suhlas nadpoloviéna vads$ina
véetkych ¢lenov vyboru (pod¢et ¢lenov vyboru 17, pritomnych
16, za navrh uznesenia hlasovalo 8, proti nehliasoval nikto,

zdrzali sa hlasovania 8).

Vybor NR SR pre financie, rozpocdet a menu prerokoval
navrh poslanca Ludovita Cerndka a neprijal uznesenie o
vysledku prerokovania navrhu poslanca na vydanie zakona.
lebo podla § 52 ods. 4 zakona NR SR ¢&. 350/1996 Z.z. o
rokovacom poriadku nevyslovila s nim suhlas nadpoloviéna
vac¢sina pritomnych ¢lenov vyboru (poc¢et ¢&lenov vyboru 17,
pritomnych 16, =za néavrh uznesenia hlasovalo 8, proti

hlasovalo 7, zdrzZzal sa hlasovania 1).

Ustavnopravny vybor NR SR podla vypisu zo zapisnice zo
73. schddze vyboru prerokoval dna 12. februara 1997 navrh
poslanca Nérodnej rady Slovenskej republiky Ludovita Cernéka
na vydanie zakona Narodnej rady Slovenskej republiky, ktorym
sa doplha =zakon Narodnej rady Slovenskej republiky &.
192/1995 Z.z. o zabezpecovani zaujmov Statu pri privatizacii
strategicky dolezitych Stéatnych podnikov a akciovych
spoloc¢nosti (tlad¢ 332) a na navrh predsedu Ustavnopravneho
vyboru Narodnej rady Slovenskej republiky Petra Braaka

hlasoval ¢ navrhu uznesenia.



Z celkového podtu poslancov Ustavnopravneho vyboru
Narodnej rady Slovenskej republiky bole pritomnych 11
poslancov. Za navrh uznesenia bolo celkom 5 poslancov, 5
poslancov bolo proti a 1 poslanec sa zdrZal hlasovania, teda
Ustavnopréavny vybor Narodnej rady Slovenskej republiky
neschvalil predlozeny navrh uznesenia v sulade s § 52 ods. 4
zakona Narodnej rady Slovenskej republiky &. 350/1996 Z.z. o
rokovacom poriadku Narodnej rady Slovenskej republiky. Iny

navrh uznesenia nebol predlozZeny.

VzhTadom na skutoénost, ze v priebehu rokovania o
predmetnom navrhu uznesenia boli prijaté pozmenujlce navrhy
prednesené p. poslancom Bendikom v stlade s § 52 ods. 5
zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢&. 350/1996 Z.z.
na navrh poslanca Benc¢ika sa uvAdza stanovisko najmenej 1/3

poslancov k navrhu na uznesenie.

Stanovisko

piatich poslancov Narodne] rady Slovenskej republiky -

¢lenov Ustavnopravneho vyboru Narodnej rady Slovenskej
republiky (pp. Michala Bencéika, Roberta Fica, Klementa
Kolnika, Jozsefa Kvardu a Ivana Simka) k navrhu poslanca

Narodnej rady Slovenskej republiky Ludovita Cernaka na
vydanie zakona Narodnej rady Slovenskej republiky, ktorym sa
doplna zakon Narodnej rady Slovenskej republiky ¢&. 192/1995
Z.z. o zabezpecovani zaujmov Statu pri privatizacii
strategicky dolezitych Statnych podnikov a akciovych
spoloCnosti (tlac 332)

1. K nazvu zakona

Nazov zakona upravit takto:

ktorym sa meni a doplina zékona Narodnej rady Slovenske]

republiky &. 192/1995 Z.z. o zabezpeceni =zaujmov Statu pri
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privatizacii strategicky délezitych podnikov a akciovych
spolo¢nosti v  zneni npalezu Ustavného  stdu Slovenskej

republiky ¢. 135/1996 Z.z. a zakona Narodnej rady Slovenskej
republiky ¢. 214/1996 Z.z. ".

Odbdvodnenie:

Ide o leg. tech. upravu. Vzhladom na c¢asové obdobie, ktoré
preslo od podanie navrhu =zakona pod tlacou 332 a jeho
prerokovanim v Narodnej rade SR, je potrebné ho aktualizovat

a upravit tak . ako je uvedené pod navrhom na zmenu ¢. 1.

2. Kc¢cl. 1
V ¢1.1 nazov zakona upravit takto:
" Zakon Narodnej rady Slovenskej republiky €. 192/199S8
Z.z. o zabezpeceni zaujmov statu pri privatizacii
strategicky doélezitych podnikov a akciovych spoloénosti
v zneni nalezu Ustavného sudu Slovenskej republiky ¢&.

135/1996 Z.2z. a zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢.
214/1996 Z.z. sa meni a dopina takto : .

Qdévodnenie:

Plati to 1isté. ¢o bole uvedené v odévodneni k navrhu na

zmenu pod &. 1.

V ¢l. 1 =za nazov zakona vlozit body 1 a 2, ktoré znejua:
"1,V § 2 ods. 1 1dvodna veta znie

" Predmetom privatizdcie podla zakona o podmienkach
prevodu majetku &Statu na iné osobyl/ nemdze byt
majetok statu, Kktory maju v spréve3/ dtatne podniky

v odvetviach

2. V § 2 odseku 1 sa vypusta pismeno f/.".
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Odévodnenie:

VzhTadom na navrhovani zmenu obsiahnuti® v navrhu zakona
/tla¢c 332/, je potrebné legislativne upravii navrh zékona
o body 1 a 2, ktoré reaguji a vysporiadavaji sa s Upravou
obsiahnutou v novele zakona /zdkon NR SR ¢&. 214/1996 Z.=z./
tak, aby bola zachovand jednoznadnost préavneho predpisu

a v zakone neboli rovnaké vecné lUpravy obsiahnuté dvakrat.

Text navrhu zakona oznac¢it ako bod 3 a na konci
ustanovenia sa bodka nahradzuje bodkodiarkou a pripadjaji sa
slova, ktoré zneju:

1]

ustanovenie § 4 ods.2 sa vztahuje aj na tieto

spoloénosti .

Odévodnenie:

Ide o leg. tech. Gpravu v nadvédznosti na navrhy obsiahnuté
pod ¢. 3. Pripojenim vety Kk ustanoveniu sa sleduje to.aby
vykon prav a povinnosti, ktoré prisluchaju akcionarovi
a ktorych drzitelom je Fond narodného majetku, bol v sulade
so zakonom prevedeny z Fondu narodného majetku na prislusny
ustredny organ sStdatnej spravy a to do 30 dni od G¢innosti

zédkona.

5. Kel. 1

Za bod 3 vlozit body 4 a 5, ktoré zneju:

P

"4, V § 3 odsek 1 sa vypudta pismeno ch/.".

5.V ¢1.I1 sa vypistajlu slova a stréaca ucdinnost 31.

marca 1997.".



Qdovodnenie:

PO ]

Plati to isté, co je uvedené v oddvodneni k navrhu pod
¢.3 a suvisi s navrhovanou zmenou obsiahnutou v navrhu

zakona.

6. K &1. 11

Cl. I1 upravif takto:

Tento =zakon nadobuda dc¢innost dom 1. marca 1997

a straca uc¢innost 31 .decembra 2003."

Oddvodnenie:

Navrhuje sa nadobudnutie uc¢innosti zakona presne

ustanovenym dnom a ¢asove sa obmedzuje jeho u¢innost.

Bratislava 12. februdara 1997

JUDr. Peter Brnak v.r. Ing. Miroslav Maxon v.r.
predseda Ustavnopravneho predseda Vyboru NR SR pre
vyboru NR SR financie, rozpodet a menu

Ing. Roman Hofbauer, CSc. v.r.
predseda Vyboru NR SR pre
hospodarstvo, privatizaciu

a podnikanie



Dodatok k spolotnej sprave /tlac 332a/

V priebehu rokovania Vybor NR SR pre financie, rozpoCet a menu neprijal
pozmeiujice ndvrhy prednesené poslankyiiou Schmdgnerovou.

V stlade s § 52 ods. 5 zdkona Nédrodnej rady Slovenskej republiky ¢. 350/1996 Z.z. na
poZiadanie p. Schinfgnerove] uvddzame stanovisko 7 poslancov vyboru (Asvényi, Bajan,
Brocka, Dzurinda, Kosndr, Pdsztor, Schmégnerovd), ktoré je rovnaké s Ustavnoprévnym
vyborom NR SR tak, ako je uvedené v spolotnej sprave.

Okrem toho bol podany dal§i pozmenujici ndvrh, ktory nie je uvedeny v spololnej
sprave:

Kéll

Doteraj$i text § 2 ods. 2 ozna¢it ako odsek 2 pism. a/ a odsek 2 doplnit o pism. b/ s
nasledovnym textom: ,Predmetom privatizdcie v civilnom letectve nemdze byf leteckd
dopravnd cesta (sluZby, nadenia, letovej prevadzky) a verejné medzindrodné letiska
Bratislava, KoSice a Poprad-Tatry.”

Oddvodnenie:

Sluzby riadenia letovej prevddzky v sucasnosti zabezpefované prispevkovou organizdciou
Riadenia letove] prevadzky reprezentuji najvvznamnejSiu sdicast _letecke) dopravnej cesty”
vo vzduinom priestore Slovenskej republiky. Pravidld ich zabezpetovania a ich samotné
zabezpeCovanie garantuje $tdt na zdklade viacerych medzindrodnych dohéd. Naviac v
slicasnosti v ramci eurépskych integra¢nych procesov prebieha proces harmonizécie civilnych
a vojenskych sluZieb riadenia letovej prevadzky. pri¢om tento proces garantuje §tdt tak isto
viacerymi  medzinarodnymi zmluvami. Komercionalizicia tychto sluZzieb v zmysle
raciondlneho pouZivania finanénych prostniedkov je Ziaddca. no v Zladnom pripade nie je
redlne uvaZovat pni ich zabezpefovani s ¢isto komerénym pristupom. Reguldcia Ghrad na ich
pouzivanie v zmysle ,ndkladovost,, a ,nedisknmindcie uZivatelov a tieZ perspektivne
vyuZivanie tychto sluZieb tieZ vojenskym letectvom ndvrh tejto zmeny zdkona plne
vysvetlyjd.

V pripade letisk, ktoré v sticasnosti prevddzkuje prispevkovd organizdcia Slovenskd
sprava letisk je situdcia obdobnd, ¢o sa tyka zdvizkov §tdtu, ako aj vo vztahu k rozsiahlemu
regulaénému rdmecu zaloZenému na medzindrodnych zmluvich (€lenstvo SR v ICAQ, ECAC
a pod.), ale tieZ ochrany verejného zaujmu v oblasti Zivotného prostredia (hluk, emisie a pod.).
Obranné zdujmy Statu (pouZitie civilnych letisk vojenskym letectvom v pripade vojenskych
konfliktov) a dlhodoba potreba dotovania tejto €asti infraStrukity letecke) dopravy, s ohladom
na stuCasny nizky objem prevadzky z verejnych zdrojov, sd tak isto argumentom pre
zachovanie dominantnej ingerencie §tatu obdobne ako v pripade vodne] dopravy (pristavy s
stcastou Slovenskej plavby dunajskej $.p.) a tieZ Zelezni¢nej dopravnej cesty.



