Predseda vlddy
Slovenskej reyubliky

Bratislava 8. novembra 1995
¢islo: 23486/199

VaZeny pan predseda,

na zdklade poverenia vlady Slovenske] republiky VAm ozna-
mujem, 2Ze vldda Slovenskej republiky na svojom 2zasadnuti
7. novembra 1995 prerckovala ndvrh skupiny poslancov Ndrodnej
rady Slovenskej republiky na vydanie zdkona Ndrodnej rady Slo-
venskej republiky, ktorym sa meni a doplfia zékon Nérodnej rady
Slovenskej republiky &. 38/1993 Z.z. o organizacii Ustavného
sidu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni
jeho sudcov (tla& &. 248) a uznesenim ¢&. 816 s uduhlas i-
1l a s predloZenym navrhom s pripomienkami, Xktoré si uvedené

v jej stanovisku.

Stanovisko vlady prikladam.

S pozdravom

1
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VdZeny pan Kanceléria
Nérodnef rady Slovenske] republiky

Qotlo: 2 0 -y
predseda Narodne]j rady 1 - 1995
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Ivan Ga Sparovidé

Slovenskej republiky " POINAMKR

Bratislawva



STANOVISKDO

vlady Slovenskej republiky

k navrhu skupiny poslancov Nirodnej rady Slovenskej republiky
na vydanie zAkona Ndrodnej rady Slovenskej republiky, ktorym
sa menf{ a doplfa 2z&kon NA&rodnej rady Slovenskej republiky
&. 38/1993 Z.2. o organizdcii Ustavného sidu Slovenskej repub-
liky, o konani pred nim a o peostaveni jeho sudcov (tlaé
C. 248)

V1lada Slovenskej republiky s navrhom skupiny poslancov
Narodnej rady Slovenskej republiky na vydanie zakona Narodnej
rady Slovenskej republiky, ktorym sa meni a dopIlna zdkon Na-
rodnej rady Slovenske] republiky &. 38/1993 Z.z. o organizacii
Ustavného sGdu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov (tla¢ &. 248) s i h l as i s tym,
Ze pri jeho dopracovani je potrebné zohladnit v ndvrhu este
tietoc pripomienky:

K nadpisu zédkona:

V nadpise zdkona Jje potrebné skratku "SR" rozpisat
na "Slovenske] republiky".

K¢&l, I:

K bodu 1
Text tohto bodu sa navrhuje upravit takto:
§ 18 ods. 1 pism. 4/ znie:

"d/ sGd v suvislosti so svejou rozhodovacou &innostou,
la/".

Poznamka pod éiarou kX odkazu la/ znie:

la/ Cl. 144 ods. 3 Ustavy Slovenskej republiky ¢&.
460/1992 Zb..

§ 109 ods. 1 pism. b/ Ob&¢ianskeho suidneho poriadku.".



K bodu 2
Znenie sa odporida upravit takto:
V § 20 ods. 1 druha veta znie:

"Navrh musi obsahovat, akej veci sa tyka, kto ho podava,
pripadne proti komu navrh smeruje, akého rozhodnutia sa na-
vrhovatel domdha, odévodnenie navrhu a navrhované dékazy."

K bodu 3

Navrhovani Upravu odporudame vypustit.

K bodu 4
Znenie sa odporuc¢a upravit takto:
§ 21 ods. 1 znie:

*/1/ O&astnikmi konania s navrhovatel, po prijati podne-
tu ten, kto ho podal, ten proti komu navrh smeruje a osoby,
o ktorych to ustanovuje tento zakon.".

K bodu 6

Navrhovanui lUpravu odportcame vypustit.

K bodu 8
Znenie tohto bodu sa navrhuje upravit takto:
V § 25 ods. 2 prva veta znie:

"Ustavny sid mbéZe na predbeZnom prerokovani bez ustneho
pojednavania uznesenim odmietnut navrhy vo veciach, na prero-
kovanie ktorych nie je prislu#ny, navrhy, ktoré nemaju zdkonom
predpisané ndleZitosti, nepripustné navrhy, navrhy podané
zjavne neopravnencu osobou, navrhy zjavne neopodstatnené
a navrhy podané oneskorene.".

K bodu 9
Text tohto bodu sa navrhuje upravit takto:

§ 30 ods. 1 znie:



*"/1/ Vo wveciach prerokovanych Ustavhym sdGdom podla
&l. 125, 126, 127, 129 ods. 4 a 5 Ustavy a o prijatom podnete
sa konad ustne pojednavanie.".

K bodu 11

KedZe sa prijaté podnety maji ries$it zdsadne v rovnakom
procesnom reZime ako ustavné staZnosti, odporicame obsah odse-
kXu 1 navrhovaného § 3la formulovat ako samostatny § 58a.

vzhladom na vZeobecni povahu obsahu odseku 2 navrhovaného
§ 3la odporidame tento formulovat ako novy samostatny paragraf
s oznadenim § 36a a systematicky ho zaradit na zaver prvej
hlavy trete]j c¢asti.

K bodu 14
Znenie sa odporiuda upravit takto:
§ 37 ods. 2 pism b/ znie:

"b/ oznacenie predpisu vysSsej prdvnej sily, jeho c¢asti
alebo jednotlivého ustanovenia, alebo medzindrodnej zmluvy,
jej ¢asti alebo jednotlivého ustanovenia, s ktorymi napadnuty
predpis nie je v sulade.".

K bodu 17
Uvodzovacia veta sa navrhuje upravit takto:
"Za § 41 sa vkladaju nové § 41a a 41b, ktoré zneju:";

Odsek 1 navrhovaného § 41b odporiudame spresnit tak,
Ze 2za slovA "¢l. 132" sa vloZia slovd "ods. 1" a slova
"je dévodom obnovy" nahradit slovami "je dévodom na obnovu ko-

nania".

V odseku 2 navrhovaného § 41b odporucame vyjadrit, ktory
orgdn mad povinnost rozhodnit o "nevykonatelnosti" prévoplatné-
ho rozhodnutia vydaného na zdklade pravneho predpisu, ktory
stratil d&innost a &pecifikovat konania, v ktorych sa tak
ma stat.



K bodu 18
V navrhovanom § 54 prvi vetu odporidame upravit takto:

"aAk staZovatel vzal svoju ustavni staZnost spat, Ustavny
suid konanie o nej zastavi.".

K bodu 19
Znenie uvodzovacej vety sa navrhuje upravit takto:

"Doterajsi text § 57 sa oznaduje ako odsek 1 a doplfa sa
novym odsekom 2, ktory 2znie:".

V posledne]j vete novonavrhovaného odseku 2 slovad "je via-
zany pravnym nidzorom" odporiéame nahradit slovami "sd prislus-
né organy viazané pravnym nazorom",

K bodu 22

Navrhované 2znenie prvého odseku odpord¢ame doplnit
do § 59 takto:

V § 59 ods. 1 sa bodka na konci vety nahradza bodkoéiar-
kou a pripajaji tieto slova:
"kandidat mézZe napddat len zvolenie iného kandidata vo svojom
volebnom obvode.".

Novelizaciu § 60 ods. 1 pism. b/ odporiuCame uviest vetou:

"V § 60 ods. 1 pism. b/ sa bodka na konci vety nahradza
&diarkou a doplhajd sa nové pismend ¢/ a 4/, ktoré zneju:".

V novonavrhovanom zneni pismena d/ je potrebné v citéacii
§ 63 "ods. 2" naradit "ods. 1".

K _bodu 25

Nad ramec nédvrhu odporudame vypustit ustanovenie § 65
ods. 2 zakona NArodnej rady Slovenskej republiky ¢&. 38/1993
Z.2. o organizédcii Ustavného sidu, o konani pred nim a o po-
staveni jeho sudcov, kedZe je v otdzke kompetencie na presku-



manie rozhodnutia o zamietnuti Ziadosti o evidenciu (odmietnu-
tia registracie) politickej strany alebo politického hnutia
v rozpore s dpravou &l. 129 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky
a s § 8 ods. 5 zdkona €. 424/1991 Zb. o zdruZovani v politic-
kych stranach a v politickych hnutiach v zneni neskorsich
predpisov.

K boduy 29
Znenie tohto bodu sa navrhuje upravit takto:
§ 72 sa doplna odsekom 1, ktory znie:
*"/1/ Pre podanie navrhu plati § 20.".

Navrhované odseky 1 a 2 oznadit ako odseky 2 a 3. Slovo
"staznosti” v nich nahradit slovom "navrhu".

K bodu 30

V navrhovanom § 73a ods. 1 odporucCame namiesto "&l. 12"
citovat "él. 10 ods. 3" dustavného z&kona Ndrodnej rady Slo-
venskej republiky ¢&. 119/1995 Z.z. o zamedzeni rozporu za-
ujmov... . Zaroven odporiéame za slova "istavného &initela"
vlozit slova "alebo vyssieho Ztatneho funkcionara™.

Znenie navrhovaného § 73b ods. 3 odporGéame upravit v tom
zmysle, Ze senat Ustavného sudu Slovenskej republiky uznesenie
Niarodnej rady Slovenskej republiky bud potvrdi svojim uznese-
nim ak zisti, 2Ze konanie tstavného &initela alebo vy3iieho
Statneho funkciondra je v rozpore s lstavnym zadkonom Narodnej
rady Slovenskej republiky ¢. 119/1995 Z.z. o zamedzeni rozporu
zdujmov... alebo v opaénom pripade svojim ndlezom vyslovi,
Ze uznesenie Narodnej rady Slovenskej republiky je neplatné.

K _bodu 30 (na str. 8)
Ide o chybu v &islovani bodu, spravne ide o bod 31,

Navrhujeme upravit znenie § 76 ods. 1 vetu za bodkod&iar-
kou takto:



"; platnost stracajd 90. diiom po uverejneni ndlezu Ustavného

sudu Slovenskej republiky v Zbierke zakonov.",.

Navrh novely bude potrebné legislativno-technicky dopra-
covat aj v ostatnych bodoch. V ramci toho je tieZ treba zladit
prislusné casti dévodovej spravy s obsahom navrhovanych zmien
a doplnkov (najmi pri bodoch 11, 15 a niektorych daldich).




