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Predeeda NR SR 1. Gadparovié:

Valend Nirodn& rada Slovenskej republiky,
vaZend panl poslankyne,
vaieni péni poslanci,

otvaAram rokovanie nmimoriadned schédze Nérodnej rady
Slovenskej republiky, na ktorej vaéa vietkych srdeéne vitam,

0 ospravedlnenis neid¢astl na dnegnej schédzi pisomne
poZiadali tito poslanci: J&n Figel z dévodu dlhodobého &Etu-—
dijndho pobytu v zahrani¢i, Stanislav Kobela zo zdravotnych
dévodov, Tomdd Cingel zo zdravotnych dévodov. Na zahraniénej
pracovne) ceste sa zudastiuji tito poslanci: Lubomir Fogas,
Ivan TLuptik, Gabriela Kaliski, Milod Vajda, Robert Fice
a Stefan Kurisdak.

Pani poslankyne, pdni poslanci, prosim, aby sme sa pre-
zentovali stlac¢enim hlasovacieho tlacidla.

Dakujem. Zistujem, Ze je pritomnych 109 poslancov, teda
NarodnA rada je schopni sa uzndgat.

véZené panl poslankyne,
vdieni péni poslanci,

po dohode s podpredsedami Nirodnej rady a v politickom
grémiu navrhujem program schidze ako vém bol oznimeny
v pozvinke.



Pytam ga, &1 m& niekto z vas nadvrh na doplnenie alebo

na zmenu programu.
/Rikto./

Fondtatujen, fe nle, takie dam hlasovat o programe tak,
ako ho wmAte predlofeny.

Prosin, prezentujme sa.

Prazentovalo sa 118 poslancov.

Kto sihlasi s navrhnutym programom schddze?
Za n&vrh hlasovalo 105 poslancov.

Kto je proti?

Proti ndvrhu hlasovall 2 poslanci.

Kto sa zdrZal hlasovanja?

Hlasovania sa zdrialc 11 poslancov.

1] e Sddze rod-
ad v b

Ha rokovani o Programovom vyhldseni vlady Slovenskej
republiky sa zudastni prezident Slovenske) republiky pan

Michal Koviac.,

Prosim pAna podpredsedu Weissa, aby prevzal vedenie
schbdze, kym pridem s panom prezidentom.

Podpredseda NR SR P. Weiss:

VidZenéd kolegyne,
vhiiani kolegovia,

proaim vds, aby ste do prichodu pAna prezidenta zotrva-
1i na evojich miestach.



/pPotlesk prl prichode prezidenta republiky./

Védiené pani poslankyne,
véiieni pdni poslanc:,
vaZeni pritomni,

vitam na schddzi NArodned rady Slovenskej republiky
prezidenta Slovenskej republiky pana Michala Kovada.

Prvym bodowm programu je

Programové vvhlésenie vlddy Slovenske)j republiky.

Programové vyhldsenie vldda Slovenskej republiky pred-
kladd podla Elanku 113 Ustavy Slovenskej republiky v lehote
do 30 dni po svojom vymenovani so Ziadostou o vyslovenie
dévery. Programové vyhlisenie ste dostali ako tla¢ ¢&islo
46]1. Spolodnd sprévu o vysledku prerokovania programového
vyhldsenia vo vyboroch Narodnej rady mite ake tlad¢ gislo
461a, ku ktorej je pripojeny aj ndvrh uznesenia Ndrodnej ra-
dy Slovenske] republiky.

K Programovému vyhlidseniw v1Aady Slovenskej republiky
vystipi predseda vlAdy Slovenske] republiky pén Jozef Morav-
¢ik. Prosim pAna predsedu vlidy, aby sa ujal slova.

Predseda v1&dy SR J. Moravéjk:

VvaZeny pén prezident,

vAZeny pAn predseda Nérodnej rady,
vaZend poslankyne a poslanci,
démy a péni,

v dejin&ch nédroda, v histérii stétu sa vyskytujui obdo-
bia, ktoré pripominaju kriine cesty. Som presvaedéeny o tonm,
fe na takomto wieste sa nachbédzame préve teraz. A préve



v takomto Zame je dbleiité povedat si pravdu, pomenovat veci
pravysi manami, inak na kriZovatke stratime orientdciu. Pre-
to je ddleiité, aby ome rozmydlali nad tym, ¢o n&m kto hovo-
ri, aby eme nepcdlahli vidniam, ktoré by nds mohli zaviest
do priepastnych konfliktov. Potrebujeme zdravy usudok, aby
sme Ba hestall hrad¢kou demagédgila.

Husima si to povedat, aby sme ozrejmili, preéo sme tu
prive my, tAto vlada, preo swe povaZovall za potrebné vyme-
nit vlddu uprostred volebného obdobia. Nie Jje to nid také,
&0 by sa vymykalo euréSpskemu parlamentarizmu. Nie je to vsak
niato, &o sa dasto robi. Povaiujem to za potrebné vysvetlit
skér, ake budeme posudzovat program tejto vlady.

Ka dvod by som chcel byt trochu osobny. Ked uvaiujem
o chode veci verejnych, dasto sa mi vynadraju spomienky na
novaember 198%, ktory mom prefival spolu so studentmi na Uni-
verzite Komenského v Bratislave. Pocitujem stale ich odhod-
lanie zmenit dovtedaisi stav veci, ich nédej a vieru v bu-
dicnost. § ich pocitmi som Ba stotoZnil. Trvalym prikazom,
ktory ml vtedy zakotvil vo vedomi, je, 2e ich nesmiem skla-
mal. Tento mordlny zdvhzok je pre mia najvy3sim kritériom aj
v politickej ¢innosti. Je silnejsim ako je prisluinost k ne-
Jake} strane alebo hnutiu. Tym chcem povedat, ie existuju
a musia existovat aj v politike hodnoty, ktoré su nad poli-
tickymi stranami, Xktorym sa politické strany musia podria-
dif, inak by sa nasa uistava znovu stala formdlnym dokumen-
tom. 54 to hodnoty, na ktorych sa zjednotila dplnd vadsina
oblanov Slovenska na konci roku 1989, Na nich je postaveni
stabilita a preosperita vyspelej Eur6py. Struéne sme tiete
hodnoty oznadili: ochrana prav a slohéd obcana, ochrana jeho
vliastnickych a majetkovych prdv a demokraticky spdsob spra-
vovania versjnych veci. Netreba vymysYat ind cesty. Iné ces-
ty vedi k stagnécli. Sme v centre Eurdpy. Ak si budeme vy-

mysélat iné pravidié a iné principy usporiadania Etitu a spo-
lo¢nosti, uAkodime iba seba.



Ziada sa mi pristavit pri jednom probléme, ktorého ob-
jasnenie je velmi délefité pre nasdu budicnost. Je to problém
HZDS, ktoré s prevahou vyhralo volby pred dvoma rokmi, ale
ktoré nebolo v stave udriat vliadnu moc. Natiska sa otézka:
Je to iba vnitornou tragédiou tohoto hnutia, alebo ide
o skutoénost, ktord moZno zovBeobecnit a vyvodit z nej po-
naucdenle pre vietkych? Som presvedéeny, Ze stroskotanle HZDS
rnie je iba zdlezitosftou tohoto hnutia. V mnohom sa dotyka
zadkladnych otdzok na&hco mladého &t&tu, a dotyka sa aj opod-
statnenosti tejto viAdy.

KaZdd politickid stranu tvoria ludia, ktori jej dévaju
tvar, smerovanie, uréuji je] cilele. Z tohto hladiska HZDS
v ¢ase volieb a HZIDS dnes sU odli&né subjekty. odisli z ne-
ho, alebo boli vyludené klidové osobnosti, ktoré ho na za-
¢iatku formovali. Stratilo vyznamni &ast svojej volidskej
zdkladne. Tieto vyraznd zmeny sa nemohii necdrazit v zloZeni
nadho parlamentu. Osemndst poslancov opustilo klub HZDS a aj
daldi vAhaji. Rozpadol sa i pdvodny klub SNS, &o tilei sivisi
s vyvojom Hnutia za demokratické Slovensko. Casto a oprivne-
ne sa kladie otdzka pred¢o tak urobili. Niekto na nu odpove-
A4, fe ide ¢ zradu, o osobny zéujem, o odplatny prestup po-
dobne ako medzi futbalovymi klubmi. To viatko su vymysly.
Pouzivaju ich najma ti, ktori chcu takto zakryt svej pediel
viny. Skutoénost je neprijemnejsia.

PoukédZem na svoju osobni skusenost. V poslednej voleb-
nej kawmpanl sme spolu s Michalom KovAlom, Romanom Kovadonm,
Milanom KhaZkom, Rudolfom Filkusom a Lubomirom Dolgodom na-
5in volidom, volidom vtedajéieho HZIDS, nehovorili o tom, Ze
ga snazime ¢ ich priazefi, aby sme mohli pre seba a svojich
stranickych priaznivcov privatizovat, Ze chceme s ich pomo-
cou vybudovat #t&tnu stranu. SIlubovali sme im niefo celkom
iné. Hovorili sme im, Ze chceme demckraciu, kooperativny,
nekonfronta®ny tén politiky, teda spoluprdcu s ostatnymi po-
litickymli stranami, vi&Elie socidlne igtoty, va&sdi pocit bez-



petnosti, kvalitni sluZbu dradov & podobne. Zz pohladu a ski-
senosti dnedka sme ich vlastne zavddzali, pretoie skutoénost
sa za dva roky od volieb vyvijala inak. Ako papriklad vy-
svetlia poslanci Me&iar, Keltodovd a Téthovd svojim volaicom,
le ako é&lenovia vlddy hlasovali za uznesenle, ktorym v rémci
privatizAcie doslova darovall miliardu kordin sdkromnym oso-
bém? Myslim na prevod akeii V52 na sdkromnd firmu. Aj to
slubili obdanom?

Moino, a treba sa pytat dale]. Je v silade s demokra-
tickymi z&sadami vykonu moci, aby z prostriedkov &stdtu, to
znamend 2z dani vietkych obéanov, boli financované stranicke
noviny? Myslim tym dennik Republika. Takytc pripad nendjdeme
nikde v demokratickych &tatoch. Maju sa prostrjedky danovych
poplatnikov pouiivat na organizovanie referenda, ktoré malo
byt wvyuzité na ziskanie stratenych pozicii v parlamente
v prospach jednej strany? Predstavovall si volic¢i HZIDS, Ze
premiér bude striktne vyZadovat od ministrov, aby na véet-
kych ministerstvdch boli riaditelia persondlnych odborov
a kontrolnych utvarov &lenovia HZDS?

Viatky tieto fakty spominam preto, aby som poloiil za-
sadnejiiu otdzku. Je zArukou udriania demokracie politicks
strana alebo svedomie poslancov? 2iadna strana nie je a ne-
mdZe byt najvy&Zou autoritou. AK by eme podriadili poslanec-
ké svedomie strane, ako to navrhovalo HIDS, zasadili by sme
do nadsho parlamentu semeno, z ktorého by nam velmi skoro mo-
hol vyklf{&it systém jednej strany.

Poliavame dost ¢asto zo strany HIDS, Ze 1ba toto hnutie
dokédZe vytvorit funkéndi vlAdu, Ze iba Jeho predseda dokaie
tvlAdnut spravovanie verejnych veci v tomto obdobi. Musime
byt vaImi ostraziti vo&i takymto hlasom, nijak ich nepodce-
fovat. Mime vlastné skisenosti z obdobia, ked sa jedna stra-
na vyhlasovala za vynimoénd. Wapriklad aj Stalin a Breinev
holi presvedéeni o tom, Ze lch nikto nemd&Ze nahradit.




Pre stabilitu v #&tdte potrebujeme stabilné politické
strany, ktoré by zarudovali trv&cnost a nepretriitost demo-
kratického vyvoja, Velmi vela teda zdleZi na tom, ako sa bu-
dd vyvijat politické strany na Slovensku. Treba si pozorne
viimat, v ktorych strandch a hnutiach sa B8iri nevrazivost
vo&i niektorym skupindm ob&anov, ktoré strany a hnutia si
zakladajui svej profil na prilidnom wuctievani jednej osoby,
odkial vyZaruje konfrontdcla a demagdgia ako zAkladné metddy
politického zdpolenia. S takymito politickymi stranami sa
nedd spolupracovat. Existuji, ale patria na okraj politické-
ho spektra.

Préve v uvidzanych suvisloatiach chcem zdéraznit vyznam
terajse] vladne) koalicie. Preukazuje, 2e aj na Slovensku je
moind G¢innd spolupridca politickych subjektov rézneho poli-
tického zamerania. Tleto strany pochopili, Ze Btiatny zaujem
musia polofit vyskie ako ich nézorové rozdiely. V tejto eta-
pe sa rozhoduje o budiicnosti Slovenska na dlhé roky. Préve
taraz je preto potrebnéd skoncentrovat tvorivy potencidl Slo-
venska. K tomu musime vytvorit vhodné prostredie, atmosféru
poko}la, porozumenia a ochoty pre spolupridcu. To znameni, Ze
potrebujeme nérodné a ob&ianske zmierenlie, ku ktorému vyzy-
val prezident Slovenske) republiky vo svojom prejave v tomto
parlamente, ktoré pripominala tieZ na péde tohto parlamentu
vyznamna slovenskd osobnost kardindl Tomko, a potreba ktoré-
ho sa v podobenstve Svatoplukovych pritov ako memento vznada
nad nadimi dejinami. TAto vi&dna koalicia ponika takito at-
mosféru a koncentréciu sil.

V&iené poslankyne,
vaZeni poslanci,

jednou z daléich velmi zdvaiZnych a opakovane nastolova-
nych otézok je vztah k vzniku nd&ho &tétu a rozvijaniu nadej
dtatnosti. Nechcem viest diskusiu o tom, kto a akou mierou
sa zasliiil o to, 2e Slovenske je samostatnou repuklikou,



ani znifovat alebo zvySovat zd&sluhy jednotlivcov &i politie-
kych strdn, aj ked sa takito dejinns udalost nezaobide bez
legiend. Svojim spbsobom tieto otézky uz patria historikom.
Ja nespornd, %e samostatnost Slovenska je pre nds velkou
gancou, prileiitostou zmerat =i vlastné schopnosti a sily
a preukdzat nadu iivotaschopnoat. Je véak aj velkou zodpo-
vednoatou voti telto, ale aj voéi nasledujicim generdcidm,
ktorym preduréujewe spdscob ich &ivota. Je predovietkym dble-
2ité, aké zdklady poloZime nade} &tétnosti, ¢&o dame dalsim
generdcidn do vienka.

Zodpovednost za to znd&aju rovnako viéetci, ktori 2ijg
a rozhodli sa (it v tejto krajine, bez ohladu na to, ako po-
sudzovall vznik samostatného StAtu, ¢i boli za alebo proti.
To i musia uvedowmit predovéetkym ti, ktori by chceli rozli-
Sovat medzi vaésimi a mendimi ndrodovcami, ktori tvrdia, ie
slovo uverejnené v jednych alovenskych novindch je sloven~
skejéie ako v inych slovenskych novindch. AK by sme mali
takto postupovat, tak svoju republiku prehréme. Siovensko je
naka vlast. Je to domovina Slovdkov a prislusnikov mnohych
inych narcdnosti, ktori na Slovensku %#iju po stdrodia. Svoju
vyspelost a zrelost sme preukézali i tym, Ze sme dokézali
vytvorit pokojni atmosféru spoluitia obéanov réznej etnic-
kej prisludnosti. Je to cennd deviza. Nesmieme ju stratit
pestovanim ndrodnej neznifanlivosti, Xxtord je vzdialend na-
del povahe.

Slovenskoc md uréené hranice medzindrodnymi dokumentami.
Ked ktokoIvek kladie otizku hranic na vyvolavanie naciona-
listickych vé&ni, #&kodi Slovensku. Z&kladom pre nastolenie
dévery by malc byt potvrdenie hranic aj s Madarskou republi-
kou. Urobili by sme tak veIlmi vyznamny krok na ceste k his-
torickému zmiereniu. Slovenskl atAtnost neméieme upeviiovat
na principe vyhladdvania nepriatelov doma a v zahraniti. Je
to cesta ku konfliktom, ktoré by nikdy nemuseli byt a ktoré
nds ochudobhuii.



vaiené poslankyne,
vileni poslanci,

rozpad HZDS a SMS ako vlAdnucich strén, ich nespdsobi-
lost udriat si programscvi jednotu, ich neschopnost spolupra-
covat & inymi politickymi stranami, boli priamou pri¢inou
nedévnej politickej krizy. Tieto strany nesu politickid zod-
povednost za to, #e musia byt preddasné parlamentnd volby.
Najmé HZIDS, to ¢o z tohto hnutia zZostalo, neunieslc zodpo-
vaednost, ktord mu voli&i dali tym, Ze mu odovzdali vo vol-
bdich svoje hlasy. Vykondvalo moc spésobom, ktory odradil
&ast jeho élenov a poslancov a ktorym sa zdiskreditovalo
pred vaddinou ob&éanov tohte &tidtu. Spochybiliovalo nagu ddve-
ryhodnost v medzinérodnych vztahoch a viedlo krajinu k eko-
nomickému kolapsu.

Vytvorenie vlddy dirckej koalicie bole za tychto okol-
nosti jedinys moZnym riefenim dlhodobej politickej krizy, do
Ktorej sa Slovensko dostalo. AvEak po rozpade politicke} mo-
ei, ktord vziidla z veolieb, iba nové volby méiu priniest tr-
valejiéie riaefanle. NAvrh programového vyhlésaenia tejto vlddy
je alternativou, ktord Slovensku mdie takéto riedenie zabez~
pecit. 5 tymto konktatovanim vidm predkladéw nAdvrh programo-—
véhc vyhlésenia na postdenie a prosim o jsho podporu.

Dakujem za pozornost.
-/Potlesk,/

Podpredseda KR SR P, _Wejes:

Bakujem pénu predsedovi viddy a prosim podpredsedu Ni-
rodochospoddrského a rozpoitového vyboru Nérodnej rady péna
poslanca Jozefa Ko2néra, aby infermoval o vysledku preroko-
vania programového vyhlésenia vlddy vo vyborooh Nérodnaj ra-
day.



Foslanec J. Kodndr:

v4iieny pin prezident,
vateny pAn predseda,
vidZend v1Aada,

démy a péni,

dovolte ml podat spoloénié spravu vyborov Nirodnej rady
Slovenakey republiky, ktorym predseda pridelll na prerockova-
nie programové vyhlésenie vlidy Slovenskej republiky pod
tladou 261. Vldda Slovenskej republiky vymenovand preziden-
tom Slovanskej republiky 10. marca 19%4 pod vedenim svojho
predsedu Jozefa Moravdika predlofila 6. aprila 1994 Narodnej
rade Slovenske} republiky podla &lanku 113 Ustavy Slovenskej
republiky svoje programové vyhlésenie.

Predseda Nirodnej rady Slovenskej republiky svojim roz-
hodnutim 2o 7. aprila 1994 pridelil PFrogramové vyhlésenie
v14idy Slovenske]j republiky vdetkym vyborom, okrem Manditové-
ho a imunitného vyboru Narodne) rady, na prerckovanie s ter-
minom do 11. aprila 1994 a sditasne ur&il ako prisludny Naro-
dohospoddrsky a rozpoétovy wvybor Nérodnej rady Slovenskej
republiky, aby =spracoval sprdvu o vysledku prerokovania vo
vyboroch a pripravil ndvrh uznesenia Nirodnej rady Sloven-
skej republiky.

Programové vyhldsenie vl&dy Slovenske] republiky prero-
kovale v uréenom termine, t.j. do 11. aprila, devat vyborov
Narodnej rady Slovenskej republiky a desiaty - Vybor Nirod-
nej rady Slovenske) republiky pre privatizdciu prerckoval
vladne vyhlédsenie dnes, teda 12. aprila 1994. Tri vybory MNa-
rodnej rady Slovenske} republiky sdhlasili s pradloienym
Programovym vyhlisenim vliddy Slovenskej republiky s uréitymi
pripomienkami a cdporvdaniami, ktoré sl uvedend v spolodne)
sprdve a odporu¢ili vyslovit vlide Slovenskej republiky
doveru. Boll to: Vybor Nirodnejl rady Slovenskej republiky

10



pre vzdelanie, vedu a kultiru, Vybor Narodnej rady Sloven-
ske] republiky pre polnohospoddrstvo, lesné a vodné hospo-
darstvo, Vybor Ndrodnej rady Slovenskej republiky pre Zivot-
né prostredie a ochranu prirody. Dnes tak urobil aj stvrty
vybor - Vybor Mirodnej rady Slovenskej republiky pre priva-
tizaciu. B3est vyborov MNirodnej} rady Slovenskej republiky
neprijale uznesenie o vysledku prerockovania Programového
vyhldsenia vlady Slovenskej republiky, pretoie podla § 48
ods. 1 zAkona NArodnej rady <&ielo 44/198% Zb, o rokovacom
poriadku Slovenske)j nirodnej rady v zneni neskoréich predpi-
sov nevyslovila s tymto uznesenim sihlas nadpolovicnid vacsi-
na vdetkych ¢&lenov vyboru. Ide o zahraniény vybor, ndrodo-
hospoddrsky a rozpodtovy vybor, vybor pre zdravotnictve
a socidlne veci, dstavnopridvny vybor, vybor pre Statnu spré-
vu, lUizemnu samosprévu a nérodnostl a vybor pre peticie,
pravnu ochranu a bezpe&nost.

Niektoré z menovanych vyborov, pokial prerokidvali jad-
notlivé casti programovéhc vyhldsenia na osocbitnom zasadnuti
a osobitne o© nich hlasovall, prijali platné uznesenia
k prislusnym €astiam. Mam na zreteli predovsetkym narodohos-
podérsky a rozpofitovy vybor, ktory prerokuval na osobitnom
zasadnuti tri kapitoly &1 tri Casti programovéhc vyhlésenia
a prijal k tymto trom Castiam kladné, odporutajice uznese-
nie, hoci pri prerokivani programovéhc vyhlisenia ako celku,
ako som uZ uvddzal, neprijal platné uznesgenia.

V siestich vyboroch, ktoré neprijali platné uznesenie
k Programovému vyhldseniu vlady Slovenske) republiky, je
celkovy podet &lenov 97. Pritomnych pri hlasovani a rokovani
bolo 74 poslancov, t.j. 79 % 2 celkového poctu poslancov
v tychto vyboroch, 2a prijatie wuznesenia, teda prijatie
Programového vyhlésenia vliAdy Slovenskej republiky hlasovalo
v tychto Bjestich vyboroch 40 poslancov, t.j. 54 ¥ z pritom-
nych poslancov, proti prijatiu uznesenia hlasovalo 7 poslan-
cov, &o je 9,5 % z celkového poétu pritomnych poslancov na
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rokovani v tychto siestich vyboroch a hlasovania sa zdrialo
27 poslancov, t.}. 36,5 % z pritomnych poslancov na rokovani
tychto vyborov.

Vybory, ktoré prijali platnéd uznesenie, sucasne uplat-
nili viacerc nametov a odporudani pre vlddu Slovenskej re-
publiky, pripadne pre jednotlivych winistrov, ktoré si uve-
dené v spolodne] spréve plus v spriave, ktord vaAm bola pred
chvilodkou doruden&d - v sprdve 2z vyboru pre privatiziciu,
a prato nebudem tiato odporddania obsiahnutéd v pisomnom wa-
teridll é&itat. chcem len vyjadrit uréité polutovanie nad
tym, Za v ddsledku toto, Ze niektoré vybory neprijali platné
uznesenia, nemohli sa cobjavit v spoloénej sprdve vyborov tie
podnety, nAvrhy, odpordania, ktoré uplatnili pani poslanky-
ne a pAni poslanci a) v ostatnych vyboroch, & presvedCenim,
e iste v dnednej a azda i v zajtrajdej rozprave sa tieto
podnetné nAvrhy, nédmety, odporddania pre &innost vlady obja-
via a budeme ich mdct posudzovat spoloéne & ndvrhom uznese-
nia N&rodnej rady Slovenskej republiky Xk programovému vyhla-
saniu, ktoré by som si dovolil vAm predlofit zajtra po ukon-
¢eni rozpravy a po zapracovani v8etkych ndmetov a vasich na-
vrhov na doplnenie ndvrhu uznesenia, ktory ake predbeiny na-
vrh mate k dispozicii.

Dakujem vém za pozornost.
Podpredseda NR SR P. Weiss:

bDakujem pénu spolodnému spravodajcovi profesorovi Kos-

ndrovi a prosim, aby zaujal miesto uréené pre spravodajcov
vyborov.

Otvdram rozpravu o tomto bode programu. Do rozpravy sa
prihlasila podpredsednidka vlady pani Brigita Schmognerova.
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Chcem eozndmif, 2e z poslancov sa 2zatial prihlédsilo do
rozpravy 39 kolegov a kclegyh. Prosim, pani podpredsednicka
v1lidy, mdte slovo. Prosim, aby sa do rozpravy pripravila pa-
ni poslankyfia Keltof&ova,

Podpredsedni¢ka vlidy SR B. Schmognerovd:

vaZeny pén prezident,

viieny pén predseda Ndrodnej rady,
vaiené pani poslankyne, p&nl poslanci,
ddmy a pani,

dovolte mi, aby som vam predstavila hospoddrsko-poli-
ticku éast Programového vyhldsenia vladdy Slovenskej republi-
ky. Chcela by som zhodnotit vychodiskd, na ktorych buduje
hospodérsko-politickd Sast programového vyhldsenia, strucéne
analyzovat rizika, s ktorymi musime poditat v priebehu tohto
roka, ale aj naértnit moZné vychodiskA ake tieto rizika
zrniernit alebo uplne eliminovat.

Situdcia v hospodadrstve v ¢ase, ked nastupuje nova v1a-
da, nie je velmi priaznivh. Chcela by som velmi struéne na
niektorych ukazovateloch dokumentovat, s ¢im sa vlastne bu-
dem musiet potykat. Vo vnutornom sektore prvé rizike, ktoré
budewme musiet rie3it, 1Je riziko poklesu hrubdého domiceho
produktu. V programovom vyhlidseni sa zavazujeme pribliZ2if sa
k cielu - nulovému rastu hrubého domiceho produktu., AKX be-
rieme do VGvahy vysledky lanského roku, ked pokles hrubého
domaceho produktu dosiahol 4,1 %, pokles priemyselne)j pro-
dukcie 13,5 %, pokles stavebnej produkcie viac ake jednu
stvrtinu, uvedomujeme s1, Ze dosiahnut tento ciel v tonmto
roku bude skutodne narocné. O to viac, Ze anl vysledky za
prvé dva mesiace nie sG priaznivé, Ak sa aj v tlaéi ohjavile
porovnanie janudra a februAra roku 1994 & janudrom a februi-
rom roku 1993, Ze za prvé dva mesiace dodlo v porovnani
s prvymi dvoma wesiacmi lanského roku Xk vzrastu o 3,9 %
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v priemysle, treba i uvedomit, 2e v prvych dvech mesiacoch
minulého roku do#lo aZ k 16 3% poklesu priemyselnej vyroby.
2 tohto pchladu, prirodzene, prvy udaj vyzera tplne inak.
BohuZial, ak porovnavame vyvo)j priemyselne] produkcie za dva
po sebe idice mesiace, tak skutoéne edte stdle dochadzalo
k vyznamnému poklesu.

Edte kritickejdia situdcia je v stavebnictve. Staveb-
nictvo v prvych mesiacoch minulého roku nielenie prudko Kle-
salo, ale aj za tieto prvé dva mesiace udaje, ktoré mame
k dispozicii ukazujd, 2e pritom vietkom este dochadza K viac
ako 10 ¥ poklesu stavebnej vyroby.

Tieto udaje som uviedla len na dokreeslenle rizik pri
dosahovani zdkladného makrohospoddrskeho ciela nulového ras-
tu hrubého domdceho produktu. Precec k tymto rizikém vlastne
do&lo? Iste, Ze na priéine boli i mnohé objektivne faktory,
ale do znadénej miery na takomto stave sa podpisali a) hospo-
ddrsko-politické rozhodnutia predchadzajiucej vliady. Nepoda-
rilo sa riesit velmi zlozitu situdciu v podnikove) sfére.
Zastavil sa transformaény proces, transformidcia vlastnickych
vztahov, ale zastavila sa aleho velmi pomaly sa uskutoénila
tranaformicla socidlnej sféry, ktord zase spomalovala hospo-
dérsku transformiciu. Nevytvdrali sa dostatocéne vhodné pod-
mienky pre vstup zahranicénych investorov.

Ak al v prvom polrcocku doflo v porovnani s rokom 1%92
k vyraznému ndrastu zahraniénych 1nvesticii, ak odpoditame
Geské investicie, ktoré vlastne len evidenéne sa zmenili na
zahraniéné investicie, tento prirastok je uf podstatne niisi
a, bohuzial, v druhej polovici roku 1993 sa prirastok zahra-
niénych investicii spomalil. 2nova priéina je velmi dobre
Znama. Je to nedostatodna politickd a hospoddrska stabilita,
ktord odradzala zahraniénych investorov.
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Ssumarizujem tieto faktory preto, aby sme s1 vedell
zhodnotit moZnosti, ktoré v kratkom gestmesadnom obdobi v1d-
da kx dispozicii mé.

Velmi struéne niekolko daldich udajov o vyvoji a sudas-
nom stave na makrourovni: Asi najkritickejsle je rozpoétovéd
hospoddrenie. Vysledky minulého roku boli ovela hordie ake
sa predpokladalo. Deficit rozpodtu stupol aZ na 23 miliard,
pri¢om do tohoto sa nezahrfiujd niektord daldie poloiky ako
predovéatkya dlhy, ktoré vznikli v zdravotnictve, Bkolstve,
doprave, a ktoré prechddzaju do tohto roku. Nezahrnuli sme
sem ani  Cerpanie medzného tuveru 2z Ceskej republiky, ktoré
vlastne umelc zlepdovalo vysledky rozpodtového hospodérenia.
Ak porovndme vysledky lanského roku so zdmermi na rok 1954,
kedy by sme chceli dosizhnut hranicu rozpodtového deficitu
4 ¥ z HDP, je zrejmé, 2e situicia je skutoéne veIlmi kompli-
kovanid. Na dolnej hranici sme odhadli riziké& pre rozpodet na
tento rok vo vyske asi 12,4 miliardy. To by teda znamenalo,
e by dodlo k prekxrodeniu ndsho ciela o 2 aZ 3 body. Priro-
dzene, fe nasim z4merom je prijat opatrenia, aby k takémuto
prekroenjiu nedoklo.

Cenovy vyvoj za minuly rok bol, zvyéajne sa hovori,
priaznivejdi{ akoc sa &akalo, pretofe sa odhadoval vyvoj in-
flécie na 30 %, dosiahlc sa niedo cez 23 ¥. Ked ale porovni-
vame vysledky s rokom 1992, porovnanie vychddza menej priaz-
nivo, pretoie v roku 1992 sa dosiahol narast cien zhruba asi
10,1 %. Ani za prvé Adva mesiace tohto roku nie su vysledky
najlepdie, i ked pri v¥voji clen spotrebnych predmetov sa
spomalil ndrast clen, pretoie v prvom mesiaci bol asi 1,4,
v druhcm asi 0,7. U cien priemyseln¥ch vyrobkov, cien v sta-
vebnictve a cien v polnohospodidrstve je tento vyvoj, Zial,
vyznamne horé&i.

Z toho vyplyva, 2e dosiahnut ciel, aby sa inflécia
v roku 1994 udriala v hraniciach 10, najviac 13 §, bude zno-
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vu velml naroéné. Rizikd, ktoré tu vznikajid, vznika)u predo-
vlatkym z naphtia v rozpodtovom hospoddreni, ale su to aj
rizikd, ktord sdi pravdepodobne spojené s tym, Ze budeme mu-
siet prijimat niektoré opatrenia, ktoré sa odrazia vo zvyso-
vani dani a ktoré sa zrejme dale] premietnu do cien. & su to
do znaénej miery rizika&, ktoré =sd spojend so spravanim sa
podnikatelske] sféry a podnikovej sfary, ktord zvysuijiu in-
flaéné tlaky najmk na strane ponuky.

socidlna situdcia za predchddzajiuice obdobie sa, bohu-
2ial, dale) zhordovala. Minuloroéné vysledky v miere neza-
mastnanosti boli niefo cez 14 %, teraz je vychodiskovid si-
tuidcia okolo 14,8 §. Rastica nezamestnanost v porovnani
s predchédzajuicim rokom, rast 2Zivotnych nadkladov a pokles
redlnych prijmov apdsobili, Ze sociflna situdcia obyvatel-
stva sa znaéne dramatizuje. Vyrazne vzriastol podet tych ro-
din, ktord su socidlne odkdzané. Rodiny, ktoré sa nachadzaju
pod 1,5-nésobkom 2ivotného minima, dnes predstavuju viac ako
60 %, Osobitne s postihnuté rodiny s malymi detmi, ddchod-
covia a 2ial, aj absolventi strednych a vysokych 3ké1. Rie-
&it takitc situéciu =si taikc moino predstavif v priebehu
kridtkeho obdobia. Riedenie nevidime v nejakych nadstavbovych
copatreniach, ale predovietkym v dosjiahnuti zdsadného zvratu
v hospodérstve.

Niekolke =lov edte o vysledkoch v externom sektors,
ktoré tief nie sl velmi uspokojujtice. Vlani doslo k prudkému
nérastu dovozu a, bohulial, X velmi intenzivnemu poklesu ex-
portu. VWesledok toho bol deficit obcheodnej bilancie, ktory
odhadujeme skore al na 8 ¥ hrubého domdceho produktu. Pri-
rodzene, ie aj dosiahnuté vysledky v platobnej bilancii po-
tom naboll také ako ame odakidvalli. Ak teda zhrniem vysledky
vo vnlUtornom sektore hospodiarstva aj vo vonkajfom sektore
hospoddrstva, ukazuje sa to, ¢o som uviedla na zadiatku, 2e

situicia v hospoddrstve Je velmi zloZitd a téato vlida nededi
Iahké dedidstvo.
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Niekolke slov o pridinich., Naznadila som, Ze faktorov,
ktoré viedli k takejto hospodirskej situicii, je niekolko.
Urtite si to i faktory, ktoré su objektivne, ktoré su dané
vyvoiom hospoddrstva v okolitych dtdtoch, pokradujicou rece-
siou v zdpadoeurdpskych krajindch, ktorad sprostredkovane do-
pad4d i na nds. Je zrejmé, Ze dopady rozpadu Ceskej a Sloven-
sxe) Federativnej Republiky by boli taikym oriedkom pre kto-
rikolvek vlédu. Objektivne sa odhadovalo, Z#e tieto dopady
vyvolaji pokles produkcie, pokles zamestnanosti a podobne.
Na druhej atrane okrem tychto objektivnych faktorov znadne
sa na vzniknutej situdcii podielalf aj kroky vlddy, predo-
véetkym hospoddrska politika predchidzajice) vlady. Nehovo-
rim to rada, ale musim uviest niekoiko ddvodov, preco nehod-
notime hospoddraku politiku predchAdzajlicej vlddy pozitivne.

V wnohych pripadoch sa uk#ézalo, 2e vléda nebola dosta-
toéne kompetentnd, aby riefila skutod¢ne taiku situlciu vzni-
kajicu rozpadom Ceskej a Slovenske) Federativnej Republiky.
Nedokézala dostatoéne zhodnotit vychodiskovi situdciu Sleo-
venska. Neboia doatatodne pripravend pri rokovaniach s des-
kym partnerom pri uzatvérani dohdd hospodérskeho charakteru.
Dopady obidvoch faktorov sme mali moZnost okisit na vlastne)
ko2l vlani a e&fte aj dodnes. Okrem toho sa velmi frapantne
ukézala nekoordinovanost hospodirske) politiky viidy. Mala
som moZnost velakr&t posudzovat mnohé skutodne rozumné opat-
renia, ktoré viak v désledku nedostatoZnej koordinovanosti
vo vldde nemali nédej, aby sa realizovali. A naozaj sa vela-
krat opakovala situdcia, Ze ani opatrenia, ktoré by wmohll
byt d&inné tym, e sa nedostali do Zivota, vlastne Ziadny
prospech z nich nebol.

Objektom kritiky 3je aj znadné politizovanie hospodar-
sko-politickych rozhodnuti, ku ktorym dochiddzalo predovBet-
kym v poslednych wmesiacoch vliddnutia predchédzajucej vlédy.
Myslim si, %e skutofnost, 2e predchddzajica vldda nenaéla
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dostatoéni politickui vélu pokragovat v transformadénom proce-
se, poukazuje na to, 2e gro, alebo to najddleiitejsie, co
mdieme vyZitat a v désledku d<oho sa vlastne skomplikovali
hospoddrske pomery vlianl a zadiatkom tohto roku, je neschop-
nost, &i nedostatok vdle pokradovat v transformadnom proce-
se. Nazddvam sa, 3%e nedostatkom bolo aj} to, %e vidda nena-
chidzala dostatok schopnosti vyjedndvat so socidlnymi part-
naermi, aby =sa dokézali dohodnif na potrebnych transformacé-
nych krokoch.

Aké 8ld predstavy hospodérske) politiky viady, tak ako
ste sa xall woZnost 8 nimi zoznémit v hospodarsko-politickej
dagti programového wvyhlisenia? V1Ada stéla pred dilemou,
pred ktorou, myslim si, Ze stojite dnes aj vy, pédni poslianci
a pani poslankyne, a pred ktorou stoji aj spoloénost. Mali
sme moinoet prijat rozhodnutie, Ze v priebehu tychto &ies-
tich wesiacov udriime situéciu aspoit na te]j drovni ako sme
ju zdedili. Znamenalo by to, 3e by smwe uvolnlli rozpoétovi
disciplinu, znamenalo by to, %e by sme neprijimali 2iadne
rozhodné opatrenia v podnikovej sfére, znamenalc by to, 2e
by smé nepoxradovali alebo nechceli urychlit transformaciu
v socidlnej efére a znamenalo by to, #e by sme vlastne nero-
bili Ziadne daldie opatrenia, ktorych dosah by mohcl mat
pripadns aj niektoré nepopuldrne dopady na volidov.

Ak by sme postupovali takymto spéscbom, moino hy sme si
vytvorili pomarne deobrd poziciu do volieb. Co by to ale zna-
menalo pre Iudi a &c by to znamenalo pre hospodérstvo? Pre
budiicu vlddu, ktor& vzide z volieb, by sme vytvorili takmer
nerisditelnd situdciu v rozpo&tovom hospodareni. Ak by sme
k predpokladanému deficitu pripo¢itali edte rizikd, bez to-
ho, aby sass sa ich snafilil odstranit, deficit, ktory by de-
dila nasledujdca vldda, by prekrodil 20 nilidrd. ZvdZme, e
sadlfenost viidneho sektoru dnes presahuje 60 milidrd. Ked
by sme X tomu pripoditaii daléfch 20-25 milidrd, zadlZenost
by vzrédstla na sumu, ktordi by musel, samozrejme, hradit ob-
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¢an v nasledujdcich rokoch. Ak dnes suma na jedného obcéana
vychddza asi 10 tisic Sk, bez chladu na to, ¢1 je to dieta
alebo stary élovek, vlastne by do&lo k daldiemu zvyEeniu
0 jednu tretinu.

Ak by eme nepokradovali v transformdcii sociélnej sfé-
ry, znovu by sa vytvorila situdcia, Ze nebudeme méct robit
ani niektoré opatrenia v hospodArskej sfére, pretocie by nds
jednoducho toto zabrzdilc. ¥V podnikovej safére by moino este
podniky prefivali, ale doslova by sa vlastne praevainid &ast
podnikov pribliZila skutodne ku krachu. Ak dnes méme viac
ako 50 % podnikov, ktoré si stratovéd, méZeme si odhadnit, Ze
by to &islo vyskoéile na moino 60 &i 70 %.

Tote je z pohladu kratkodobsho. €o by to viak znamenalo
pre slovenské hospoddrstvo z dihodobého pohladu? Ak by sme
nerie$ili nazreté talkosti, ktoré v slovenskom hospoddrstve
su, znamenalo by to oddialenie najmenej o 6§ mesiacov, zname-
nalo by to teda pre slovenské hospoddrstvo stratu 6 mesia-
cov, ktoré, nazddvam sa, uZ stratile strasne vela. A dobre
vieme, Ze v siutaZi so svetom 6 mesiacov moino nasobit, Ze to
nie je vlastne 6 mesiacov, ale je to moino jeden a polnisao-
bok, moZno dvojnisobok. Ak by sme teda volili cestu Iah&ieho
odporu, vytvorili by sme pre slovenské hospodarstvo, pre ob-
danov tejto republiky, veImi zlofitd situdciu v buddicom ro-
Xu, ku koncu tohto roku, ale i v budicom roku.

Preto sme sa velmi jednoznadne rozhodli ist zloZitejéou
cestou, pre ktord ale potrebujeme vasu podporu a potrebujeme
aj podporu vSetkych ob¢anov tejtc republiky. Chceme teda
riesit nazreté taikosti v slovenskom hospodarstve z dlhodo-
bej&ieho pohladu. Chceme uZ teraz zaleiit niektoré dynamizu-
juce prvky, hoci ovocie toho, &o teraz zaloiime, bude 2at
budidca vldda, ale predovdetkym ho budi 2at Yudia v budicom
roku a v budicich rokoch. Preto sme sa rozhodli urychlit
transformdciu, pretoc sme sa rozhodli, aby aj nade kritkodobé
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opatrenia neboli len uréitym riesSenim dnes vytvorenej situa-
cie, ale aby boli zaloiené do nejakého dlhodobejsieho pro-
jektu zdsadnych hospodérskych zmien na Slovensku. A napokon
sme =sa rozhodli vyvarovat sa nedostatkeov a chyb, ktorym
spravidla vela vl&d neodold, a to je politizovania hospodar-
stve v &éasa, ked sa pribliZuje k volbam.

Otvorene hovorime, Ze tAdto politika nesie 30 sebou pre
tuto vlAdu rizikd. Nenesie v8ak rizikd pre obéana, pretoie
au vytvadra predpoklady, aby sa vytvorill ¢ +to rychlejsie
podmienky pre rast hospodirstva a tym aj rast 2ivotnej urov-
ne ob&anov., PravdaZe, tito politiku budeme mbéct uplathovat
iba vtedy, ak budeme mat podporu vas a podporu obcéanov.
Chcela by som v4s preto o tito podporu poprosit.

Bakujem.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR P. Welss:

bakujem panl podpredsednidéke vlady a prosim, aby sa
slova ujala pani poslankyia Olga Keltodovd z Hnutia za demo-
kratické Slovensko., Dalej sa do rozpravy pripravi pani po-
slankyfa Chlapikova za Stranu demokratickej Iavice.

ViZené kolegyne,
vaZeni kolegovia,

vzhiadom na to, Ze je takmer 40 pisomne prilhlasenych do
rozpravy, chcel by som vas poprosit v ziujme nds vEetkych,
aby sme dbali na taky casovy usek nadich vystupeni, ktory
umoZni hladky priebeh rozpravy v tomn slova zmysle, Ze bude
priestor na diekusiu pre kaidého. Dakujem vam.
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Poslankyiia O. KeltoSoqvé:

Vadieny pan predsedajuci,
vileny pan prezident,
v&%ené kolegyne a kolegovia,
véleni ¢lenovia vlady,

na 2zéklade &¢lanku 113 Ustavy Slovengkej republiky pred-
kladd deocasnd vlada programové vyhlésenie, ktoré vo svojonm
ivode - dovolte mi mald pozndmku - vo vystipeni pina premié-
ra Moravéika mi pripadalc skdr ako predvolebny miting. AK
jednym dychom vyzyva k zmiereniu a cituje kardindla Tomka,
a zdroveri Gtod¢i na Hnutie 2za demokratické Slovensko, mysiim
51, Ze toto jeho vystipenie v tomto kontexte vyznelo prinaj-
mensom paradoxne. /Potlesk./ Prdve porusenjie morélnych,
etickych a udstavnych noriem, ktoré inak platia v parlament-
nej a pluralitnej demokracil viedlo k odstipeniu legitimnej
vladdy, ktorid bola vyjadrenim véle obcanov prejavenej v s5lo-
bodnych demokratickych volbdch. Zakulisné machinicie, poli-
tické intrigy a sprenevera d<asti poslancov, ako aj niekto-
rych ¢&lenov byvalej vlady, prerusili kontinuitu vladne)
stratégle aj v socidlneq sfére.

¥ idvode programového vyhldsenia chcem analyzovat vycho-
disk4d a stav spoloénosti v &ase néstupu byvalej vlidy, ktord
v socidlnej oblasti pripravila dilhodobi koncepciu transfor-
micle socidlnej sféry. Po vitaznych volbach v roku 1992 slo-
venskd vlAda disponovala minim&lnymi kompetenciami v oblasti
pr&ce, niezd a Bsocidlnych veci. Dedié¢stvo predchidzajice]
vlidy Slovenskej republiky bolo zrejmé a jeho prejavy su
Zzname aj v sudasnosti.

Prudky rast nezamestnanosti na Slovensku za rok 1991
a prvu polovicu roku 1%%2 - to je vysledok lojalnosti vlady
pred volbami v roku 1992 s federdlnymi rozhodnutiami a kom-
petenciami, ktord zo Slovenska robili socidlneho vazala fe-
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derdcie. Chcem v tejto sGvislosti polo2it otdzky: Aké je mo-
rélne pravo sudasne} dolasne] vlady nevidiet veci v sivis-
lostiach? Aké je mordlne prave kritiky socidlne) sféry, ak
v do2asnej vlidde pdsobia &lenovia, ktori boli za rozhodnutia
odstipene) vlidy spoluzodpovedni? /Potlesk./ Aké je mordlne
pravo niektorych politickych subjektov v doCasnej vlide, ak
maji zdsadny podial na dlhodckom znifovani drovne socidlnej
sféry?

V druhej polovici roka 1992 za zné&mych okolnosti doslo
k protiustavnej likviddcii Federdlneho ministerstva prace
a sociflnych vaci bez prenosu kompetencii na republikové or-
giny. Slovenskc nemohleo a federdlna vliAda nechcela pokraco-
vat v scenAri socidlnej reformy, ktory bol vypracovany u2
koncom roka 19%%0 na podmienky federdcie.

V socidlne) oblasti v roku 1993 po vzniku samostatnej
Slovenakej republiky sme nastipili cestu razantnej a dyna-
aickej transformécie vyjadrenej vo vliddnom materidli "Kon-
cepcia transformécie socidlnej sféry". Bolo pozoruhodnéd, ako
k tejtoe koncepcii pristupovali vtedajsie opoziéné kruhy. By-
vald vldda v duchu volebného programu Hnutia za demokratické
Slovensko presadzovala cestu, ktord 2zadal november 1989.
V soci&lnej sfére to bhola cesta od Stdtneho paternalizmu
k soclélne apravodlivej spolodnosti.

Koncepcia transformicie socidlnej sféry bola a je cha-
rakteristickd tym, Ze nemi& ani v shiéasnych podmienkach na
Slovensku, ale ani v mnoh¥ch postsocialistickych krajinach
alternativu. Jej v¥znam Je v koncep&énosti a komplexnosti.
Zakladala, a som presvedéend, Ze po vitaznych demokratickych
volbdch na Jesed 1994 i dalej bude zakladat transformiciu
a novii architektdru sociilnej sféry na desiatky rokev. To
nie je program na pdhych tisic dni. To nie je program lepe-
nia vytlkov na cestdch, akoe to prezentuje suZasnd vlada
v programovom vyhldseni, ktoré je predmetom dnesdnej schédze.
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Kto ¢ <lenov sGéasnej v1iady hlasoval za formuléciu
v tvode o tzv. odkladani transformidcie socidlnej sféry, tri-
fam s8i tvrdif, ten veci nerozumie, zbytoéne politizuje od-
borné zAlelitoati a vedome podsiva verejnosti nepravdu. Po-
zitivne hodnotenie transformbcie sociélnej eféry zo strany
axpartov Medzindrodnej organizéclie préce, Rady Eurépy, He-
dzinérodného menového fondu, Svetovej banky a daldich sveto-
vych a eurépskych inStiticii sid¢asnej vliddnej garnitire ne-
stadili ani v opozicii, ani v koalicii.

Treba len difat, Ze do volieb sa koalicia nedopusti ta-
kych chyb, aké sme u} raz museli napridvat a e zirovefi ne-
vyprodukule odborné nedostatky vyladrené aj v programovom
vyhldseni, ktord sd proti koncepcili transformécle socidlnej
sféry a ktoré odzneli aj v nekompetentnych a populistickych
vyjadreniach su&asnych &lenov vlady. Stadi spomendt nekompe-
tentné ndzory o testovani prijmov v socidlnych dévkach, sta-
noviskd o pluralite zdkladnych systémov socislneho a zdra-
votného poistenia, postoje k Ndrodnej poistovni, postoj ku
generilnej dohode, katastrofické ndzory o kolapsoch, pristu-
Py & financovaniu socidlne] sféry ¢&i k politike zamestna-
nosti.

V1dda Slovenske] republiky, ktord odstipila, pripravila
koncepény a komplexny program premien socidlnej sféry za Gz-
kej sGZinnostl socidlnych partnerov. Nebola chyba ani zodpo-
vednost byvalych &lenov vlady, ktori vo svojich rezortoch
tvrdo pracovall a neintrigovali, plnili si svoje povinnosti
aj bez koordindcie zodpovednych byvalo-sicéasnych mocnych,
ktori sa teraz obhajuji, Ze vraj nemohli koordinovat socidl-
ne rezorty &1 tripartitu, ndrodnostni alebo medidlnu politi-
ku.

Byvals vi&da v rémci koncepcie transformovala inatitdg-
cie socidlne] nféry, naimh v oblasti sccidlneho a zdravotné-
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ho polstenia, ako aj zamestnanosti. V ramcl legislativy boli
pripravend zdsady zdkladnych pilierov novej architektdry so-
cidlneho poimtenia, &titnej socidlne)j podpory, socidilnej po-
wmoci, doplnkovych pripoistovacich systémov, pracovnych vzta-
hov a pripravovala sa aj legislativa ako predpolie pre ich
zavaedenie pri astabilizovani Ndrodnej poistovne, ktora bola
a zrajna aj nadale] je predmetom komerénej lobby, ktorej za-
ujwmy su pre zdkladny systém wmimoriadne nebezpec¢né. V oblasti
zamestnanosti sa zahezpedila inétituciondlna biza na zaklade
Gdasti zamestnivatelov a2ke aj odborov, V celej socidlne)
sfére sa postupne presadzoval princip projektovej, adresnej
a socidlne spravodlivaj prerozdelovacej socidlnej politiky.

Socidlne aspekty programového vyhlidsenia sui z hladiska
systému pochybné. Odklon od koncepénosti a komplexnosti je
v niekolkomesaZnom zébere dodasnej vlady pre obdanov, so-
cidlnych partnerov, ale aj socifAlne indtiticie mementom.
Tento odklon vyvoldva stav odkladu dynamiky i vecnych roz-
hodputi.

Olohy vlady v transformicii a v trhovo ortentovanom
prostredi programové vyhlédsenle nedoplfia plénom socidlnej
leglsiativy, jej vecnych, <&asovych, finandnych a organizac-
no-instituciondlnych aspektov. Zmeny vo vladde a prislu3nych
rezgortoch narufili i odbornd a persondlnu kontinultu. To
plati 1 vo vymedzeni vieobecnych frdz, ktoré nemaju redlny
zdklad a sl na urovni politického a odborného slovnika, kto-
ry sme ui na padich zemepisnych girkach zaZili, a to plne
plat{ aj napriklad pri konitatovani o realizicii mzdovej po-
litiky na atrane 10, ale aj inde, Vlidda vedome potlaca kon-
tinuitu legislativneho procesu tym, 2e sa zavazuje vypraco-
vat uf pripravend legislativne navrhy, v ktorych je intelek-
tudlny a tvorivy kapitdl inych subjektov a odbornikov.

Programové vyhlésenie v1&dy Slovenskej republiky o so-
clélne) sefére vychidza z pochybnej spojitosti s tzv. systé-
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movymi a koncepénymi zdmermi vytvéenyml edte v roku 1530, Tu
sa kondtatuje, 2e predchiadzajuca vlada sa k nim prihlésila.
V duchu opoziéného &tylu sa opakuje tvrdenie o nedostatocne)
previazanosti ekonomickej a socidlnej transformicie. To je
typicky priklad socidlnej demagdgie a popierania pravdy.

Katastrofické vizie o nezamestnanosti a zhordovani so-
cidlne) a fivotnej situdcie obyvatelstva dokumentuji zvraty
demagégie mystému prechodu od opozicie ku koalicli. Komentd-
re a manipul&cia so dtatistikou napriklad pred koncom roka
1993 su v rozpore s pravdivostou uUdajov aj vo vziahu k sa-
motnému textu vyhlésenia. Névrhy a predstavy napriklad na
strane 22 v oblasti =zamestnanosti, pracovnych vztahov a so-
clilneho zabezpelenia umoZiuju pre mia lakonické kongtatova-
nie: Ni& nového pod slnkom. Toto boia koncepcia predchadza-
jice] vlddy.

¥V akom logickom vztahu potom si tvrdenia o neprepoje-
nosti ekonomickej a sociilnej transformécie predchédzaticej
viAdy a tzv. zékladného pristupu dodasnej vlidy o previaza-
nostl procesov ekonomickej a soclilnej transformicle? Ktoréd
vldda uZ mala vo svojom programovem vyhldseni tézu o udstupe
od tdtneho paternalizmu? Ktord vlAda mala koncepény pristup
k naplneniu tejto tézy? Prefo dochddza k zjavne zhGiendmu
pristupu k riedeniu niektorych pilierov sociélnej transfor-
micie napriklad aj pri rieseni postavenia zamestnancov 3tat-
nej sprivy v odklone od konvencii Medzinérodne]j organizacie
priace o vereinej slulbe?

Aktudlna vlohy socidlneho zabezpedlenia - pozri strana
23 - st z hladiska Xkoncepcie transformicie socidlnej sféry
velmi slabjm odvarom, ktory 3je viéeobecny, abstraktny, popu-
listicky, a dokumentuje zastavenie a prerudenie razantnosti
socidlne] reformy. Riefenie len pridavkov na deti é&i valori-
z4cia davok su vyhodnym populistickym artiklom, ale nia su
to prioritné aktuflne dlohy. Kde Je pripravovand prévna



vprava pilierov novej architektiry? Kde je pripravovana
prdvna uprava tzv. valkého baliku noriem o sociflnom zabez-
pedeni, ktord bola v podstate pripravend & niektorymi odbor-
niksi aj z Narodne)j poistovne? Je aktudlnou tdlohou len ana-
lyza funkénosti Narodnej poistovne?

Projakt humanjizédcie starostlivesti o handicapované oso-
by je a bude vysledkom riegenia zaloZenym este v byvalom ve-
deni nddho ministerstva. Ulcha postupnéhoc vytvArania dalsich
podmienck pre pdsobanie nestdtnych subjektov v soclélne]
sfére mala ui byvald vidda v Xoncepcii transformécle socisl-
nej sféry rozpracovani ako koncepciu. My sme nehladali len
tzv. postupné vytviranie dalsich podmienock.

Celkové hodnotenie programového vyhldmenia - bez emécii
a bez politizovania - nie je pre sGacasnd dotasnd vl&dnu gar-
nitdiru lichotivé. Ak na jednu stranu véh méleme dat fakty,
t. ). dotaraz vypracovanéd koncepcie, ale aj &lastkové riese-
nia, ich obaahovii hodnotu, a na druhd stranu v&h polroény
dotasny tzv. model soclilne] reformy, s=som presvadéend, le
miska vdh na strane spred 14. marca 19%4 jednoznadne pravaii
programové vyhlédsenie dodasnej vlady Slovenskej republiky.
Som taktieZ presvedéend, fe to zohladnia aj obcania do 1.
oktdbra 1994 vader.

Sakujenm.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR P. Wejss;
Dakujem pani poslankyni Xeltofovej. © glovo sa prihla-

8il pén minister Brocka. Po fom vystipl pani poslankyha
Chlapikovd zo Strany demckraticke) Iavice.
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Minister prdce, socidlnych veci
a rodiny SR J. Brocka:

Vaieny pAn prezident,
vadieny pan predsedajuci,
véleni kolegovia z vlady,
véaieni poslanci,

dovolte, aby som zareagoval v nlekolkych poznémkach aj
na poloZenéd reénicke otidzky pani poslankyne Keltodovej
a najma na jej niektoré pozndmky, ktoré sa tykajd socidlnej
sféry.

Dodasnd vldda, ako ju nazyvala velmi dasto vo svojom
vystipeni, jJe ka2dA vldda. A) predchédzajica vidda bola do~
¢asnd, ¢iZe je to uplne normdlny fakt. Ak moja predrecniéka
hovorila o tom, %e predchiddzajuca vldda sa pustila razantne
do realizécie transformicie sociflnej aféry, tak tdto razan-
cia sa v tomto parlamente wvdbec nepreajavila. TotiZ minuly
rok v oktébri sa predchiddzajucej vlide podarileo zverejnit
alebo poniknuf na verejni diskusiu ten projekt alebo td kon-
capciu, ktord spominala, ale v tomto parlamente nebola, é&ile
ju moino poznidte len z tlade.

Ak hovori o tom, Z2e v tej koncepcii, o ktorej je red&
v programovem vyhldseni, nie je to nié¢ nové pod slnkom, &no,
bole to aj v tom ndvrhu, ktory spomina, ale ta koncepcia bo-
la a3 v programovom vyhldseni vl&dy, ktord bola edte pred
nimi. Totif naozaj to nie je nié nového pod sinkom. Tato
koncepcia je na svete od roku 1990. Rozdiel je len v tom, Ze
predchédzajica vlida si myslela, Ze vymysli niedo lepsie,
rok tépala a nakoniec "razantne” sa na konci minulého roka
prihlésila k tomu istému, k tomu objavenému, k tomu, &o ona
hovori "nié nové pod slnkom". Hovori o tom, e toto progra~
mové vyhlésenie predchddzali niektoré nekvalifikované vyro-
ky. Moino myslela tym aj moje vyroky k tym dielam, pod ktoré
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sa podpisala eite ako d&lenka byvalej vlady, docasnej vlAdy.
Ide konkrétne o generdlnu dohodu.

vAiené démy, vAfeni pani, to, o sa cb)avilo a pod co
sa podpisala predchédzajuica vlada, nekoresponduje 5 tou ge-
ner&lnou dohodou a s tym ndvrhom, ktory existoval a pod kto-
rym je podpis terajsieho podpredsedu vlAdy Romana Kovacla,
oféte tyiden pred podpisanim generdlnej dohody. Teraz myslim
konkrdatne na socidlny fond, ktory Je na programe rokovania
tohto parlamentu. Dokonca ani socidlni partneri po prvych
rokovaniach sa uz nehldsia k tym zdvazkom, resp. Kk takym
predstavém, ktoré si zakotvené v generdlnej dohode a ktoré
tam boll zakctvend v dhioch a nociach, tesne predtym, ako ma-
la té docasné predchadzajica vldda udajne padnit.

€iZe to je generdlna dohoda, zAvazky, ktorej by zname-
nali millardy, konkrétne socidlny fond - to si 2 miliardy
deficitu #té&tneho rozpeoctu, péni, to nie sd populisticke
vyhladsenia. Ved na zékon o rodinnych pridavkoch treba o 2,5
miliardy viac ako schvdlila predchadzajuca vidda a pripravi-
la do parlamentu. Potrebujem o 2,5 miliardy viac na zakon,
o ktorom niekto hovori, Ze to je populistickd re&, na zakon,
o ktorom moja predchodkyha hovorila dva roky, tomuto ctenému
parlamentu hc slubovala celé dva roky a nedokdzala to uro-
bit, /Potlesk./

Ak niektoc hovori o tom, %e sa narudila perscnidlna kon-
tinuita na niektorych ministerstvdch tym, ako sme prisli na
ministerstva, panli a ddmy, Xontinuita sa narusila niekolko
dni predtym, nef som pri$iel na =84 iirad. Jednoduchc tam ma
nikto necakal. Neviem, &¢i v kultirnych krajinich sa takte
odovzdidvajd drady aj na beZnom pracovisku, nieto este na mi-
nisterstve. Ale ku kontinuite edte poviem.

Pini poslanci, ti, ktori odigli 2z méjho ministerstva,
odidll na vlastni 2iadost - ja som nikoho neprepustil zo za-

a8



mestnania a z ministerstva - odigli a verim, Ze odigli pre-
to, lebo mall eite Bvedomie a vy&itky svedomia. 2 mojej pr-
vei kontroly, ktorui som nariadil hned prvy defi na minister-
stve k tomu, akoc sa nakladalo s prostriedkami stAtneho roz-
poétu na ministerstve, ktoré m& ndzov "socldlnych veci",
5 tym ako sa tam nakladalo so mzdovymli prostriedkami, poviem
vém len jednu perliéku, ktord vAs iste bude zaujimat. Tam
veducl pracovnik ministerstva za minuly rok dostal okrem
svoejho platu odmenu v takej vyske, akid vy, pani poslanci, so
svoliml vysokymi platmi si nezarobite ani za pol druha roka
svojej poctivej poslanecke) priace. To je len jeden priklad
o tom, ako sa tam plytvale prostriedkami na plnenie nimo-
riadnych Gloh. Pritom to boli 1ulohy, ktoré beli v pracovnej
naplni tych pracovnikov. To ien na margo tej kontinuity.

Aby som vdak zakonéil pozitivne, lebo si myslim, Ze
v tomto ctenom parlamente, ak mame istf dopredu, by sme mali
byt kondtruktivni. Ako poslanec som tu dva roky zo zadnych
radov pomikal spoluprdcu aj pri transformidcil soclélnej sfé-
ry, aj ked 18lo o prerokovanie socidlnych z&konov, a bez-
vygledne. V tejto chvili, pani poslankyfa, va&m ponikam ind
spoluprdécu. KaZdy rczumny, kaZdy kondtruktivny névrh od vés
prijimam. Verim, 2e takyto pristup bude nielen na osoh nas
dvoch, ale vdetkych obéanov tejto krajiny.

Bakujem vam za pozornost.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR P, Weiss:
So 2iadostou o faktickt peozndmku sa prihliasila pani

peslankyfia KeltoSovd. Potom sa pripravi pani poslankyha
Chlapikova.
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Poslankyfia 0. KeltoSovd:

Vaieny pén minister,
viiené kolegyne, kolegovia,

nechcem zdrZiavat, mam dve faktické poznamky. Pokial
ide o socidlny fond a deficit 2 miliardy korin, nasi odbor-
nici to napo&itall na menej. V tejto siavislosti len pripome-
nlem, e neodhlasovanim zruSenia &tdtneho vyrovnavacieho
prispevku minuly rock tento parlament spdsobkil deficit 4,5
miliardy korun. Nikomu to vtedy nevadilo, ani panu Brockovi.

Druh& vec, pokial 1de ¢ odmeny na ministerstve - pén
minister, vy velmi dobre viate, e 2za méjhc pésobenia tam
boli trikrit kontroly z ministerstva financii Slovenske] re-
publiky, minuly tyidenf u vés skonéila kontrola z Najvyssieho
kontrolndho uradu, a nenasli nié, ni¢, ¢o by nebolo v sdlade
so zékonom. Takie preverte sl najprv veci a potom argumen-
tujte.

Podpredseda NR SR P. Wejss:

Faktickyd pozndmku mé pani poslankyria Albekova.
Poaslankyha M. Aibekovd:

V&zeni pritomni,

nebudem sa zdrZiavat nejakymi siahodlhymi osloveniami,
preto iba takto jednoducho. MAm iba dve kratuékdé poznamky
k vystipenin pédna ministra Brocku.

Co sa tyka koncepcie transformicie socifélinej sféry, bo-

la predloZend do vyborov, bola prerokovand. A prvy navrh na
zmenu socldlnych systémov predloZila byvald pani ministerka
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gesénému vyboru, t. j. Vyboru Nirodne] rady Slovenske] re-
publiky pre zdravotnictvo a socillne veci edte na jesgep
v roku 1992 za trvania federdcie, bol to oktéber alebo no-
vember. Poslancl z tohte vyboru wmateriély wmaji, kde bolil
rozloiené kroky do istych é&asovych dsekov. Nebola to detail-
n& koncepcia, to netvrdim, ale taky zikladny rdmec bol pred-
loZany.

¢o sa tyka pridavkov na deti, vy viete, e na to, aby
sma vypracovali kvalitny systém pridavkov na deti, potrebu-
jeme wat zmapovand finanénu situdciu rodin. To z doterajsich
priznani nebolo moiné urobit. Preto bolo potrebné podkat na
dafiové priznania. A tym, 2e sa predf{2il termin odovzdévania
a do 31. marca, prediiil sa aj termin vypracovania tohto
zédkona. Inak prvy ndvrh bol hotovy uZ minuly rok v aprili,
takisto si ho v materidloch ministeratva méZete nédjst.

To je 2 moje) strany zatial vietko.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR P. Weiss:

Prosim, pani poslankyiia Chlapikovd. Pripravi sa pan
poslanec Carnogursky za Krestanskodemokratické hnutie.

Poslankyria A. Chlapikové:

V&ieny pin prezident,

vaieny pdn predseda Ndrodnej rady,
vAZané poslankyne a poslanci,
vAZieny pdn predseda vlddy,

vAZené vladda,

ako primitorka velmi kladne hodnotim skutodnost, Ze ta-

to vldda napriek casovému ohrani¢eniu svojs)j pdOsobnoati sa
v Zasti zahraniénd politika programového vyhldsenla zavizuje
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vypracovat analyzu predpokladov pristipenia Slovenske]j re-
publiky k Eurdpskej charte regiondlnych alebo mendinaovych
jazykov a k Eurépskej charte miestnych samosprav. Je to
v stlade B odporucanim Nércdnej rady 2z Jjej posledne)
achédze ako gidast ugznesenia k nadvrhu koncepcie organizicie
miestnej a regionélnej samospravy.

Dacentralizicia &tdtnej sprdvy a postupny presun kompe-
tencii na miestnu, pripadne regiondlnu samosprdvu po jej
vytvoreni, s8d nevyhnutné K odatartovaniu procesu splnenia
#tyroch hlavnych zéruk nezdvislosti miestnych organov, a to
politickej, legislativnej, administrativnej a financnej,
ktoré predstavuiji podmienku ratifikacie Eurdpskej charty
miestnych samosprdv. TAato poliadavka silne rezonovala vo
viédine vystipeni deleg&tov IV, enemu Zdruenia miest a obci
Slovenska, hovorcov za jednotlivé regiondlne zdruienia.

Zdrulenie miest a obci Slovenska v sidasnosti zastupuje
2 230 slovenskych miest a obci, ktoré sa prakticky od svoiho
vzniku usflujd dosiahnut pristipenie k Eurdpskej charte
niestnych samosprdv akc nevyhnutnej podmienky skutoéne} de-
mokracie. V uzneseni{ prijatom 4. snemom apeluju jeho delega-
ti na vlédu Slovenskej republiky, aby do programového vyhla-
senia dopinila zévazok podpisania Eurdpskej charty miestnej
samospriavy, ¢o oditartuje proces postupného vytvarania pred-
pokladov k jej neskordej ratifikiecii.

Tak ako sa kon#itatuje v koncepcii, v decentralizaénych
krokoch treba vychddzat z principov Eurépskehc spolodenstva,
podla ktorych m& verejnd zAlelitostli riegit prednostne
miestna samospriva, lebo je najblifdie K obdanovi a je pod
priamou kontrolou obéancv. Tento princip sa v rdéznej miere
uplatiuje vo vdetkych demokraticky vyspslych krajinach.

K realizdcii naplnenia podmienck Eurépske] charty
wiestnych samespriv Jje potrebnéd spoloénéd iisilie samosprav-
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nych orgdnov, NArodnej rady, ako aj vl&dy Slovenskej repub-
liky. Samospravy pomikaji v tomteo smere vlidde aj MNarodnej
rade aktivnu spoluprdcu csobitne pri plneni dvadsiatich od-
sekov EBurépskej charty, ktorym) musi byl ka2d4 strapa zavia-
zand. Toto je moiné vykonat na zéklade analyzy prdvnej lpra-
vy miestnej samospravy vo vitahu k Eurdpskej charte miest-
nych samosprév, ktord vypracovalo Zdrulenie wiest a obci
Slovenska.

2 preskumania nédho pravneho poriadku vyplyva, le prév-
ne predpisy platné v Slovenske] republike uZ v suéasnosti
zakladaji postavenie miesthe)j samosprévy v silade s poiia-
davkami charty. Spornymi ostdva len naplnenie dvoch &lénkov,
¢lanky III ods. 1, a to }je riadenie podstatne) Caati verej-
nych veci. Tito otdzku v podstate riesi Xoncepcia a jeho na-
plnenie je podmienenéd realizéciou v nej uvedenych Krokov,
bDalej ¢lénok IX ods. 2 upravujuci finanéné zdroje samosprév.
TAto ot&zka musi byt predmetom rokovania pri zostavovani
rozpodtu, aby esa zabezpecili vlastné zdroje pre obce a mestd
na finanéné zabezpedenie presivanych kompetencii.

Ako sa uvddza dalej v tomto dokumente doteraj&i proces
decentralizdcie nebol dost rozhodny. Naopak, doslo k skér
k rezortnej centralizécii vykonu #tdtnej spravy a k oslabe-
niu moinoasti uplatfiovat regionalne zdujmy a zaujmy miest
a obef., Enormné rozélenenie &pecializovanej a Stdtnej
sprévy na miestnej urovni m& za ndsledok zvySovanie jej zlo-
Zitosti, neprehladnogt., obmedzovanie zadpovednostnych
mechanizmov, byrokratickych pristupov a v neposlednom rade
aj raatu nédkladovosti a je) nefunkénosti.

Vv prvej etapa povaiujeme pri suUfasnej ekonomickej si-
tudcii za moiny presun finanine menej ndroénych kompetencii,
to je 1iseku matrik, evidencie obyvatelstva, zhromaidovania
financii, Jzemného a stavebného konania, soclélneho zabezpe-
&denia, ochrany prirody a kultirnych pamiatok. Toto by malc
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byt =zohladnend pri priprave navrhov osobitnych pravnych
iprav, ako 3je novy stavebny zdkon, novy zdkon o matrikdch,
za&kon o sociAlnom poisteni a daléle.

V druhej &astl svolho prispevka chcem upozornif na je-
den z nerledenjch problémov, ktory sa taktiel opakoval vo
viacerych vystipeniach delegétov IV. snemu 2Zdrulenia miest
a obci sSlovenska. Ide o poZziadavku vyriedit majetko-pravne
vztahy tykajdce sa neknihovanych pozemkov slGZiacich verej-
nému zdujmu a ich prevedenje do majetku obeci, vrétane extra-~
vilénu na zdkonnom podklade. Podla mdjho nézoru ide o zloii-
ty proces, ktory nie je woiny vyriedit v casovo kréatkom
funkénom obdob{ sidasne) vl&dy, a preto navrhujem pripravit
podklady, ktoré poslifia na vypracovanie ndvrhu k definitiv-
nemu posideniu a rieéeniu tohto =zAvainého problému mniest
a obci zékonnou cestou.

Na z&var wi dovolte pradloZit nidvrh do uznesenia Narod-
ne) rady Slovenskej republikxy k Programovému vyhlAseniu vla-
dy Slovenska] republiky:

"a/ WNérodnd rada Slovenskej republiky odporida vlade
Slovenskej republiky okrem analyzy pripravit harmonogram
krokov, ktord treba vykonat, aby EFEurédpaska charta miestne]
samosprivy mohla byt &o najskédr podpisand,

b/ NArodnd rada Slovenske) republiky odpeoruda vidde
Slovenske} republiky pripravi¢ podklady k rieseniu problému
nehnuteIného majetku, Ktory nem& vlastnika, osobitne k ndvr-
hu na prevedenis do majetku obci tych neknihovanych pozem-
kov, ktoréd sliiia verelnému zdujmu.*

Dakujem za pozornost.
/Fotlesk, /
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Podpredseda NR SR P, Welss;

Dakujem pani poslankyni Chlapikove] a zdroveh ju Zia-
dam, aby ndvrh uznesenia dala panu spoloénému spravodajcovi.
Slovo udelujem panu poslancovl Janovi Carnogurskému.

Kolegyne a kolegovia, z&roven navrhujem, aby sme potom
urobili 10 - 15 mindtovi prestdvku a budema pokracovat v ro-
kovani.

Potom sa do rozpravy pripravi pa&n Jozef Hanker z Hnutia
za demokratické Slovensko.

roslanec J, Carnogursky:

vAieny padn prezident,

viieny pAn predseda Nirodnej rady,
pén predsedajuci,

vaZend vlada,

vaZend NArodnd rada,

v lehote predpisane; Ustavou Slovenskej republiky méme
pred sebou programové vyhlisenie nove] vlidy. Programové
vyhlésenie striedmym jazykom popisuje pri&iny n&stupu novej
viddy, stav, v akom preberd krajinu, bezprostredné zdmery do
volieb a smery v jednotlivych oblastiach, po ktorych by mala
pokraZovat slovenski politika aj po termine septembrovyjch
volieb. Na zdklade predloZeného programového vyhlasenia bu-
deme v Narodnej rade hlasovat o dévere vlide pomocou elek-
tronického zariadenia.

Obdania Slovenskej republiky budi taktieZ hlasovat
o dbvere novej vlidde nie pomocou elektronického zariadenia,
ale svojimi na&zormi, svo)im presvedéenim, emdciani a koniec-
koncov aj svojou précou, koncom septembra tohto roku nako-
niec aj hlasovacimi lietkami. UZ taeraz si mdiu obcdania Slo-
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vanskej republiky na =zéklade ©&vojlch vlastnych poznatkow
a skdisenosti urobit obraz o pravdivosti konStatacnej Casti
programového vyhlésenia.

Vyhlédsenie popisuje dévody vyslovenia neddvery predcha-
dzajtcej vldde a nistupu novej vlddy. Vietky vecnd dévody
uvedend vo vyhladseni su pravdivé a tieto vecné doévedy vyus-
tili do koneéne]j podoby, le stard viAda stratila v parlamen-~
te viddinu a naproti tomu nasla sa v parlamente ini vadsina
schopnd podopriet novi vlddu. Takto jednoducho dodlo k zmene
v1i4dy. Spdsch vymeny vlady potvrdil fupkénost demokratického
systému na S5lovensku viac, ne2 siahodlhé politologické ava-
hy. S54&m osebe predstavuje lUspech demokracie na Sliovensku,
a to tym viac, 2Ze predseda predchadzajuce] vlady v Zlatej
Idke povedal, le zatial e5te berd ohlady na zahranicie, ale
ked sa pribliiia volby, také ohlady padni a oni to vdetko
prevalcuji.

Vyhlasenie popisuje striedmym jazykom stav Slovenska
pri néstupe novej vlady. Cbéania Slovenska sa z neho dozve-
dajui pravdu o doterajdom hospoddreni. Dozvedaju sa z neho,
2e skutoény deficit &té&tneho rozpedtu za minuly rok nebol
23 mllié&rd korin, ¢o samc osebe je dostatodne zly vysledok,
ale daldich &est miliard korim deficitu bolo vykazanych vo
verejnom sektore, zdravotnictve, doprave, Bkolstve a dal-
dich. To Jje spolu 29 milidrd a pasivne saldo clearingového
zudtovania obchodnej vymeny s Ceskou republikou vo vyske
5,8 wmiliard, ¢o je spolu 34,8 milidrd korun. Za tymito mak-
roekonomickymi ¢islami sa skryvaji velmi dramatické mikro-
ekonomické problémy.

Novd vlada nastipila do situdcie, ked v detskych
Skdlkach zacdali zatvdrat jeddlne, pretoie Ekolstvo nemalo
penlaze na ich prevAdzku. PoAty bezprostredne pripravovali
odpojenie sidov od telefdénov, pretoZe sidy nemali na zapla-
tenie telefdnnych ddtov. Plyndrenské 2avody bezprostredne
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hrozili nemocniciam cdpojenim dodavky plynu, pretoZe nemoc-
nice nemali na zaplatenie spotreby plynu.

Takéto bezprostredné problémy musell najskdr rieait
nastupujici wministri, skér neZ mohli uvaiovat o zakladan{
aspoll strednodobych trendov. Musime si uvedomit, %e zvrcho-
vanost Slovenske} republiky nechrozuje Ziadny zahranié&ny
stat, ani Zladna vndtroStdtna menSina natolko, ako hrozba
hospodidrskeho zlyhania. Novel vléde sa dari avladat tieto
akitne problémy. PovaZujem za velml pravdepodobné, Ze tito
vliida pri spatnom hodnoteni doatane privlastok vldda ndrod-
nej zachrany.

ZéKkladnym zdmerom a zdkladnou ulohou vlady je pokrado-
vanie v transformaénom procese slovenske) spoloénosti. Jed-
nym z najddlefitejéich ukazovatelov transformidcie je priva-
tizédcia hospoddrstva. Najlepsim argumentom pre pokracdovanie
a urychlenie privatizécle si jej doterajsie vysledky. Priva-
tizované podniky nevyZaduju #tdtpne dotdcle a nezataiuiu
statny rozpodet, Privatizované obchody a daldie podniky slu-
Zieb shustuju siet sluZieb a vytvaraju nové pracovné prile-
#itosti. Prechddzka po centridch naSich miest déva tudit, &i
obnovend fasddy domov a pestrejdle vyklady obchodov patria
atitu alebo mikromnikom.

Klub poslancov Krestanskodemokratického hnutia pova-
f#uje za sprévne, Ze vldda chce zabezpedit rovnost metdd pri-
vatizidcle a rovnocennost jej Géastnikov. Rovnako schvalujeme
znovupouzitie kupdénovej metddy privatizacie. Vedu sa disku-
sie o tom, aky m& byt rozsah majetku zahrnutého to kupdnovej
privatizidcie. KDH povaZuje tiuto otdzku za odbornvi, ekonomic-
ki, nie za politickd. Podla nésho ndzoru rozhodnutie o obje-
me hodnoty Stdtneho majetku zahrnutéhe do kupénovej privati-
zdcle by sa malo riadit dvoma principmi.
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Prvy princip spo¢iva v tom, Ze objem tohto majetku by
mal byt &o najvadsi, bliZraci sa ku polovici celého majetku
zahrnutého do druhej vliny. Pova2ujeme totiZ kupdnovi metddu
za mpravedlivi, poskytujicu véetkym cb&anom rovnaku moZnost
zi&astnit sa na privatizicii. Druhé pravidlo by malo spoci-
vat v tom, %e aobjem majetku zahrnutého do kupénovej privati-
gécle, pripadne jednotlivé podniky zahrnuté do kupdnovej
privatizdcie moZno z naj vyladit a privatizovat standardnymi
metédami, ak sa v konkrétnych pripadoch vyskytuje moinost
privatizovat i Standardnymi metéddami tak, aby Fond narodného
majetku ziskal za privatizované pedniky dobrd cenu.

Popri rychlosti a efektivnosti privatizdcle nemenej
ddleZitym prvkom je posilnenie dbévery obdanov v spravodli-
voat privatizdcie. KWovy zakon o velkej privatizdcii schvale-
ny touto Ndrodnou radou zakladd moinost verejnej kontroly
procesu privatizécie. Vlida by vEak mala zvdiit, ako by moh-
la moinosti verejne] kontroly privatizacie viac popularizo-
vat a rozdirit nastroje obéianskej kontroly privatizicie.
IdeAdlne by bolo, aby sa ka2dy obdan podla svojei vdle mohol
presvedéit, &1 privatizdcia toho-ktorého konkrétneho podniku
prebehla podla zékonnych pravidiel a &i podnik privatizoval
najlepsi uchddzad. Ak by takato $irokd Kontrola privatizécie
technicky nebola moZnéd, treba rozmyslat o zapojeni odborov,
réznych obdlanskych zdruZeni do kontroly privatizécie.

V sociflne) sfére povaZujeme za prvoradé, aby sociilna
politika &titu podporovala rodiny s viacerymi detmi, déchod-
cov » nizkymi ddchodkami a vébec socidlne slabSie skupiny
obdanov aj za cenu, fe by takito podpora spomalila hospodir-
sky rast. Pocit obdianskej solidarity povaZujeme za ddlezi-
tejdi nei atrac stipajice krivky o hospodarskych vykonoch.

Programové vyhlésenie vlady naértiva pre Slovensko per-

spektivu ob&ianskeho dialégu, budovania pravneho &tatu, ini-
clativnej préce a dobrych vzfahov so zahraniéim. Klub Xres-
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tanskodemokratickych poslancov bude hlasovat v prospech to-
hoto vyhldsenia.

Dakxujem.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR P, Weiss;:

bDakujem za vystipenie panu poslancovi Carnogurskému.
0 slovo sa prihldsil podpredseeda Nérodnej rady Slovenskej
republiky p#n Hiska. Podla § 19 rokovacieho poriadku mu
ckamfite udelujen slovo.

Podpredseda NR SR A. M. Hiska:

Vaieny pAn prezident,
vaZens vldda,
kolegyne a kolegovia,

povaiujem za potrebné povedat niedo k problematike pri-
vatizdcie a kupdnove} privatizdcie, praetoie si myslim, 2e tu
si bud nenalievame skutoZne pravé vino, alebo si neuvedomu-
jema véetky vmitornd sivisloati, v ktorych sa tdto vec udia-
la.

S4m osobne som bol stipencom zavedenia kupénovej priva-
tizdcie ako vyraz, ktory bol vlastne vdeobacnou ob&ianskou
restiticiou za to, 2e niektori cbyvatelia v podstate velmi
silno sa zicastfiovall na tvorba hodndt a velmi slabo to
dostévali spit v tych socialistickych mzdéch. Ale chcem upo-
zornit, 2e privatizdcla porocou kupénove) privatizicie sa
nemble nikdy bliiit k 50 &i viac percentim.

Problém je jednoducho v tom, %a kto poznd ake funquje

trh cennych papisrov, vie /ked tiuto privatizdciu uskutodhu-
jewa v situkcil, kedy niet zdrojov/, Ze oblania sa pripravu-

39



jui na masovy odpredaj svojich cennych papierov, a tym sa
vytvira jeden wimoriadne nevyhodny trh cennych papierov
s vysokym previZenim ponuky. A v tej chvili sa vytvara mimo-
riadny tlak na hodnotu, na trhovd hodnotu v takte nerovno-
vadinom trhu a v podstate vznikd podmienka, aby najma zahra-
niény xapitil mimoriadne lacno vykupoval tleto akcie.

Sma zodpovedni nase) spolodnosti a tomuto Stdtu, aby
swé mohli wuskutofnit uréity druh kupdnove] redtiticie, ale
nie tak, aby Bsme pomccou toho podnietili masovy odpredaj za
velml nevyhodnych cenovych podmienck. Toto s8i treba uvedo-
mit, a preto 2z tych dévodov kupédnovd privatizacia mdie
tvorit len urdity podiel vcelku i v jednotlivych podnikoch.
Razidudlny podiel nevyvodzuje taky stav nerovnovdhy na trhu
cannych papierov, aky by vytvorila nadmernid Kupdnovd priva-
tizécia.

Dakujem.
Podpredseda NR SR P, Wajss:

A} ja dakujem podpredsedovi Nérodnej rady pénu Huskovi.
Kym d4m prestdvku, st esita dve faktické pozndmky. Prvy sa
prihlésil pdn poslanec Chamula zo Slovenskeij narodnej stra-
ny. po fom pin poslanec Prokes z tej istej strany.

Poslanec I, Chawyla:

vValeny pén predsedarici,
déay a pani,

chcel by som oamlovit péna Carnogurského a Krestanskode-
mokratickd hnutie. Je to prinajmensom krestansky neetické,
ked niekto podsdva tomuto nérodu prostrednictvom televiznych
kamier z Nidrodne) rady, z tohto posvatného miesta slovenské-
ho néroda, takidto demagégiu a klamstvo. Nehnevajte Ea ha
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mia, ale je to tak, a toc z jedného jediného dévodu, Vliidda
Vliadimira Mediara, e3te raz to opakujem, zadala budovat sa-
mostatny slovensky &tdt. Samostatny eslovensky &tiat na vyho-
renej like, na vyhoreni ktorej méte podiel aj vy, pan Carno-
gursky.

Nechcem tu uvddzat argumenty, to velmi dobre vieme, la-
bo sa to tu uZ niekolkokridt opakovalo. Takie si myslim, Ze
bolo by treba so slovami naridbat prinajmensom opatrnejsie.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR P, Weiss;

Prosim, pédn poslanec Proked s faktickou poznémkou.

Poalanec J., Froked:

VaZeni kolegovia,

budem velmi atruény. Nechdpem, predo SDL sa nazyva la-
vicovou stranou a KDH pravicovou po tomto vystipeni pana
Carnogurskéhe. /Potlesk./
Podpredseda NR SR P, Weiss:

fakujem pédnovi Prokedovi za fakticku poznémku.

Kolegyne, kolegovia, prestdvka bude 15 minit. 0 stvrtej
hodine a pat minit za&iname rokovat. Slovo udelim pénu po-

slancovl Jozefovi Hankerovl z Hnutia za demokratické Sloven-
sko.
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/Po prastévke./
Podpredseda NR SR P. Welss:
vVAiend kolegyne, kolegovia,

pokra&ujeme v rokovani, Prosim pAna poslanca Hankera
2 Enutia za demokratickd slovensko, aby sa ujal slova a vés
kolegyne, kolegovia, ai dovolujem poprosit, aby ste sa si-
stredili na vystupenia, ktoré budi nasledovat. Do rozpravy
sa pripravi pin poslanec Andel zo S5lovenske)j nérodnej stra-
ny.

Poslanec J, HankKer:

Véieny pén predsedajuci,
vaiend vlidda,
viZend Nérodna rada,

dovolte mi, aby som vyslovil svo] nézor Kk predloienému
programovému vyhldseniu v1Ady. Scendr programového vyhlése-
nia vlady je v intenciich celej opoziénej politiky, ktord sa
viedla v parlamente aj miwmo neho od néstupn v1ady péna Me-
&iara v roku 1992 a2 po jeho odvolanie. V programovom vyhla-
seni ma najviac zar&2a hrubi, necpodstatnenid kritika byvalej
v1ady, ktord v materidli vyistuje do zdverov, e sa preberd
hospodérstvo v dobe, ked v rfiom vrcholla vdetky nepriaznivé
tendencile, a teda wmime tu zrazu "spasitela®, ktory &arovnym
pritikom za 6 mesiacov mble dany stav zmenif, a ako sa to
uvddza, len to vyiaduje ind ako doterajdiu politiku. Pritom
sa viak v dvode programového vyhldésenia kondtatuwje, Ze pred-
kladané zédvery a ndstroja nove] politiky nebude moiné
v redlne) dobe zhodnotit, nakolko sa vysledky tejto politiky
odrazia v hospodérstve zatial iba éilastoéne. Inymi slovami,
tato vlAda nebude niest zodpovednost za negativny dopad jed
hospodérskej a sociélnej politiky. Treba v3ak podotknut, Ze
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v programovom vyhldseni vlady som nasiel aj jednu pravdivu
vetu 0 tom, Je vléda, ako sa tam uvddza, nie bude, ale musi
pokratovat vo véetkych pozitivnych krokoch, ktoré, myslism,
ie ich je najviac, ktoré uskutodnila predchédzajuca vldda.

Vazeni pritomni, vela miesta je v programovom vyhléseni
vlAdy venované procesu privatizécie, kde vliada vyzdvihuje
metdduy “osveddéenej kupdnovej privatizacie” a kritizule pred-
chédzajdcu vlddu raz za spomalovanie privatizécie, inde zas
za prilid rychlu privatizdciu a pripadne za nespravodlivy
postup pri privatizdcli. Nechcem sa podrobne zmiefiovat
o tom, predc kupénov& privatizdcia nle Jje vieliekom. Nako~
niec, nielo tu naértol u a} padn podpredseda Huska. Nie je
vieliekom, a varujdi preto pred 3Jej plosnou aplikidciou aj
Spiékovi zipadni ekondmovia. Chcem len poukézat na fakt, e
vldde pdna Mediara sa vytyka uprednostfiovanie priamehoc pre-
daja prl privatizécil pred verejnyml sutaziami ako spravod-
livalfie) metéddy. Fakty viak hovoria o opaku. Do juna 1992 za
vliAdy pina Carpogurského bolo privatizovanych cez priame
predaje 1Bl projektov za 9,7 wmld korin a poulitim verejnych
sitaZi iba B8 projektov v celkovej hodnote 1 mld korin. Od
4uina 1992 1len do februirxa 1994 za vl&dy pdna Mediara bolo
privatizovanych cez priamy predaj 60 projektov len za 2,1
mld korun, cez verejné sitaZe 91 projektov za 8,1 mld koridn.
Vidime =z toho rozdiel, Ze Medlarova vldda podstatne viac
uprednostiovala verejnd sufaZe v privatizécii.

Treba povedat, Ze ani v oblastl makroekonomickej poli-
tiky sa sudasnd vli&da neusiluje o dosiahnutie Zladnych hma-
tatelnych vysledkov. Ka dékaz zoberiem opat niektoré Statis-
tické ddaje. Napriklad wvyvoej hrubého domdceho produktu
v Slovenskej republike v roku 1993 bol nasledovny: I, kvar-
t4l -5,5 %, II. kvart§l -4,3 %, december uZ len -1,4 %. Clie
vidite, fe je tu hmatatelnd tendencia k lepsiemu. Vo vliadnom
vyhléseni sa uvéddza, e sa bude vlAda usilovat len pribliZit
sa kX nulovému rastu hrubého domadceho produktu, ¢ile toho, &o
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by ma dosiahlo fakticky aj bez jej pric¢inenia. Dalé&i dokaz:
v januéri 199%4 miera nezamestnanosti dosiahla 14,9 %.
Vv programovom vyhliseni sa uvaddza, fe vlada sa bude snaiit
o udrianle nezamestnanosti pod 17 %. ClZe, d4 sa povedat, Ze
toto midme u2 uvedend aj v rozpotte na tento rok.

¢o sa tyka vyvoja devizovych rezerv - uvédzam opat Sta-
tistiku v milidénoch dolirov. Vv I. kvart&li 1993 devizové re-
zervy &inili 797,5 wmiliénov, v III. kvartdli 1 324 milidnov
dolérov, v decembri 1 424 milidnov doldrov a v janudri ui
1 368 milidnov dolarov. {lZe vidite opat stipajicu tenden-
ciu. Vo vyhléseni sa uvéddza, 2e vlidda predpokladd rast ¢is-
tych devizovych rezerv, D& sa povedat, %e v tom uiZ to mame.

Vo vlddnom vyhldseni sa dalej kondtatuje, e tato vldda
zdedila mélo G&inny dafiovy, colny a poistny systém, ktory
chce zlepfoval. Treba podotknit, 2Ze predchadzajica vlada
nezdedila Ziaden systém, ale musela si ho vytvorit s pri-

hliadnutim na fungujlice zahraniéné dafiové, colné a poistné
systémy.

V materidll sa dale; pige, Ze v oblasti mikroekoneomic-
kej politiky vldda bude mat snahu o priaznivé vytvorenie
podnikatelského prostredia a podporu rozvoja podnikatelskej
aféry. Predchddzajica vlida rozvoju podnikania venovala siis-
tavmi starostlivost a npozornost. Napriklad v minulom roku
bol mesadny prirastok verov bink podnikom a organizaciam
sikromného sektoru, vritane %ivnostnikov, 1,1 mld Sk, &¢im sa
zvydila celkovad hodnota tverov na 102,1 mld korun, ktora
tvoriia 39,7 ¥ udhrnu Korunovych rezerv. Podporu dostavala
roéznymi formami podnikatelia aj zo zahraniéia. Spomeniem
napriklad, 2e vo faebruéri to bola podpisand zmluva c poskyt-
nmit{ dveru Slovensku zo0 strany Japonska vo vyske 4 290 mi-
1liénov jenov na podporu malého a stredného podnikania. Efek-
tivne u né&s fungujd aj rdzne nevlddne institity na odbornu
podporu podnikov. V1adne uUvery zo zahranic¢ia, o ktorych vila-
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da rokuje, treba povedat, 2Ze boli ui predvarené predchédza-
jdécou vlédou.

D& sa povedat, Ze zvidstny je pristup a postoj viady aj
pri rokovaniach s Medzindrodnym menovym fondom a Svatovou
bankou. Doteraz za predchadzajvce] vl&dy idlo o Xkorektné
a partnerské vztahy. Obe svetové institGcie totiZ maju
dékladne zmapovani politicko-ekonomickd wsitudciu na Sloven-
sku. A chcem len poznamenat dalsi fakt, Ze len vdaka argu-
mentdcii faktov Mediarova vl&da nepodlahla tendenciidm aj na-
8ich byvalych opoziénych politikov, nielen teda tychto in-
stitieii, o nevyhnutnosti 3J0~percentne) devalvicie.

U2 v novembri minulého roku bolo prijaté memorandum
s Medzindrodnym menovym fondom vhodné aj pre Slovensko, kto-
ré vdak bolo viazané na splhenle urditych kritérii vo vydav-
kovej dasti Atdtneho rozpodtu. Treba povedat, Ze len vdaka
byvale] opozicii v Nédrodnej rade bolo do rozpod&tu zahrnutych
~ najma do jeho vydavkovej casti - 170 pozmedovacich nédvr-
hov, ktoréd vaine ohrozili nielen &tAtny rozpofet, ale aj na-
e vztahy s Medzindrodnym wenovym fondom. Podla wmé&jho nézoru
ani krétkodobd pd2i&ka z Medzinirodného menového fondu, kto-
r4 mé byt podpisani v jini alebo v juili, neprinesie osobitny
efekt pre nafa hospoddrstvo, ale naopak, prinesie taikosti
s jej splatenim budicej vldde. Jej 1icel vSak mbdie byt aj
iny. M&%e totif Gspedne prispieft k volebnej kampani terajde)
v1lady.

Na z&ver chcem povedat tolko: Programové vyhldsenie ne-
vychidza z analyzy sidéasného stavu a nedostatkov, &ile z ma-
teridlu, ktory pném bol v MNirodnej rade sliubeny. Nadrtnuté
nedostatky predchddzajicej v14dy su nezdbdvodnand a neopod-
astatnané.

Po drubé - predloZeny materidl nenadértéva kratkodobé
destmesaéné, ani dlhodobé ciele, o ktord by sa Nirodni rada
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Slovenskej republiky mohla opriet pri zéverednom hodnoteni
&innosti tejto v1iAdy za jej funkéné obdobie.

Po tretie - podstatni &ast, viac ako 90 % materidlu, je
praeviatd z programového vyhldsenia bypvalej viady, takie
kiadne treba hodnotit len nutnost a povinnost pokradovat
v politike predchédzajicej vlédy, i ked predpokladime, e
v désledku tychto zmien, ktoré nastall, pride k vainym eko-
nomickym etratém. V calom waterisdli je dalej podéiarknutéd
snaha © urychlenie procesu privatizicie, ako som spominal.
Myslim B8i, 2e to bola jedna 2z priloritnych prigin, predo
vlastne bola zvrhnutd predchiddzajuca vlada, teda dostat sa
lacno a rychlo ku kapitdlu, ktory tu este 3je. Preto treba
povedat, 2e v budicnosti proces privatizicie budeme musiet
na pdde parlamentu starostlivo sledovat a kontrolovat. Tym,
e programové vyhldsenie viddy neobsahuje 2iadne nové prog-
ramové prvky a nie sd vyty&ené ani nové ciele, moino konita-
tovatl, Zfe Me&iarova vidda bola neopodstatnene zosadena a 6
mesiacov brzdeny transformaény proces, ako som spominal, bu-

de ma viiny dopad na celu politicka, hospoddrsku aj socidlnu
sféru.

Materisl, ktory mime predlofeny, neddva Ziadne dékazy
o tom, £e by boli ohrozenéd =zAklady fungovania demokracie
a spoloénosti, ako sa tam spomina. Plne sa vSak stotoZiujem
¢ tvrdenim, ktoréd i3e obsiahnuté v idvode tohto programového
vyhlésenia, 2e Xk spojeniu takych rdznorodych subjektov
v jedne)j vldde, aké teraz =i, nedochiddza vo svete tak &asto.
Vidda totif » takymto zloZenim a s takymi danymi réznymi po-
litickymi programovymi cielmi mdiZe fungovat len pri dekla-
ravan{ uréitych spolodenskych spolodnych zamerov, ale ui nie
pri ich realizovani.

Daxujem za pozornost.
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Podpredseda NR SR P. Welss:

P4n poslanec Hrnke sa hlési s faktickou poznémkou. Po-
tom uwdelujem slovo panu ministrovi Dzurindovi. A edte pred-
tym faktick& pozndmka - p&n poslanec Ftaé&nik. Prosim, pén
poslanec Hrnko.

Poslanec A. Hrnko:

Som nesmierne ré&d, fe pdn poslanec Hanker si v&imol to
zésadné, ¢im sa odliduje této vidda od te)] predchédzajicej,
& to, 2e chce pOsobif kontinudlne, 2e chce nadviazat na viat-
ko pozitivne, ¢o v tomto &téte urobend bolo. To je, myslim,
zdsadnd rozdielnost tejto vlady od predchédzajicej, lebo to,
¢o urobila predchédzajica vidda pri svojom odchode, sa mo-
rélne ani privne nedi ospravedinif, lebo Ziaden destny kapi-
tén, ked sa lod potopi alebo potdpa, neopufta tuto lod ako
prvy. /Potlesk./

Podpredseda NR SR P. Wejss:
PAn poslanec Ftadnik - faktickd poznémka.

Poslanec M. FLécnlk:

Vo svojej faktickej poznémke by som chcel poopravit
tvrdenie, ktoré verejne uviedol pén Kozlik a pin Hankar ho
zopakoval, Ze opozicia v decembri 1993 wvniesla do rozpodtu
170 pozmafiovacich névrhov. Obaja péni zrejme zabudli, Ze
vtedy vl&dna koalicia 75 hlasmi schvélila rozpolet, a mohla
teda rozhodnit o xaidom z predloienych pozmefiovacich névrhov
podla avoiho vliastného uvdZenia. To znamend, e totoc je za-
viddzanie a podsivanie niedoho, ¢o nie je pravda. /Potlesk./
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Podpredseda NR SR P. Weiss:

Panl poslankyfa Téthovd - faktickd pozndmka.
Poslankyha K, Téthovd:

VAiany parlament, piénu poslancovi Hrnkovl len nasledu-
juce slovh: Lod sa nepotipala, xapitdn neopustil lod, ale
bol odvolany.

Dakujem.

Podpredseda NR SR P. VWeiss:

E&ta jadna faktickid pozndmka - pén poslanec Prokeé.

Poslanec J, Prokef:

Vilend démy,
vateni péni,

len k pénu poslancovi Ftaénikovi. Ak Jje pravda to, &o
hovori, tak ja to dd&kaz dustretovosti koalicle SNS, HZDs
a vlddy Viadimira Mediara. Som zvedavy, &1 budempe méct to
isté povedat o tejto koalicii.

Dakujem.

Podpredseda NR SR P, Waiswe:
Dakujem. Faktické pozndmky skontili, preto mbiem udelit

slovo pénu winistrovi Dzurindovi. Do rozpravy sa potom
¢ poslancov pripravi pin poslanec Andel.
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Minister dopravy, spojov
a verejnych pric SR M, Dzurjinda:

Vdieny pin predseda Nirodnej rady,
vaZeny pén predsedajici,

valeny pén premiér,

panli poslankyne, pani poslanci,

chcel by som velmi kr&tko reagovat na vystipenie paéna
poslanca Hankera. Pin poslanec, mdm pocit, Ze zdkladom pre
diskusiu v parlamente aj indZ je poznat désledne objekt ale-
bo predmet diskusie. Odporvidam vém, keby ste boli taky léas-
kavy a otvorili si programové vyhlasenie na strane 13, lebo
ste povedali, 2e kupbnovd privatizdcia nie jea viaeliekom
a odvolévali ste sa na podpornd stanhoviskd zahraniénych eko~
némov. Ista by ste prad¢itali na strane 1) vo étvrtom odseku
a) to, 2e urychlime privatizaciu uZ pripravenych a nespor-
nych privatizaénych projektov standardnymi metédami. V dru-
hom odseku by ste ma doditall, fe vidda zabezpedi rovnost
watdd privatizécle. Teda doflo v zdkladnom ponati toho, &o
ste povedali, k velkéwu posunu na vadej strane. Ked ste u
ale venovali taky priestor kupénove} privatizdcii, chcel by
som vAm predsa len povadzt aj niekolko vyhod, hoci si uvedo-
pujem, Ze aj Atandardné metédy, a to adresné vlastnictvo,
predstavuje znaénd vyhodu.

Teda aspofi niekolko vyhod kupdnovel privatizécie.

Prvou z nich je nevyhnutnost takého kroku aj preto, e
ja udZasne nizka likvidita nadich komerény¥ch bénk. T4 nizka
iikvidita je preto, Ze bola cbrovskd sekera v dtdtnom roz-
podte minulého roku, ako ste pofuli, 35 miliérd korin. Preto
NArodnd banka Slovenska bola nitend stiahnut refinancovanie
komeré&nych bidnk, aby nedodlo k roztéfaniu inflac¢ne} Spirdly.
Jednoducho banky nemaji penlaze na privatizovanis dtandard-
nymi metddami. A to ea udialo, pdn Hanker, za vade) viddy.
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bruhy ddvod Jje nizka demica kiipyschopnost obyvatelstva. Po
treatia - naozaj ni& nebrani nasgim obéanem a, chvalabohu, sa
to uZz nauc¢ili, aby s akciami obchodovali, samozrejme, uvedo-
mujic si trendy vyvoja cien akeif na kapitdlovom trhu. Dal-
dim ddvodom, ktory hovori v prospech kupénovej privatizicie,
je politickd diskreditidcia privatizdcle vébec, ktord %ial,
bola urobenad vafou vladou tym, &o sa dialo v tejto oblasti.

balej, Xxed 8sa odvoldvate na zahraniénych investorov
alebo odbornikov, iste viete, #e pre zahraniény kapitdl nie
je ddleZité akou metddou je privatizovany podnik, ale &i je
privatizovany, alebo nie ja. Mohli by sme iste hovorit aj
o dalsich vyhodach, pripudtam aj nevyhodidch teito metddy,
ale zhrnul by som to tak, <o je napisané v druhom odseku ha
strane 13, fa n4m lde o rovhocennost metdd.

P&n Hanker, predseda védho hnutia pri prvej naviteve
premiéra Klausa v zvrchovanej Slovenskej republike prehlé-
sil: “Na Slovensku druhd vina kupdnove] privatizicie nebu-
da." Nuf, my hovorime, Ze druh4 vina kupénovej privatizacie
na Slovensku buda a dame &agt majetku obéanom tak, ako je
plénovanéd v naSom programovom vyhléseni.

Druhvd pozndmku, pin poslanec, by som adresoval do ob-
lasti, kde ste ma prakvapili, %#e ste sa do nej pustili, je
to oblast makrcekonomického vyveoja. VeImi ste ma prekvapili
kondtatovanin zlepdovania wmakroekonomickych ukazovatelov,
labo Jjednoducho opak Je pravdou. Len treba podobne ako
v programovom vyhléseni vychidzat z faktov.

Pozrite si vyvo}l nezamegtnanosti - od 1leta 1993 kaidy
mesiac so feleznou pravidelnosfou této nezamestnanost rastie
naprisk tomu, e v Slovenskej republike nemime ani jediny
bankrot. Pozrits sa na zrychlovanie inflacie -~ za januar
1,1 %, za dva masiace 2,1 %. Pozrite sa na vyvoj} priemysel-
ne} produkcie, pozrite sa na disproporciu medzi rastom nomi-
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nadlnych miezd a poklesom produktivity price, ale pozrite sa
najma na findlny ukazovatel hospodérskej politiky, ktord
forairovala vasa vlAda, na vyvoj exportu nadich vyrobkov, na
vyvo} nasej obchodne) bilancie. Za minuly rok dovoz varastol
o vyde 15 %, kym vyvoz poklesol o neuveritelnych 11,5 %.
A toto dus{ slovensku ekonomiku, toto je pre fiu velmi nebez-
pedné.

Prepdcte mi, pén poslanec Hanker, ale zhrnul by som to-
to svoje vystiipenle asi v tom, Ze som o vids podul, Ze ste
riaditelom Vyskumného JUstavu préce a socidlnych veci, teda
nie %e by som vaAm zdvidel aj ten druhy &tétny plat, ale skér
som ocdakdval, 2e budete diskutovat predovietkym k tejto té-
me, k téme socidlnej politiky, pretoZe diskutovat o oblas-
tiach, ktoré neméte dobre nastudované, nie je celkom sprav-
ne. /Potlesk./

Podpredseda NR SR P. Weiss:

Prosim, pa4n poslanec Hanker sa hldsi s faktickou po-
zndmkou.

Poslanec J. Hanker:

Checel by som len povedat pinu minlstrovi, e tak, ako
to md predtudované on, tak to mam predtudované aj ja.

Podpredseda NR SR P, Weiss:
Dakujem pdnu poslancovi Hankerovi za fakticku pozniaku.
slovo udelujem pdnu posliancovi Andelovi zo Sliovenskej ndrod-

nej strany. Dale} sa do rozpravy prihldail pan poslanec Jo-
zef Tarcdk z Hnutia za demokratickéd Slovensko.
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Poslanec M. Andel:

Valend démy,

vaieni péni,

udivuje ma, %Ze pin minister dopravy a spojov nerozprava
o svojom rezorte, ale o privatizécil. To na margo jeho oslo-
venia pana poslanca HanKera.

Damy a péni, ako ste si vBiwmli, programové vyhldsenie
novaj do¢asnej vlAdy Slovenskej republiky je vlastne zadiat-
kom predvolebnej kampane. Suidasnd koalicia spustila lavinu
kritiky na predchadzajucu vlddu vo vBetkych smeroch, kriti-
ky, ktors velmi casto obsahuje polopravdy a dokonca niekedy
i1 klamstvd. Na druhej strane programové vyhlasenie, o ktorom
rokujeme na dneénej plendrnej schddzi, je predkladané nasej
verelnosti ako programovy dokument, ktory Jjediny mdie za-
chrénit Slovensko pred katastrofou.

Pani poslanci, pani poslankyne, obzrime sa do nedavnej
minuloeti a pripomenme s1 skutoénosti, ktoré nemocino aj na-
priek udasiliu mnohych vymazat z novodobych de)in Slovenska.
Uvedomme si, kto zrazil Slovensko na Kkolen&, kto so siuhla-
som, 8 nemym sihlasom vo federdlnej vlihde podpisoval naprik-
lad prechod Ceskoslovenskych aerolinif, Ceskoslovenskej na-
mornej plavby, pod rezort dopravy Ceskej republiky, kto
odovzdal Ceskoslovenski obchodni banku, Xto rozhodol o kon-
verzii zbrojného priemyslu na Slovensku, kto sa podpisal pod
rozbitie poInohospodérskeal velkovyroby, kto tym spdsobil
mnohomiliardové dkody, s ktorymi sa Slovensko doteraz nevie
vysporiadat?

Pén minister dopravy, ked rozprévate o nezamestnanosti,
treba odpovedat, kto spustil lavinu nezamestnanosti. Preéo
takto nehanebne kritizujete problematiku nezamestnanosti,
predo otvorene nepoviete, fe za v1lddy pana Carnogurského bo-
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lo na Slovensku viac ako 300 tisic nezamestnanych? Prave Me-
¢jarova vlidda musela riedit tanto problém, a bola to Mecia-
rova vléda, pan Carnogursky, ktor& po vds zdedila v juli
1582 deficit vo vyédke vySe 30 mili&rd korun.

Predo toto vdetko tu spominam? Z jednoduchéhe dévodu,
Ludia, ktori hospodérsky a socidlne 2zrazili Slovensko na ko-
lend, Iudia, ktori hlasovali proti zvrchovanosti a Ustave
Slovenskej republiky, podla mAa, nemaji worélne pré&vo takto
nehanebne kritizovat. /Potlesk./

Ved poirite ma, ked sa vo Federflnom zhromaZdeni schva-
loval zékon o rozdeleni {eskej a Slovenskej Federativnej re-
publiky, pan 8iwmko vtedy ake poslanec Federélneho zhromaide-
nia vo svojom vystipeni povaioval tieto emancipa&né snahy
Slovdkov za barbarsky ¢in, Neddvno jeho vystiipenie bolo zve-
rejnenéd i v médidch. A dnes Je tento ¢lovek podpredsedom
vlady Slovenskej republiky, a ludia, Xktori nas zrazili na
kolend, dnes ném d4vaju véeliek na to, ako vyriedit rany
Slovenskej republiky.

Chcem 6a vas spytat, p&ni poslanci, nezdviha sa vém
z toho véetkého 21¢&? Ved pri predkladani programového vyhl&-
senia vlAdy pidna Hediara v roku 1992, respektive pri aktua-
liz&cli tohto programového dokumentu na 18. schédzi NArodnej
rady Slovenskej republaky v aprili 1993, drvivd vadéina
z vas &1 to uvedomovala a drvivd va®dina z vés povalovala
tento dokument takmer za bezchybny.

Kteosi 2z dnedne) novovytvorenej koalicle kondtatoval, Ze
poslanci za SNS a HID$ sa na rokovaniach vyborov Nérodnej
rady nie velmi vyjadruji kX tomuto programovému dokumentu.
Nemdm pridve hovorit za opoziciu, ale poukdfem iba na jednu
skutoénost. Vo Vybore Nirodnej rady pre vzdelanie, vedu
a kulturu predkladal uvedeny materiil novy minister skolstva
pin Harach. Poukdzal na problémy slovenského $kolstva a na-
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znadoval vychodiskd na ich riedenie. V podstate vlastne
zhodne 8 predchddzajucim ministrom skolstva, respektive tak
ako to navrhoval pin Roman KovAé&, ked ako podpredseda v1ady
bol ed#te povereny vedenim rezortu ministerstva &kolstva.
A éuduj sa svete, spravodajca nédho vyboru pén Ftaénik vyso-
ko hodnotil vystipenie i programové vyhlisenie novej vlady,
a pritom na 22. schdodzi NArodnej rady v oktébri 1993 bol
vlastne za odvolanie pana Kova¢a, Kktorého nézory, opakujem
druhykrdt, predniesol dnegny minister skolstva. Z toho jasne
vidiet, %e netreba menit obsah dokumentov, ale staci zmenit
iba néAzory niektorych poslancov.

Programové vyhlésenlie, teda materidl, o ktorom rokuje-
me, je velmi zaujimavy dokument. Ak ho €itate, méZete sa tam
stretmit od krajne pravicovych predstidv a2 po krajne lavico-
vé myslienky. Teda vlastne tento dokument je kompilatom via-
cerych programovych vyhlaseni saéasnej vladne] koalicie a,
podla mdjho ndzoru, preto i pomerne taiko realizovatelny.

PAnli poslanci, pani poslankyne, programové vyhlisenie
je nezivy dokument, ktory do %ivota musia uviest reprezen-
tanti Jjednotlivych rezorteov, teda ministri. Zfal, 1 ked
v dnednej vldde sG i Iudia, ktorych sl skuto&ne vysoko va-
2im, v tejto vlide su i ludia, ktorych charakterové a moral-
ne viastnosti su velmi, velmi diskutabilné. Mam konkrétne na
myesli pdna Ing. Janicinu, ktory je velmi citlivy na svoju
oscbu. Potvrdzuje to i jeho posledny prejav ctihomamu, anaha

podat f#alcbu na péna Lexu za zdsah do inteqrity jeho osob-
nosti.

P&n Janiéina, tam vzadu sedia poslancl, ktori potvrdia,
2w vafie pozndmky na adreszu ¢lenov predchadzajice) vlady sa
z hladiska vys&ieho wmravndho principu, na ktory sa tak casto
cdvoldvate, dajd len veImi ¢aZ2ko reprodukovat. Jeden zo
sludnaidich na adresu ministrov, ktory ste pouZivali, citu-
jem: *Vyplaz jazyk ty, ja si to preéitam.” Pin Janiéina, ak
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by ste vyplazili jazyk vy na predodlom rokovani parlamentu,
myslim s8i, Z%e by ste boli wurobili skutoéne vynikajuicl &in.
V tomto parlamente sedim uZ #tyri roky, ale tak nekvalifiko-
vand vystiupenie som tu od d&lana vlddy edte nezaiil. Preto
zrejme aj pén minister dopravy uvedomujic ei tito skutoénost
sa usiluje svojiml wvystiupeniami k problematike privatizécie
zachrénit ako-tak dest rezortu, ktory vedie pan Janiéina.

ZAverom, 1 ked niektori z nds obéas pouiivame nédreéie
z ragiénov, z ktorych sme vydli, snaZime sa rozprdvat po
slovensky a nezavddzat cudzie vyrazy. Neraz som i z tohoto
niesta upozorfoval, fe slovenéina md pomerne bohati jazykovi
slovni zésobu: a netreba do nej zavddzat cudzia slovd. Pén
Janiéina v&era konitatoval, ako som uZ spominal, %a bola za~
elahnutd integrita jeho osobnosti. Integrita znawmené neporu-
ditelnost, nezmeniteInost, celistvost. Ako vidim, pén Jani-
¢ina Jje fyzicky neporuseny, nezmeneny, celistvy folivenie
v sdle/. Ak je néhodou inak naruseni jeho osobnost, boh nés
ochrafiu). /Smiech v Bile./

V&Zené pani poslankyne,
vAzeni pdni poslanci,

prepécte, Ze md] zaver bol oscbny. Dovolil som si to
urobit z dvoch dévodov. Po prvé - poukdzat na charakter &lo-
veka, ktory sa ohafa mordlkou, poukdzat na jeho charakter
tak, ako ho poznéme z poslaneckych lavic. A po druhd - pdn
Moraviik vo svojom vystupeni sém naznaéil, ktorym smerom by
sa mala uberat rozprava.

Bakujam.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR P, Welss:

véieny pén poslanec, ako podpredseda parlamentu som



rdd, 2s v nafom parlamente edte nedodlo k takym scénam ako
v niektorych inych parlamentoch, kde sa poslanci napiddaju aj
fyzicky, ale bol by som velmi rad, keby =me asa pocas tejto
rozpravy nenapidali ani inym spdschom. HNemyselim 8i, 2e je
dobré, aby sme v tajto diskusil pouZivali také vyrazy, ako
"vzkypsla mi Z1&". Myslim, Za by sme mali nasadif troficku
iny t6n. A promim aj daliich, ktori budd wat teraz faktické
poznémky, aby skisill zmenit t6n rozpravy, ktory bol nasto-
leny.

Bakujem.
/Potlesk./

Pan poslanec Hrnko - fakticki pozndmka, potom pan mi-
nister, potom pin poslanec Tahy.

Poslanec A. Hrnko:

O calej kvalifikovanosti vystipenia pédna Andela svedéi
to, %e dvakrdt spomanul, Za v oktébri minulého roku bol od-~
voldvany p&n ministar KovA¢. Podla mojich znalosti pén mi-
nister Kovad odstipil es5te v roku 1990. V oktébri minulého
roku bol n&vrh na odvolanie péna ministra Kuderu. Aspoi vi-
diet, ako ten vybor, ktory riadil, spravoval a ako je zain-
teresovany v problsmatike, o ktorej rozpraval.

Podpredasda NR SR P, Wejss:

Pdn poslanac Andel - fakticki pozndmka. Potam pdn po-
slanec Tahy a potom udelime slovo panu ministrovi.

Poslanec M. Apdel:
Mrzf ma, Ze pin kolega Hrnko nepodul, ked som povedal

"pAn podpredseda v1lAdy Kova&d&, ktory bol vtedy povereny vede-
nin ministerstva Zkolatva".
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Podpredseda NR SR P. Wejss:

Dakujem. Pan poslanec Tahy - faktickd poznémka.

Poslanec M, Tahy:

PAn poslanec Andel, chcel by som vés upozornit na jednu
skutodnost, Ze pribrzdenim privatizécie, pribrzdenim bankro-
tov podnikov, ktoré sd stratové, vznikla dost znaéné strato-
vé nezamegtnancst, Xtord je dnes oficislne Slovenskou akadé-
miou vied, jej ekonomickym istavom, odhadovani na 12 §. Cile
ak i uvedomime, 2e dnes mdme 14,9 %t vykazovanej nezamest-
nanostl & k tomu si prilpoditate 12 % skrytel, tak je to pod-
statne vySdia nezamestnanost, ako bola kedysi za vlady Jéna
farnogurského, ked zadinala ekonomickd reforma. To je jedna
poznimka.

Drubd pozndmka - vaie reénicke ot&zky kvéli privatizid-
cil €SA by sa mali dat komusi inému ako ministrovi dopravy,
pretole tato zAleZitost sa riedlla za v1ady péna Viadimira
Hedlara. A zaroved by som vas chcel upozornit, Ze pan Vladi-
mir Mediar edte v lete roku 1990 tvrdo kritizoval péna Car-
nogurského za to, %a m& snahy vytvdrat svojou koncepciou pre
Slovensko rovnopridvne vztahy v Rade Eurépy s Ceskou republi-
kou. TakZe prosim, obritte sa na pina Mediara. /Potlesk./

Podpredseda NR SR P, Weiss:

Dakujem za fakticki poznémku, Prosim, pin minister Ja-
niéina, mite slovo.

Pan poslanec Prokes, ospravedliiujem sa, nevidel som
vis,
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Minister pre sprévu a privatiziciu
nédrodného majetku SR M. Janjicina:

Ak Ba m&am priznat, chviiku som aj rozmy&lal, &1 vébec
mén raagoval, pretoZe to bola skutodne typickd ukadZka metdd,
ktoré sa pouzivajui v byvalej kcalicii HZDS a SNS. Je mi jas-
né, prefo sa moja osoba stala tertom ltokov v tejto situa-
cii. Preane som vedel, do ¢oho ldem. I&iel som tam s tymto
vedomnim a vyhlasujem, Ze si asvoju povinnost splnim, Ze svoju
funkciu budem vykondvat podla zédkona a podla vyadich moral-
nych principov, ktord tu ktosi spochybiuje.

V&Zeny pin Andel, nebudem sa k tejto veci viac vyjadro-
vat, pretofe sa domnievam, %e dnesné rokovanie by sa malo
niest skér vo vecnom téne. Ak méme niedo k programovému vy-
hléseniu, hovorme o tom, 0 mojej osobe sa budema rozprévat
inokedy. /Potlesk./

Podpredsada NR SR P, Wejss:

P&n poslanec Proked -~ faktickd poznémka. Potom sa

o slovo prihldsil podpredseda NArodnej rady pan Cerndk a po-
tom pén minister Dzurinda.

Poslanec J, Prokef;

Vaiany pén predsedajidci,
dimy a péni,

dovolte, aby som pana Tahyho poprosil, nech si pozrie
ddtumy, ¢o sa kedy udialo, a potom bude vediet, &o sa za
ktore) vl&dy udialo. A druhé vec - pAnu ministrovil Janiéino-
vi., Je mi velmi ldto, ale tento konfronta&ny tén sem ne-
vniesla cpozicia. A &o sa tyka konkrétnpe jeho osoby, musim
povedat, bohu2ial, je to osobné - obvinil wa na jednej tla-
&ovej konferencii, 2e som ikiel do v1ady Vladimira Mediara



kvadli dvom bavordkom. Nui, nie je to pravda. ISiel som
z vyfidej funkcie na niZ3iu. Ale musim sa opytaf, &i neroz-
prava sam o sebe.

Dakujem,
/Potlesk./

Podpredseda NR SR P,_Wejss:

Dakujem pdnu poslancovi Prokefovi. Podpredseda Nérodnej
rady pén Cerndk, potom pan minister Dzurinda.

Podpredseda NR SR L. Cernak:

V&leny pAn predsgeda,
vileny pAn predsedajuici,
vaiend vldda,

kolegyne, kolegovia,

v jednom s tebou, pAn kolega Andel, vrelo suhlasim,
nech kritizuje ka2dy to, na &0 je cdbornik. Odvtedy ako naj-
vaésimi Apecialistami na TRANSGAS sa stali pdni Lexa a Hof-
bauer, to hlisam viade,

Druh& pozndmka - prosim, nerczdelujme sa na tych, ktori
boli za a ktori boli proti. Nedelme Slovensko v rovine tych,
ktori boli za slovenski Stdtnost a tych druhych. Toto su
zrejme uvedomil aj pan Medéiar, ked titc deliacu rovinu opus-
til a do svojej v1ady kandidoval pani Belohorski, ktori mala
iné presvedéenie, pretoie v prvych volbdch kandidovala za
hnutie, ktoré jediné chcelo zrusit slovenskd vlddu a sloven-
sky parlament. TakZe, neutoéme na pdna 3imku, pretoie sme
rovnaki na ohidvoch stranéch.

Dakujem.
/Potlesk./



Podpredseda NR SR P. Weiss:

Prosim, pan wminister Dzurinda. Potom sa do rozpravy
pripravi pAn poslanec Tar¢ék. Edte predtym podpredseda vlady
pén Simko.

Minister dopravy, spojov
a varejnych prdc SR M. Dzuripda:

Démy a pani,

v NArodnej rade Slovenskej republiky by mali zaznievat
fakty a pravda. Dovolte preto reagovat k dvom momentom vo
vystipani péna poslanca Andela.

Apo, nezamestnanost za vlady Jana Carnogurského rastla,
pretole vlédu preberal 23, aprila 1991 a vlastny proces
transformicie bol odStartovany 1. 1. 1991. Azda netreba po-
vedat, pre¢o rastla. Chcem povedat, Ze nacozaj kulminovala na
hranicl cez 100 tisi{c. To ¢islo je plus-minus, ale pribliZne
317 tisic nezamestnanych bolo v januiri 1992.

okrem inych ukazovatelov - zostafme len pri nezamestna-
noeti - je mimoriadne ddleZité to, Ze po kulmindcii v janua-
ri 1992 nezamestnanost prakticky cely rok 1952 klesala. Ked
J&n Carnogursky vlédu odovzdéval, v juni 1992 bolo priblizne
280 tisfic nezarestnanych. EBte v oktébri 1992 bolo 260 ti-
sic, ale mesiac ¢o meslac nezamestnanost klesala. V novembri
1992 sa tento pozitivny trend opat zlomil a od novembra
1992 prakticky dodnes & vynimkou marca 1993 pezamestnanost
trvalo stipa. To je prvé pravda.

Druhé pravda - pén poslanec, je schodok &tdtneho roz-

podtu, povedali ste 30 milléArd korin. Ako mdZeme takto volne
nardbat 8 pravdou? Jén Carnogursky preberal vladu v aprili
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1891, ked rozpodet tvoril niekto iny a niekto iny napriklad
predimenzoval prijmy. Ale zostafime pri é&islach. O&tovny
schodok za rok 1991 bol 10,2 mld. Po zuétovani s rozpodtom
federdcie, ktory bol plusovy, sme 8chvalovall Etatny zéve-
re¢ny ddet minus 8 mld. Ale dobre, zostarme pri 10,2. Za pr-
vy polrok 1992 to bolo 0,1 mld. Dohromady je tc 10,3, pén
poslanec Andel, odkial 30?7 A pravda je aj taki, 2e za minuly
rok, ako ste u poéuli, to bole 35. Tak len, aby tu bola
pravda, /Potlesk./

Podpredseda NR SR P. Wejiss:

0 slovo sa prihlasil podpredseda vlidy pién Simko, potom
pan poslanec Sutovsky - faktickd poznémka.

Podpredseda v1&dy SR I. Simko:

Valend poslankyne,
vileni poslancil,
valeny pén poslanec Andel,

nemyslim i, Ze moje vystipenia a moje postoje, ktoré
som zaujimal vo Federdlnom zhromaZdeni, suvisia s prerokiuva-
nim programovéhe vyhlésenia v14&dy, ale nazdavam sa, e zasa
pravda wusi vyjst na povrch. A v tomto sa, pidn poslanec An-
del, mylite. Vy ste tam, samozrejme, neboli, takZe beriem to
ako informiéciu, ktord sa k vin dostala mylne. Vo vystipeni,
kde som sa venoval v take] fllozofickej a historickej rovi-
ne, kde som hovoril a3} o barbarstve, som nehovoril pri
sechvalovani Jdstavného zékona o zéniku deskej a Slovencke]
Faderativnej Republiky, ktory sa schvaloval v novembri, ale
v septembri v roku 1992 prl inej prilefitosti. Hovoril som
0 tom v puvislosti s historickou pamatou narodov. Samozrej-—
me, mbZete sihlasit, mnéiete nesihlasit, ale vyuZijem prvi
vhodni prileZitost, ked budete mat nejaké 2ivotné jubileum
a tento svoj prejav vém venujem.
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Podpredseda KR SR P. Weisg:

Dakujen podpredsedovi vlady panu Simkovi. & faktickow
poznémkou sa prihl&sil pin poslanec Sutovsky a potom pin
poslanec Hanker.

Poslanec J. Sutovsky:

vaiend damy,
vaieni pani,

ked tu, v parlamente, sa delime na tych dobrych - jedni
gi ti dobri a druh{ su ti najhor&i, a naviac, ked sa este tu
hovori o mordlke po ka2de} stranke, dovolte mi, aby som a)
ja pouk#ézal na wmordlku pédna ministra Janiéinu. Ten hovor:
takisto o mravoch, a preto dovolte, aby som dokladoval prave
oblast, ktorA sa tyka takisto mordlky. Doktor Milan Janidina
ol riesi finanéné otézky a riedll finanéné otdzky prakticky
af doteraz z nasledovnych =zdrojov: Poberal poslanecky plat,
ktory je vlagstne prvym Stdtnym platom, poberal plny plat po-
vereného namestnika predsedu Uradu pre geodéziu, kartografiu
a kataster, ¢o je druhym dtatnym platom, naviac v nom pobe-~
ral 25-percentny priplatok za nepodnikanie, hoci v tom istom
¢asa preukazatelne vykondval dkony komerédného pravnika pri
sikromnych klientoch, napriklad pri zastupovani svoiho
kiienta péna Cina, byvalého bufetidra v najlukrativnejsom
kultiirnom a spolodenskom dome Slovenske) republiky, tzv.
Atrii, predtym Darnici, ktory tento nezdkonne sprivatizoval
v dase pdscbenia pana doktora Janidinu na ministerstve.

valené didmy a pani, urobte s1, prosim, vlastny nazer na
mordlku a dobré mravy pana ministra dotasnej vlady, pretoie
pedia m&jho presvedZenia, pokial tento &lovek predniga o mo-
rdlke a dobrych wmravoch, je to to isté, ako ked vegetarian
zasvatene hovori o réznych chutovych odtienoch bravéoveho
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masa. Vyzyvam vas, véieny pén prdvny zAstupca, doktor Jani-
&ina, vritte do Etdtnej pokladnice nezdkonne ziskané mzdové
prostriedky vo vyike 25-percentného priplatku za nepodnika-
nie, ktoré ste neoprfivnene poberali. ¢ife, vidite, ked bude-
me takto postupovat a budeme dokazovat, ktori sud ti dobri,
ktori su ti lepdi, a ktorf{ ti najlepdi, a na druhe] strane
ti najhorsi, pravdepodobre sa budeme skutodne v tomto parla-
mente bavit len o invektivach a nepokro&ime dalej.

Podpredseda NR SR P. Wejss:

vaiend kolegyne,
vafeni kolegovia,

k{m d&m slovo panu ministrovi Janiéinovi, ktory sa oi
prihlésil, chcel by som vas upozornit na dva paragrafy roko-
vaclsho poriadku. § 21 hovori, £e poslanec, ktorému sa ude-
lilo slove, m& hovorit k prerokivanej veci. Ak sa od nej od-
chyluje alabo ak prekroéi urdend reénicku lehotu, predseda-
fict mbie poslanca na to upozornit. TakZe prosim, pdni po-
slancl, upozorfiujem vés na to, Ze témou dneiného rokovania
je programové vyhldsenie vlady a nie osobné invektivy.
/Potlesk./

A aby sme v tejto téme, démy a pAni, nepokracovali, dé-
vam vém ndvrh, Manddtovy a lmunitny vybor predsa hned po
navrate delegicie zo Strasburgu, ktord pride ui vo Atvrtok,
predloii predeedovi Nérodnej rady informaciu o tom, ako to
bolo s nami, Zlenmi parlamentu, €¢o sa tyka dvojitych zamest-
nani. Myslim Bi, 2e verejnost 8! td informidciu velmi rada
preéita komplexne, aby sme nehovorili iba o jednotlivcoch.
/pPotlesk./

Prosim, edte faktickd pozndmka - pén poslanec Hanker.
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Poslanec J. Hanker:

Chcel by som len povedat pAnu ministrovi Dzurindovi ako
ekonomickému expertovi, Ze ked nehodnoti vietky meniace sa
podmienky transforméclae, ktorymi republika prechddza, a hod-
noti napriklad nezamestnanost za vlAdy pana Carnogurského
a nezamestnanoat teraz, nakoniec méie hodnotit nezamestna-
nost aj predtym, za komunistického re2imu a za v1idy pédna
darnogurského, ked vlastne nevykazovali 2iadnu nezamestna-
nost.

Podpredseda NR SR P, Weiss:

Dakujem. Edte dé&vam slovo p&nu ministrovi Jani¢inovi.
Potom sa do rozpravy pripravi pé&n poslanec Tarddk. Edte
predtym predseda klubu HZDS pén Cabaj.

Minister pre sprivu a privatizéaciu
narodného majetku SR M. Janiéina:

V podstate som vda&ény panu poslancovi Sutovskému, Ze m
dal takto dancu vysvetlit veci velmi konkrétne. Kauza Darni-
ca - &no, 3ja som to zastupoval. Prvykr&t som mdéjho klienta
- vtedajsieho - vidal, vedel som, %a exlstuje, pretoie je to
pomerne znéma osoba, ale prvykrdt v 2Z2ivote som ho videl
v auguste roku 1991, t.j. vyde 5 mesiacov po mojom odchode
2z ninisterstva pre privatizdciu. Na ministerstve privatiza-
cle som sa na privatizidcii tohto majetku nijakym spésobom
nepodielal. To wyhlasulem verejne. A v pripade, e by bolio
tvrdend niedo ind, bude mi to musiet byt dokdzané. Tito kau-
zu mom zastupoval presne do 18. 4. 1992, ked som od zmluvy
odatipil.

Podla zdkcna o komerénych prévnikoch som bol povinny po
odstupeni od tejto zmluvy vykonat daldie pradvne ukony na-
priek odstupeniu od zmluvy - tak hovori zékon - z toho dévo-
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du, aby klientovi nevznikla ujma. Do funkcie néwestnika
predsedu som nastupil 1. 5. 1993, t.j. niekolko tyidfiov po
odstipeni od zmluvy. To znamend, 2e ked som poberal pripla-
tok za nepodnikanie, v tom &ase som ui fiadnu kauzu Darnica
alebo Ltrium nezastupoval. Vadetky dalfie, samozreime, boli
este 2-3 pripady, som odovzdal kolegovl, komer&nému pravni-
kovi. Podrobnosti o tom nebudem hovorit, zakazuje mi to z&-
kon. Jednoducho zdujmy klienta musia byt dodriané. Ak by bo-
11 nejaké problémy, ¢o sa tyka tlade alebo verejnosti, viem
to vietko dokizat.

Podpredseda NR SR P, Weiss:

Dakujem psnu ministrovi. P&n poslanec Cabaj, potom pdn
poslanec Chamula -~ faktické poznémky.

Poslanec T. Cabaj:

PAn predsedajici, dakujem za upozornenie, Ze by sme sa
nemali vyjadrovat X osobdm. Nje je to celkom tak. Vzhladom
na to, #e preberime programové vyhlésenle vl&dy, ta vldda je
zlofend z o88b. A pokial prijmeme, alebo neprijmeme progra-
mové vyhlssenie v1ady, rozhodujeme aj o tychto osobéch.

Podpredseda NR SR P. Weiss:

Proti tomu nenamietam, ale mime stanoveny bod programu,
ku ktorému by sme sa mali velmi konkrétne vyjadrovat a nema-
1i by sme =a uchylovat - a difam, 2a bude so mnou sdhlasit

vadiina parlamentu - k osobnym invektivam.

Prosim, pAdn poslanec Chamula.
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Poslanec I. Chamula:

Vaieny pAn predsedajici,
ddmy a pani,

ked hovorime o osobnom pristupe, tak niekto ten osobny
pristup tu zadal, a vlastne osobny pristup je v tvode prog-
ramového vyhlésenia vlidy. Ale druhd vec - chcem oslovit pa-
na ministra Dzurindu. Som z okresu, kde je J}edna z najvys-
fich mlier nezamestnanosti na Slovensku, a to je okres Rimav-
sk& Sobota. Vieme veImi dobre, z akych ddvodov tato neza-
mestnanost vznikla a ako vznikla. Keby sme si to mali rozo-
brat na drobné, myslim si, 2e -~ prosim pana Hrnku, aby ma
nevyrudoval ake zly £iak - tdto nezamestnanost vznikla
vliastne pri¢inenin byvalej federdlnej vlAdy, pretoie islo
o konverziu. A potom, samozrejme, vieme velmi dobre, v akom
vztahu bola vlida Carnogurského k tejto vldde a kto vlastne
sa snafil pretrhnif tdto rataz v tom zmysle, Ze vznikol sa-
mostatny slovensky 3tdt a presne to dd ur&ity obraz o tom,
kedy nezamestnancst bude kulminovat a &o treba urobit pre
to, aby nezamestnanost nebola také vysok4.

Podpredseda NR SR P. Wejiss:

bakujem psnu poslancovi Chamulovl za faktlickd pozndmku.
Slovo udelujem panu poslancovi Jozefovil Tarédkovi. Potom sa
do rozpravy pripravi pén poslanec Chamula.

Poslanec J. Tardék:

Milé kolegyne, kolegovia,
vaieni pani, démy,

dovolte mi, aby sowm sa pozastavil pri kapitole &i éas-

ti, ktord pojedniva o 8kolstva, vzdelani a vede. Z materiilu
jasne citit, %e tento wateridl vypracovala ruka podobni tej,
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ktord v minulosti vypracovala materialy pre jednotlivé zjaz-
dy. V uvode sice vldda istym spdscbom sa podrobuje sebakri-
tike, stredné casti su presiaknuté frazami, velmi vieobecny-
mi kondtatovaniami, nekonkrétnostami, a vlada sa zavazuje
iba k tomu, ¢o predchddzajuca vldda u urobila, ba Castokrét
doviedla do daleako vyZZe) f&zy realizécie, nei X ¢comu Ba
zavazuje tdto docasnd viida v tomto prehléseni vlaAdy. Cile
zaverom musime kongtatovat, Ze zrejme skolstvo &akd stagna-
cia, presdlapovanie na mieste a neistota. Aby eom to dokumen-
toval na konkrétnostiach - v dvodnom odseku konstatuje, Ze
za posledné obdobie sa zanedbali koncepiné i kaZdodenné
otdzky rozvoja vzdelania, vedy a vyskumu. Ak by to bolo sku-
todne tak, potom mueim vyjadrit hlboké znepokcjenie nad sta-
vom Skolstva, pretoe nad touto cblastou za posledné dva ro-
ky mal garanciu podpredseda viAdy p&n Roman Kova&, a kedie
aj teraz ju md zase v gescii ten isty pén, myslim si, Ze po-
tom sSkolstvo ¢akd skutocne krusnéd obdobie. Ale myslim si,
kedie som pdsobil za spoluicasti s pancom podpredsedom, Ze
nie je tomu af tak, pretoie sme rozbehli v kazdej oblasti
procesy, ktoré smeruju k tomu, aby materidly v krétkej bu-
dicnosti rie&ili oblast 3kolstva zAsadnym spdsobonm.

¢o sa tyka financii, tu sa konitatuje, Ze akX by sme ma-
11 vdrzat Juroven, ktori malo 3kolstve minuly rok, tak tych
18 milidrd, ktord beoli vy&lenené na kapitolu gkolstva, by
vystadilo na 9 mesiacov. Z toho vyplyva, Ze je tu isty defi-
cit vo vydke 6 miliadrd korun, ktoré by mali prist do kapito-
ly &kolstva. Ale v dalfom texte 2a ani ndznakom nehovori
o tom, ako tento deficit chce rie#it docasnid viida, ak nepo-
vaiujem za to konitatovanie, e sa bude usilovat o raciona-
iizéciu, pretoie vas uistujem, Ze uZ niet &o v Bkolstve vel-
mi racionalizovat. /Potlesk./ A po dal$ie, Ze sa sprehladnia
finanéné toky. Uistujem v4s, 2e po prvykridt sa podarilo zo-
stavit rozpodet tak, Ze smea zobrall za zdkladnd jednotku
nédklady na jednotiivého Ziaka. Je prehladny, jasny, neviem,
v &om chceme edte hiadat daldie prehladnosti.
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falej s=sa vlidda zavazuje, e zaéne préce na honosnom
ndzve Nirodny program vychovy a vzdeldvania. U2 za pdsobenia
pidna Kovdcta ame zadali précu, malo teo len iny nézov, na té-
zach rozvoja vzdelanosti na Slovensku, kde sme pozvali velm
dirokdi #£kdlu odbornikov tak z politickych asubjektov, ako
1 jednotlivych indtitdcii, ktoréd pracuju v tejto oblasti.
Cile =zadatéd uz Jje, tento bod sa zrejme vldde podari isto
splnit. &o sa tyka daldej Casti, kde sa zavazuje, Ze sa vy-
pracuji zésady zdkona o ochrane a podpore mlideZe - zésady
uz sl rozpracovanéd, boli v Legislativnej rade vlidy, ba do-
konca si v znadnom pokrodilom sStaddiu prédce na zdkone. (ilde,
netreba i ddval takéto skromné ciele, pretole tato cast je
ui vypracovand.

Dale) sa vlAda zavazuje, 2e bude pokradovat v redtruk-
turalizécii siete, a pritom sa ibha ckrajovo hovori o tom, Ze
chce rie&it zlofitd situdcliu strednych odbornych uéilist.
Materidl je uZ dva mesiace vo vlide, ktory sdm pan terajsi
minister oznadil za dobry. Bol by som velmi rdd, keby sa ne-
plnile to, ¢éo uviedcl pan podpredeeda pri uvedeni do funkcie
pdna wminiastra, Ze titc otdzku sa iste podari vyriesit
v krétkej budidcnosti, nakolko novad vlidda bude jednotnd a ce-
listva.

Dale) sa vldda zavazuje, Ze vypracuje koncepciu rozvoja
vysokych 8k&1 do roku 2010. Tych koncepcii bole vypracova-
nych niekolke, myslim, %2e si 3 &i 4. (iZe zase, vypracované
sd, zrejme neviem, ¢i sa vlidda chce pokiusit o dalsiu, G
oprédit iba niektoru z nich. TieZ je velmi zaujimavé éitat,
$e vytvori predpoklady pre pripravu nového zdkona o vysokych
dkoldch. Hetreba vytvérat predpoklady, pretofe zakon o vyso-
kych dkoldch v podobe z4sad je uZz pripraveny, len treba
v fiom pokratovat tak, aby sme to stihli a vysokoskolici

mohli od buddceho skolského roka zadat svoje pdsobenie podla
tohto nového zékona.
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vom rade donutl aj mojich kolegov, teraz to mysiim v dobrom,
aby Bsa v rezortoch takéto priority otdzok a problémov smero-
vanych do vedy stavali, a naopak, vo vedecke-vyskumnej zé-
kladnl na vysokych &koldich domiti Xkoordinitorov vedeckych
teamov, riaditelov vedecko-vyskumnych ustavov, aby sa zaobe-
rall aktudlnymi potrebami priemyslu, praxe, ekonomiky atd.
V tejto oblaetl mime za clel vypracovat tri rozhodujtce do-
kumenty, ktoré uréite predlofime aj vém a budete teda mat
moinost ich posudit a vyjadrit sa k nim.

Zmienil by som sa edte o optimdlnom variante riadenia.
Takym spdsobom formulujeme nasu Glohu v programovom vyhlase-
ni vlidy, samozrejme, v nadvaznosti na to, akym spésobom
alebo ako ddjde k deleniu Kompetencii medzi &tatnou spravou
a gamosprévou. Dnes uZ véetci vieme, Zialbohu, viema to ne-
skoro, fe ui dévno sme mali podniknif cpatrenia a pripravit
legislativne normy na to, aby materské Akélky boli z hiadis-
ka materiflneho, vecného, prevddzkového zabezpecenia v spri-
ve obci. 0 tom dnes ul asl nepochybuje nikto, ale legisla-
tivne normy k tomu edte neméme vytvorend a ani sme ich neja-
kym spbsobom, ako by sa bolo fiadalo, nevytvérali, Treba to
kondtatovat tak, ako to je.

1 napriek tomu, e zdkon o #kolskych zariadeniach, kto-
ry bol schvdleny v jeseni minulého roku, u? sam osebe takito
moinost ddva, nerealizovala sa nejakd koordinaéno-informacna
prica v tom, aby sa vytvorili podmienky na to, aby si1 sadli
za stdl - hovorim zjednodufene - riaditelia Skolskych sprav,
riaditelky materskych #k&l, starostovia obci a aby diskuto-
vali, akya spdsobom to urobif. ved to je tak relativne za-
vislA otézka priamo na podmienkach v prisluisnom regiéne, Ze
toto divno wmohlo beZat, len bolo treba vytvorit isté
organizaéno-informadnéd predpoklady, aj ked trebirs eite le-
gislativae normy naholi. A problém materskych &k&l, ktory
nés teraz takymto spbsobom kvAri, a kvari najma mladé rodi-
ny, to si uvedomme, je priamy efekt sociAlneho dopadu na
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vat vyulivanie tychte modernych technoldgii? To chceme vy-
pracovat v NArodnom programe vychovy a vzdeldvania.

Ked zoberieme oblast wstredného &kolstva - hovorime
v programovom vyhléseni o redtrukturaljizdcii sjete £&kol
8 ddrazom na sistavu #tudijnych a udebnych odborov na stred-
nych #koléch B ohladom na meniace sa podmienky trhu price
a podobne. Neustfle opakujem, & to sa dé& dokumentovat, ked
zoberiete programy ministerstiev okolitych krajin, vyspelych
krajin Eurépy, ked zoberiete medzin&rodné vzdeldvacie prog-
ramy, 1 programy vedecko~vyskumného charakteru orientované
na tito oblast, Ze prevaZnd vacésina tychto programov je
orientovani na otazku profesionélneho alebo odborného vzde-
lévania prave na stredoikolskej urovni. Eurépsky trh - na
tomtc eurépskom trhu bude mobilita, a té& wobilita bude prive
na tejte urovni pracovnikov. To je prirodzené, pretole tvo-
ria najvidésiu kategériu v pracovnych silach aj vo vyspelych
krajindch Burépy. A my sa musime na toto pripravovat. Musime
byt wschopni vzdelivat na stredofkolske) udrovni nase deti
tak, aby boli svojimi praktickymi zrucnostami, teoretickymi
vedomostamli istou bdzou svojich schopnosti Kkompatibilni
& eurdopskym trhow, schopni presadit sa na eurdpskom trhu
préice.

Osobitne sa budeme venovat otdzkam vedy. Vede treba ve-
novat velki pozornost. Doteraz vad&ina pric a materidlov
v oblasti vedy - prosim, berte to ako moju Uprimni vypoved
¢ tomto - mala de&trukény charakter. Ten proces deftrukcie,
ktory ja prirodzeny a svojim spéscbom Vv konkurendnom pros-
tredi, ktory sa len vytvara, aj pochopitelny, musime dostaé
do programovej podoby, musime dostat do toho systdmové para-
metre. Budem spolupracovat = celym teamom odbornikov na tom,
aby sme urcbili dobré zésady, dobri koncepciu rozvoja Stat-
nej podpory v oblasti vedy a techniky. Budem sa chracat na
rezortnych keolegov s tym, aby definovall priority, o ktorych
riefenie maji ziujem. To Je toti dvojsedn& otdzka. T4 v pr-
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ciach, ktoré sa dotykaju suistavy Studijnych odbeorov na vyso-
kych &koléch. Musime zaviest do ndzvu Sistava dtudijnych od-
borov to, &o to skutodne md vystihovaf, t.j. systém. Pre mfa
Je cennd to, 2e na toto upozoriuji samotné vysoké Skoly,
uditelia, akademicki predstavitella vysokych Bkdl. Oni maju
snahu tento problém riesit a skutodéne ministerstvo tu bude
plnit funkeiu, ktord m&, t.3}. koordipa&ni funkciu v réznych
takychto aktivitdch, ktoré by sme chcell v Bkolstve rozvi-
nut.

Co sa tyka koncepcie rezvoja samotnyjch vysokych #kdl,
isteZa, bol vypracovany cely rad materidlov. Radi by sme ta-
kito koncepciu dostali do pragmatickej polohy. Této koncep-
cie nie je celkom v take} polohe, ked sa 5 fou oboznamite
podrobnejsie, a radi by sme Jju uviedli do Zivota. Narodny
program vychovy a vzdeldvania je niedo, po Som tiZia najma
uéitelia, riaditelia 3kdl, V éom to je? Mnohi uditelia, ked
sa 8 nimi stret&vam, mi hovoria, Ze i napriek tomu, 2e nemd-
me peniaze. Ved s to Iudia, ktori razmy£lIajui, #1749 v tejto
sapoloénosti, vidia problémy, vedia, 2e tam, kde niet, sa ne-
da4 zobraf, z nidoho sa nedi brat, ale hovoria jednu vec
-~ velmi déleZiti: Potrebujeme takyto program aj z 1stého
psychologického hladiska, z hladiska tvorby dobrej atmosféry
na #kclach, aby sme mali 1sté uznanie prostrednictvom tohoto
programy a isté akési vodiace motivy, kam sa v nasom Skol-
stvae chceme uberat. To nim v £kolstve chyba.

Viime sa, prosim, do pozicie uditela na zakladnej &ko-
la, riaditela &koly, Ktory £#ije teraz pod neustalym finané-
nym atresom, tlakom, a neexistujd, nepripravili sme progre-
sivne, inova&éné rozvojové programy. To sme nadim Skolam
dlZni. To musime pripravit a dobre to rozvinit. Dovolte m1
to dokreslit takouto situdciou, Za v rdmci sponzorstva pridu
nové technolégie, poditace a iné moderné vyufbové prostried-
ky na &kolu. o teraz td &kola, akui w4 na to pomdicku progra-
mového charakteru, aby vedela, akym spdsobom ladit, oriento-
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Nebudem teda, prosim vads, v 2ladnom pripade sa dotykat
jednotlivych bodov, ktoré tu boli podané z kritického hla-
diska. To nemi4 zmysel. Treba proste na niektorych +veciach
zapracovat, no a uvidime. Mia skér tedi to, 2e uditelskd vy-
sokodkolsk4d verejnost, uditelia, #tudenti, akademjcki funk-
ciondri, odakdvaji isty pragmaticky posun pri riedeni prob-
lémov &kolstva. To povaiujem za svoju rozhodujucu ilohu
a rdd by som sa je] &o najlep3ie zhoatll. Moino sa mi niefo
nepodari, moZno sa ném hiedo podari. Proste, to je Zivot,
ale chceme to robit zodpovedne a svedomite, s do najdirsou
ucastou odbornikov, ludi priamo zo &k&1, z praxe, na ktorych
akékolvek opatrenia, Kktoré by sme pripravovall, rezvijali,
budi dopadat.

Dovolim s1 predsa len dotknit sa toho trojterminu alebo
trojslovia ¢&i Atvorslovia, ktord tu bolo pouZité v takom
trochu pejorativnom ponimani "nejaky Nirodny program vychovy
a vzdeldvania". ViZené pani poslankyne, pani poslanci, Ziad-
ny ‘Ynejaky". Ak si nleco naga spolodnost zasluZi, tak si
zaslu2i v prvom rade pozornost a podporu, ktori budeme veno-
vat vzdeldvaniu, a zaslifl si dobry - treba ho nazvat Narod-
ny program vychovy a vzdeldvania. Nechcem vis teraz unavovat
tym, &o by mal tento program riesit. Tych problémov a otvo-
renych otidzok je straZne vela.

Istee, méme vela koncepénych materidlov, z ktorych
moino vyjst, ale ked zoberiem len to, &o bolo zanedbané, &o
nebolo riesend, su styéné plochy medzi jednotlivymi vroviami
8kolského systému. My sme sa doteraz nezaoberali poriadne
otazkou prechedu nasich deti zo zdkladnych &k61 na strednéd
Skolstvo. Vbbec sme sa nezaoberall poriadne otdzkou prechodu
zo¢ strednej Skoly na vysoké dAkoly. Ak& Jje kompatibilita
sustav 3tudijnych a u&ebnych odborov medzi strednymi a vyso-
kymi &kolami? Hovori sa v nagom prehldseni, 2e pripravime
predpoklady pre vytvorenie, schvdlenie nového vysokoSkolské-
ho zdkona. Prosim vds, paralelne musiwme u2 pracovat na ve-
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Kiniaster Ekolstva a vedy SR L. Harach:

Valeny pén predsedajici,
vilené predsednictvo,
vaAZené pani poslankyne,
véleni pani poslanci,
kolegovia,

€atka sa hovori po takych peknych slovach. Dakujem za
uznanie, Ner&d by som s problematikou Skolstva skizol do ro-
viny, ktorid sa tu odohrivala, povedzme, 5 privatizdciou.
Moino, 2e privatizadcia je boYavd, je problémovad, ale Skol-
stvo je svojou prirodzenostou &isté, =i v fhom deti, ktoré
majd &isty, lprimny pohlad, &istd a dprimnu tuibu sa uéirt.
81 tam obatavi uditelia, ktori i napriek podmienkam, v kto-
rych pracuji, ktoré majd aj iné obhlastl Zivota nase] spoloc~
nosti, vynakladaju nemalé dsilie, a wmyslim si, 2e preto vidy
a vBade, a npajma na tomto fore treba o dkolstve a o jeho
problémoch, o Iudoch, ktori v fiom pracuji, vidy hovorit
& Uctou a vdinostou. VA#im sl véetko to, &o urobilo predchi-
dzajice vedenie ministerstva, pracovnicl, vietko dobré, na
2o sa dd nadvazovaf, tak ake si vdiim vietko to, ¢o urobila
predpredchidzajica vlida, pretole mnohé materidly, ktoré tu
boli spominané, sa vypracovdvali vliastne uZ od roku 1990
- rézne podkladové materidly ku koncepénym otdzkam rozvoja
vysokého Skolstva, wvedy a techniky, vysokodékclského zakona
a podobne. Mnché problémy sme riedill v medzinarodnej spo-
lupréci s takymi indtiticiami, ako je renomovana, prestizna
organizadcia pre ekonomicky rozvoj a spoluprdcu OECD atd.
Hodna takychto projektov by som mohol teraz uviest, na ktore
nadvizovali, a celkom prirodzene a spravne, ved by to bolo
proti logike zdravého rozumu, aby na ne nenadvazovala kaiZda
viéda, Xxtor& nastipi, pretoie tlieto materidly su iriedlom
poznatkov, Iriedlom németov, akym spdsobom v nadSom Skolstve
postupovat dalej.
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Podpredseda NR SR P. Weiss:

Kym dém slovo panu ministrovi £kolstva, edte fakticka
pozndmka - pan poslanec Kvasnicka,

Poslanec L. Kvasnicdka:

VéZeny pan predsedaljuci,
vAZend vléda,
kolegyne, kolegovia,

chcem sa 8 vami len podelit s mojimi pocitmi, ktoré som
mal na poslednom nalSom vybore pre vedu, Skolstvo a kultiru.
Bol pritomny najprv pdn minister Harach, potom pan minister
kultdry, prerckovévall sme Programové vyhlésenie v1idy Slo-
venskej republiky. Ako viete, nas vybor toto programové vy-
hliasenie schvalil vaé&sinou hlasov,

U¢ som za2il vo vybore 2za celé toto volebné obdobie
rdéznych "odbornikov", a rdznych panov Tarddkov, ale ani je-
den skutodne nezapbschil na mia svojou kvalifikovanostou,
svojim odbornym pristupom k veci tak presvedéivo, ako prave
pAn minister Harach, a samozrejme, a) pan minister kultiry.
Tak toto som vam chcel povedat. Skutodne prvy raz som zazil
na poslednow zasadani vyboru, Ze Slovensko mA aj dobrych od-
bornikov.

bakujem za pozornost.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR P. Weiss:

Proaim, pan minister &kolstva.
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kou sa prihlésila pani poslankyha Rothmayerova, potom sa
hlésil o slovo minister dkolstva pan Harach.

Poslankyfia G. Rothmayerova:

Vafeny pén premiér,

valeny pidn predsedajuci,
ctenid vldda,

véZiené kolegyne, kolegovia,

nie som fanudik faktickych poznaémok, ale dovolte mi
predsa len jednu predniest. Kl&dla som ei otézku, tak asi
rok po volbdch roku 1992, predo 2ijeme tak neradostne. Hnu-
tle, ktoré bravirne zvitazilo vo volbdch, si podia m&jho né-
zoru, neuvedomilo, e =4 nielen 36 &i 38 3% obyvatejov 5lo-
venskej republiky za sebou, ale Ze md vyse 60 3 obyvatelov,
ktori neboli za toto hnutie. MNazdévam sa, 2e toto hnutie
premérnilo velki Zancu, ked neoslovilo v naie) malej krajine
vBatkych, ktori chceli, boll ochotni a boli pripraveni spo-
lupracovat,

Nazddvam sa teda, 2e vymena vo vedeni tohto &tdtu bola
absolitne logickd, a vd8bec to nechdpem ako akt pomsaty, alebo
akt nejake) zvrétenostl. Naopak, nazddvam sa, 2e préve tym,
Za sme to dokdzali urcbitf velmi kultivovane, zaradili sme sa
naozal medzli demokratické krajiny Eurépy. Hovorim o tonm
najmi preto, Ze si myslim, Ze nikto nepochybuje, Ze predcha-
dzajuca vliida predsa len tleZ niedo donlesla, nejaky vklad.
Nikto nechce ten dobry vklad zniéit, ani nechce povedat -~ na
to zabudnime. Ale ak si tu budeme neustdle vypichovat odi,
nepohnems sa dopredu. Velmi pekne by som vés chcela popro-
pif, kolagyne a kolegovia, uvedomme si, %Ze naozaj Jje nés 5
miliénov, a kaidy je potrebny.

Dakujen.
/Potlesk./
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Velmi zaujimavd Je aj dalSia pasi?, kde sa hovori, Ze
sa bude snazit o kondtituovanie &Stdtneho fondu, grantovej
agentiry pre vedu a podobne. Ono nie je délelité, ani nie je
zlodité vytvorit tento fond, dd8leZitéd je naplnit ho finan-
clami. Ak to chce vidda urobif, musi konitatovat, =z akych
zdrojov.

v daldej éasti sa uvadza v oblasti Sportu, Ze chce vy-
tvarat potrebné indtitucionédlne, lagislativne a ekonomické
podmianky rozvoja &portu s dorazom na financovanie z cen-
tralnych zdrojov cez Statny fond telesanej kultiry. Tu si asj
vlada neuvedomuje, &i ps&n minister, Ze nie je v jaho gescii,
ani nie je mofnost zasahovat do tohto fondu, pretoie o pros-
triedkoch v tomto fonde rozhoduje sprdvna rada a nie je moi-
né do neho zasahovat. Ak chce skutodne pomdct tejto oblasti,
bolo by dobré, keby definovala daldie zdroje, ktoré sui tak
prepotrebné do tohte fondu.

Tie: je velmi zaujimavé kondtatovanie, Ze vlada pripra-
vi optimélny variant riadenia a sprdvy Skolskych veci. Tento
materi&l bol pripraveny opat péinom podpredsedom, tak zrejme
pdide o novi uUpravu, o novi koncepciu, ktoru vdak vzhIadom
na svoju zloZitost pre kré&tke obdobie, ktoré Eakd tiuto do-
&asnd vlAdu, nie je schopnd z legislativneho hladiska do-
vieat do tspeiného konca.

Ak mém zhrnit cely materidl, musim Kondtatovat pri
vietke] ucte, ktori mém k Elenom v1Ady, 2e materidl skutoéne
neriedi pAléivd otAzky skolstva, ktoré ho 2Zakaju v krdtkom
obdobi, a pretc jednoducho takyto materidl neméZem podporit.
/Potlesk./

Podpredseda KR SR P, Weiss:

Dakujem pénu poslancovi Tarédkovi. § faktickou pozném-
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mladé rodiny, je velmi zly. V tomto smere podnikdme opatre-
nia, rozvijame spolupricu s predstavitelmi 2ZdruZenia miest
a chcl Slovenska. Riaditelia #&kolskych sprAv su in&truovani
v tom smere, aby corganizovali takéto rokovania. Nyslim si,
¥e budene aspoil &lastodne uspesni, 2e sa néxm podari ten ko-
laps systdému materskych k41 a praddkoiskych zariadeni od-
vritit.

Toto vdetko sivisi 8 krucid&lnou otdzkou, ktord trépi
nielen rezort adkxolstva, ale aj iné rozpodtové rezorty, a to
je otdzka financovania. Existule niekolko modelov, variantov
financovania zédkladného, stredndho a vysokého Skolstva, Pre-
vaind vidédina z nich, aZ na niektoré, bola vypracovand v Us-
tave informdcii a prognéz, ktory je molim materskym praco-
viskom, odkial som prisiel, takia =moino povedat, fe velmi
intimne poznidm tito problematiku. A zdkladné poznanie - to
nia je nové poznanie, nehovorim o iiadnom objavovani Ameri-
ky, ale zAkxladn& vec, zdkladny problém Je, le v 3kolstve
nia je oddelany kanil, ktorym sa financuje povinnd
vychovno-vzdalivacia &ast, od kandlu, ktorym sa financuja
sluiby, pracovne im hovorime sgocldlne sluiby spojend so
vzdeldvanim. Toto chceme urcbit, ale nie formou nejakého né-
metu. Radi by sme sa pustill aj v tomto nafiom kratkom obdobi
do pripravy zésad zdkona o financovani #kolstva. PovaZujeme
za velmi potrebné pre dkolsky systém takéto zAsady alebo as-
pott vichodisk4, dobré vychodiskdé pre ne pripravit.

TYm by som ukon&il svoje krétke expozé. Prepilte mi, Ze
som vis zdrZal mo3no niektorymi faktami, ktoré poznéite.

Dovolujem Bi vis poZiadat, véaiend pani poslankyne, pini
poslanci, o podporu riefenia problémov, ktoré v Zkolstve mi-
me. Budte taki ldskavi, prosim, zabudnime na to, 2e tleto
problémy moino vidiet trebirs a) z najakej politicke] opti-
kY. Tie problésy sd nade, vecnd, dotykajil sa nadich deti,
a tle bez politiky musia ist a vyiijd. Riedms teda tisto
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problémy ako odborné, vecnd a 8 kultirou, akd riegeniu ta-
kychto problémov najmé vo vztahu k Bkolstvu prindleidi.

Dakujem za pozornost.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR P, Wejes:
§ faktickou pozndmkou sa hlési pén poslanec Pridala,

potom pidn poslanec Proked. Do rozpravy sa hlésil pin posla-
nec Igor Chamsula.

Poslanec N, Pridala:

PAn predseda,

somn velmi réd, 2Ze pin minister Harach tu vymenoval
vistky moinéd problémy a nedostatky Skolstva, ktoré momentél-
ne sd, ale chyba mi v tomto materidli, ale aj od pana minis-
tra chcem poéut, ktoré zdkladné kroky bude tétc vlada do ob-
dobia septembra riedit a ktoré by sa mall riedit potom na-
sledna. ¢ife chybaji mi tu nejaké kroky, ktoré budu prvé,
druhé a potom ostatné,

Dakujen.
Podpredseda NR SR P. Weilss:

bDakujem. P&n poslanec Proked, potom pdn poslanec Taréak.

Poslanec J._ Prokes:

Pan Hrnko, pén Zirinovsky sa stafuje, e stratil vage
pozvanie.

78



Vaieny pan podpredseda,
vateni kolegovia,

ja by som Ba teda prezentoval ako ¢&ierna ovca, ale
pochybujem o sprévnosti kroku previest predskolské zariade-
nia pod samospravyu obci, pretoie =21 neviem dost dobre pred-
stavit, ako budi tieto preddkolské zariadenia financovat ma-
1é obce, ktoré na to nemaji. Navyde, dovolujem si vyslovit
urélti obavu ako to bude 80 slovenskymi skélkami v istych
obciach.

Bakujem.
Podpredseda NR SR P, Weiss:

bakujem panu poslancovi Prokedovi za fakticku poznémku.
P&n poslanec Tarc¢dk - faktickd poznamka.

Poslanec J. Tardék:

P4n minister, som velmi rdd, 3ie navazujete na vietko
pozitivne z predchidzajicej vliady, ale neodpovedali ste mi,
éo najviac zaulima verejnost, &o s tymi naznadenywi 6 mi-
liardami.

Po daldie - prerokivame tu programové vyhldsenie, text,
ktory ste ném rozdali. vy sa tam zavazujete k towu, ¢o je u
urobené. To je womentdlne splnené, a pytam sa, <o chcete ro-
bit v najbliZich siestich mesiacoch.

Podpredseda NR SR P, Weiss:

Dakujem pénu poslancavi Taréadkovi. PAn poslanec Chamula

vdiend kolegyne, kclegovia, kym pdn poslanec Chamula
dostane slovo, chcem vAs informovat, ktori o tom neviete, Ze
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o 18.00 hodine je jedna recepcila v siuvislosti s vdinou stat-
nou ndvitaevou 2zo Spojenych Statov americkych. Preto by som
chcel navrhmit, aby sme po vystipeni pana poslanca Chamulu
ukonéili dnedné rokovanie a zajtra by sme sa stretli ako aob-
vykle o 9.00 hodine.

Prosim, pin poslanec Chamula.

Poslanec J. Chanula:

VdZeny pén predsedajuci,
dadmy a pani,

na \uvod svojho vystipenia by som si dovelil dve poznim-
ky. Prvé je swmerom k vystipeniu pidna Kvasnicku. Cheem vyslo-
vit, d& sa povedat, Iitost v tom zmysle, 2Ze ked sa terajii
p4n minlster Harach predstavil na Ostrednej rade 3NS ako
kandiddt na ministra 8kolstva, ak by sme ho boli schvilili
do tejto funkcle, tak Slovensko by bolo stratilo znovu jed-
ného odbornika.

Druhd pozndmka: Pén premiér sa tu odvolaval vo svojom
vyatipeni na studentov z novembra 1989. Ked ma pamat nekla-
ma, tak tito dtudenti stéli pod tribunami a Strngali kludmi,
a tearaz pin minister sedi vo vlAde = ndslednid¢kou komunis-
tickej strany a, bohuiial, hldsi sa k takejto proklamicii.

Teraz ¢o sa tyka sSkolstva. Pozorne som s1 precital
programové vyhlésenie viidy a chyba mni v fHom velmi vainy
problém, ktory na Slovensku maéme, a to je problém Skolstva
na zmisdanych idzemlach. O tomto probléme Skolstva na zmieZa-
nych dzemiach programové vyhlédsenis, teda tomuto problému
navenujs anl jedno slovo. Preto by =om mal niekolko otadzok.
Ale vridtim sa ekte prv k ivodnym slovam tohto programového
vyhldsenia, kde postridam, vyslovene postri&dam z&kladné po-
slanie vychovy, a to vychovy k slovenske] Stitnosti. Vieme
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velmi dobre, 2e za 42 rokov &Kkolstvo, &Zkola a Ziaci tu boli
velmi hrubc manipulovani vtedajdou ideoldgiou, teda najma
tieZ pedagdgovia, a vliastne vychovu Xk slovenskej £tédtnosti
pokladdm ako pedagég B 27-roénou praxcu za jednu 2 priorit
vychovy nadej novodobej modernej dkoly.

Dalej by som mal niekolko vecnych otézok a pripomienck.
Vieme velmi dobre, %e v rozpolte sme schvélili 100 milidénov
kordin, a to velkou vdédinou hlasov, na alternativne #&kol-
stvo. V programovom vyhldseni vlAdy mi préve chyba tito sku-
toénost, pretoZe to priamo vyplyva z &lénkov lstavy. Dalej
problén predikolskych zariadeni a prechodu Xk obciam. MSiem
so zodpovednostou tvrdit, fe ak urobim krok, e predékolské
zariadenia dame do kompetencii obec{ v tomto momente a v tej-
to situécii, bude to krok k zéniku slovenskych materskych
5kélok na JuZnom tvzemi. Takisto aj &éo sa tyka slovenského
zadkladného Skolstva vdeobecne, a to z Jedného dbdvedu, z toho
dévodu, e vieme, v akom stave sd dnes wmestské a obacné za-
stupitelstvd v obciach a mestdch juZného Slovenska. Kto bude
teda garantovat existenciu =lovenskych materskych &ké&lok
a slovenskych zdkladnych $ké1 v tychto reglénoch Slovenska?

Davam do pozornosti v tejto situdcii to, Ze velmi méle-
me vyzdvihnit pochopenie ukrajinske) narodnostnej mensiny,
nemeckej nidrodnostnej mensiny v tom zmysle, Ze tito vlastne
doslova a do pismena realizuji skutoénost, 2e si uvedomuju,
na uzemi ktorého Atdtu %iju, a preto prioritocu ich &kolstva
je vliastne ovlidanie &titneho jazyka a vyulovanie v tomto
jazyku. Dalej, ako chce riesit problém, Ze na juinom uzemi
70 ¢ uéitelov madarskej narodnosti ud{ na slovenskych sko-
1Ach? Ako chce riesit problém, Ze vyuka slovendiny na juinom
Slovensku na madarskych &koléch je absolitne nedostatoéna?
balej, ¢o je veImi vdina skutotnost Je pouZivanie udebnic.
Ako chce riedit minister 3kolstva to, aby sa v #kecl&ch na
juZnow vzemi nepoulivali uéebnice, ktoré si X ném dovéiené
spoza Dunaja, a tiei aj Zasoplesy? Midm tu jeden konkrétny da-
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sopis, ktory sa poufiva v zékladnych dkoléch & vyucdovacim
jazykom madarskym. Vold sa to Barangold a v tomto casopise
st doslova takéto partie: Felvidék, Délvidék a potom Magyar-
orszdg. Takle takéto Gasopisy sa v zdkladnych Skoléch s vy-
udovacim jazykom madarskym pouiivaji normilne, beZne. Efte
pripominam, takisto aj udebnice. Takle toto povaZujem za
valml vAZnu skuto&nost, ktord doslova a do pismena vychovava
detl v tychto Skol&ch k uréitému, by som povedal velmi jem-
ne, zmitodnému pristupu vziahu k Slovensku, k samostatne}
Slovenske)j republike.

Dalej by som mal niekolko daliich vecnych pripomienok.
Pén minister by mal promptne riesit problém Skolskej 1ndpek-
cia, problém metodickych centier a riesit to, aby sa viac
negpakovalo 200 5k za zapisandho Ziaka do madarskej &koly
plus cestovné, Teda absolitne v tomto programovom vyhldseni
vlady chyba koncepcla rieSenia #kolstva na narodnostne zmie-
danow Gzemi.

Dalej by sowm mal niekolke vieobecnych pripomienok. Po
prvé - v programovom vyhldseni vlady mi veImi vaine chyba
odlovenle Slovidkov, ktori Zijd v zahranici. Tito Slovaci sa
k ném hlésia a si velmi nedtastni =z toho, Ze nevedia sa do-
volat uréitych poZiadaviek, ktoréd maji smerom k nasej Slo-
venskej republike. Teda na zdver by som chcel povedat len
tolko, Ze keby som to mal prirovnat k mojej pedagogickej
praxi, tak by som vedel vyslovit zdver, a tento zdver by
tnel asi nasledovne: Programové vyhldsenie vlady mélem kva-
lifikovat ako slohovi prdcu s$tudenta na tému politicka fan-
tdzla, ale kedie &tudent pou2il tah&k a este z neho odpiso-
val, tak ho nemdZem pripustif k maturitnej skudke.

Dakujem.
/Potlesk./
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Podpredseda NR SR P. Weisg:

Dakujem p&nu Chamulovi za vystipenie.

Kolegyne, kolegovia, konéim dne&néd rokovanie Nérodnej
rady S$Slovenskej republiky = tym, Ze zajtra pokraujeme

o 9.00 hodina. WVietkych, vrAtane &lenov vlidy, prosim, aby
sme wohll zacat presne.
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Druhy defi rokovania
29. schbdze Ndrodnej rady Slovenskej republiky
13, aprila 1994

Podpredseda NR SR P, Wajlss:
Kolegyne a kclegovia,

pokraZdujeme v rokovani 29. schiédze Nérodnej rady Slo-
venske) republiky.

S taktickou pozndmkou sa prihlésil pén poslanec Hudina,
potom Ba pripravi pani poslankyia Téthové.

Foslanec M. ludina:

ViZeny pén predsedajici,
vilend vlada,
kolegyna, kolaegovia,

dovolte, aby som reagoval na sistavné protimadarské
vystipenia péna poslanca Chamulu. A nejde len o protimadar-
ské vystipania, ale ide aj o vystipenie proti ostatnym poli-
tickym strands a ich jednotlivym predstavitelom. 2d4 sa mi,
ie pin poslanec Chawmula Jje cdbornik vo vidatkych oblastiach,
ale najmd pre Exolstve a ndrodnostni politiku. Preto dovol-
te, aby som sa vyjadril ako prislusnik madarskej nérodnost-
ne) mendiny, ktory je lojélny vo&l tomuto &tétu a povaZuje
ho za svoju vlast. Necitim sa byt nijako diskriminovany. Ak
by sa néAzory tohto poslanca, ktoré neustdle prednifa v Ni-
rodnej rade od za&latku jeho péscobenia v parlamente, reali-
zovali v praxi, Slovenski republika by ul pravdepodobne bola
premanend na druby Balkén,

B4



Preto Ziadam pdnov poslancov a pani poslankyne, aby vo
svojich vystiupeniach zamedzili podobnym prejavom nacionaliz-
mu a Bovinizmu, 1lebo v opaénom pripade mém obavy o pokoinud
a kultdirnu budicnost tohoto &tatu.

Dakujem za pozornost.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR P, Weiss:

Faktické pozndmka - pin poslanec Chamula.

Poslanec ], Chamula:

VaZeny péan predsedaijici,
démy a péni,

son velmi r&d, 2e pan poslanec Kudina vyslovil to slo-
vo, Ze ako obSan madarskej narodnosti sa neciti byt v tejto
krajine diskriminovany. To ma velmi tesi. Lenfe, bohu?ial,
za S5lovdkov na juZnom tizemi mOiem povedat tolko, Ze prave
onl sa na tomte izemi citla diskriminovani a citia sa ako
nirodnostnd mendina.

Podpredseda NR SR P. Weiss:
Dakujem za faktickd pozndmku p&nu poslancovi Chamulovi.
Slove udelujem pani poslankyni Xataripne Téthove) z Hnutia za

demokratické Slovensko. Do rozpravy sa pripravi pan poslanec
Kelewmen z toho istého hnutla,
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Poslankyifia K, Téthovd:

vaAZeny pAn predsedajuci,
vaZend vlada,
vaZeny parlament,

dovolte wmi dvodom vyjadrift mdj nazor na programové vy-—
hlasenie dodasne)j viddy. Podla mdjho ndzoru v programovom
vyhldseni docasnej vl&dy sui viac akcentované ilchy, ktorych
konkrétne plnenie presahule casovy horizont jej mandatu, akeo
tie dlohy, ktoré by mala plnit do septembrovych volleb, sa-
mozrejme, tohtc roku, a preto by mali byt konkretizované.
Takéto stvArnenie vliddneho programu vytvdra =situdciu, a to
treba zddraznit, ktord znemoliuje tak priebein’ kontrolu,
akc aj vlastnd vyhodnotenie plnenia vladdneho programua po
uplynuti Zest mesiacov do volebného obdobia. Je len samo-
zrejmé, 2e takyto program, ktory vlastne neprogramuje v kon-
krétne)l rovine, ale postuluje zamery v1Ady, vyvoldva urcité
rozpaky.

Uréité rozpaky su umocnend agte aj tym, Ze podobnost
programovych zamerov predlofeného programového vyhldsenia
doCagnej vli&dy vo viacerych oblastlach Zivota spolocénosti: Jje
natolko podobnd s programovym zdmerom Mediarovej vlady, sa-
wozrelme, 8 vynimkou privatizdcie, 2e vzniké& dojem, 2e hlav-
nym obsahovym naplnenim programu dodasnej vliady je privati-
sadny zéwer, ktory treba prekryt celym komplexow vdeobecnych
poatuldtov. A pre iatotu, aby sa tento zAmer predsa len ne-
zviditelnil, bolo treba zruslf v &tdtnej sprdve vyznamni
cast &tétnej kontroly ako jeden z prvych krokav dodasned
vlady. Je pozoruhodné, ie tento dodasnou viddou uZ realizo-
vany krok nie je vdbec v programovom vyhldseni dodasnej vla-
dy zakomponovany. Preco, to sn&d najlepsie vedia predklada-
telia programového vyhlasenia.



Pozornost ®mi zasluhuje, predc v Slovenskej republike
dodlo k tak neobvyklej situ&cii, %e v dase, ked ot&zka pred-
¢asnych volieb bola ui nastolend a bolo zrejmé, 2e z tyjchto
volieb vzide novd vlada, bolo treba odvolat Meéliarovu vlidu
a na velmi kratku dobu menovat novi vliidu. Bolo by to ospra-
vedlnenéd a vysvetlend, keby programové vyhlésenie do&asne]j
v1ddy vytyc¢ilo konkrétne, zésadné a presné opatrenia, ktoré
by v uréitych ¢astiach eliminovali programové zdmery Media-
rove] vl&dy. PredloZené programové vyhléasenie vdak takuto
povahu nema.

2 Programového vyhlasenia dodasne) vlady jednoznaéne
vyplyva kontinudlna nadvaznost na program Medlarovej vlady
takmer vo vé&etkych oblastiach nasej spolo¢nosti, ¢&o aj sém
podpredseda vlady Ivan Simko na zasadnuti Ustavnopravneho
vyboru 11. 4. 1994 nepoprel. Uvedene)j skuto&nosti nasvedduje
aj to, Ze takmer véetky legislativne materifly Medliarove)
v1&dy dolasna vli&da bezo zmien alebo len & minimalnymi koz-
metickyml dpravami proklamuje za svoje. I ked ich akceptédcla
je poteditelnd, nie je poteditelny spéscb akym sa to deje.
NemoZno totliZ oznadit za seriézne proklamovat za legislativ-~
ny zéwer dodasnej vliaddy to, <&o u? rozpracovala, pripadne na
svoje} \rovni pripravila Me&iarova vlada. 2e tu nejde o nd~
hodné preslapnutie, ale o vedowmy podin, deklaruje okrem iné-
ho aj situédcia okolo zdkona o strete zaujmov, ktory podla
programového vyhlésenia docasnej vlédy sama chce pripravit
mimo iného aj preto, Ze Mediarova vlAdda sa tak zdrahala uro-
bat.

Akd je vEak skutoénost? Este pred nastupom dodasnej
v14dy aj pan poslanec Jan Carnogursky na rozhlasovej stanici
Slovensko 1 Vv rozhovore s redaktorkou Jarmilou Toseckou
uviedol - citujem: "Zdkon o strete zdujmov slubuje vidda uZ
dlhdiu dobu, a preto sme sa spoliehali, Ze zdkon pride do
parlamentu a nebude potrebné ho iniciovat zo strany poslan-
cov. Ak ho véak vlAdda nebude iniciovat, alebo jednoducho, ak
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ten navrh zékona nepride do MNarodnej rady v kratkej dobe,
bude zrejme potreabn&, aby ho iniciovala ind istd skuplna
poslancov.™

KedZe idlo o zavddzajucu inform&ciu, eite dha 22. feb-
rufra 1994 som na rozhlasovel stanlici Slovensko 1, ako aj
v denniku Republlka informovala, 2e ni& netreba iniciovat,
lebo HKinisterstvo spravodlivosti Slovenske) republiky eSte
v II. polroku 1992 zhromaidilo zahraniéné poznatky a zaCiat-
kom rokxu 1993 uZ bol navrh z4dsad tohtc zakona predmetom me-
dzirezortného pripomienkového konania a v auguste 1993 ho
spolu 8 obdobnym poslaneckym nidvrhom prerckovala Legislativ-
na rada vlidy Slovenskej republiky a difia 28. augusta 1993 aj
Mediarova vliAda.

Tento vladny ndvrh prerokovali aj vietky vybory Nirod-
nej rady Slovenskej republiky, samozrejme, okrem manddtového
a lmunitného vyboru, v priebehu janudra 1994, Predseda Na-
rodnel rady Slovenske’d republiky rozhadnutim <¢islo 745 zo
diia 14. februdra 1994 vzal spoloémi spravu vyborov o vysled-
ku prerokovania na vedomie a zaslal ju predsedovi, aj minis-
terke spravedlivosti. V tomto &ase ul existoval na KMinister-
stve spravodlivosti Slovenskej republiky aj pripravovany pa-
ragrafovany variant tohtc zAkona. Kedie Metiarova vladda bola
cdvoland 14. 3. 1994, nemohla tento zékon uZ parlamentu
predloz2it. Toho éasu JUDr. Medar po uréitych malych vpravach
predwetné paragrafované znenie didva do konedne} podoby. Ta-
kato je pravda. Z tejto reality malo vych&dzat aj programove
vyhldsenie viddy, a nie kon&tatovat, Ze zdkon treba pripra-
vit.

Zaverom checem zdbraznit, Ze uvedené som povaZovala za
potrebné v parlamente povedat nielen preto, aby sa nemohlo
vymazat doterajéie Usilie pracovnikov Ministerstva spravod-
livosti Slovenskej republiky na priprave tohto zdkona, kedie
dnea ui pdjde pod hlaviékou Uradu vlady, ale naj)ma preto, Ze



sa nechcem doZit sprav, ako Mecilarova vlada hatila presadzo-
vanie cistoty verejného 2Zivota tym, 2e nepripravila zakon
o strete zdujmov.

Uplne zaverom mdjho vystipenia mi1 dovolte zmienit sa
este o jedne) otdzke. Sucasnid dodasnd vldda viackrdt pocas
svoje)] kratkej existencie zdéraznila svoj podiel na ukludne-
n1 spolodensko~peliticke; situdcie a naArecdnom zmiereni. Po-
nechivam véak na véeobecne posidenie, &1 k takémuto Zelatel-
nému zmiereniu prispieva viac, t. j. mid vaZé#i podiel sidasna
opozicia so Bvejim konstruktivnym pristupom /Eum v séle/,
ktory preukézala uZ a3 pri prijimani viacerych zdkonov
v tomto parlamente, alebo vladnuca koalicia, ktora ustami
predsedu docasne) vliddy opatovne vyuZila a) tak pre spolod-
nost vaZnu situdciu, ako bolo vEerajsie predloZenie vlidneho
programu, a namiesto jehc vecného a odborného zdévodnenia sa
predseda vlady uchylil ku konfrontadénym vypadom len proti
jednému politickému sSubjektu a jeho predstavitelom, ktora
dostall, samozrejme, svo] mandit v demokratickych volbdch.

Napriek uvedenym poznadmkam %eldm dodasnej vlade, aby sa
jej} darilo realizovat tie ilohy programového vyhlasenia,
ktoré preberajui pozitivne trendy rozvoja, Xtorych zéklady
poloZila Medlarova vléda. /Potlesk./

Podpredseda KR 5R P, Weisg:

Faktickd poznimka - pén poslanec Miklofko. Potom Ba
o slovo prihlasil podpredseda viidy pdn Simko.

Poslanec F. Mikiodko:
VaZend Narodnd rada,

rdd by som pani poslankyni Téthovej poloiil jednu otdz-
ku. Pani poslankyha, vy ste profesorka priva, viete &o zna-
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mend v prdve jednoznaé&nost pojmov., Myslim, 2e viac ako Sest-
n4dstkrdt ste spomenuli slovo "dodasnad vlada“. Myslim, Ze ho-
lo by treba tento pojem definovat. P&n poslanec Laluha vie,
e pojem "dodasny" bol ako tarminua technicus zavedeny po
roku 1968 a znamenal 20 rokov. /Potlesk./ Chcem vas ubezpe-
&it, Ze tato vlada nepotrebuje 20 rokev, stadi jej aj 6 me-
siacov na to, aby ako-tak dala do poriadku to, &o urobila
predchddzajica vlada. /Potlesk./

Podpredseda NR SR P. Weiss:

PAn poslanec Prokes, pdn poslanec Cabaj - faktické po-
zndmky .

Poslanec J. Proked:

Véleny pin predseda,
vdfeny pin predsedajuci,
viiené kolegyne, kolegovia,

pojern "docasnd vliadda" nezaviedla terajsia opozicia, ale
niekto iny. Bol by som r&ad, keby ste si prelistovali spathe
aj noviny, kto to prvy vyhlésil. Priznidm sa, Ze m1 beZia zi-
momriavky pe chrbte po vyjadreni p&n Mikloska. TieZ som sa
abidval, Ze chapu dodasnost ake 20 rokov.

Podpredseda NR SR P. Welss:

Pan poslanec Cabaj.
Poslanec T. Cabaj:
Focul som, 2e Ferko Miklo&ko je dobry matematik a chcel

by som ho upozornit, fe t4 dodasnosf bola 22 rokov, nie 20
- a 2 roky je dost podstatny rozdliel.
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Podpredseda KR SR P. Weiss:
Pin poslanec Tahy - fakticki poznamka.

Ddmy a péni, ale vratme sa X programu rokovania.

Poslanec M, Tahy:

Chcel by som upozornit pani poslankyiu Téthova a véet-
kych kolegov, ktori mienia vodi terajdej vldde vystupovat
tak ako vystupovala ona, aby si preditali stenograficky
zdznam 2z prejavov péna Vladimira Meciara pri predkladani
programového vyhlésenia v1ady po volbdch 1992,

Podpredseda NR SR P, Weiss:
bDakujem panu poslancovi Tahymu. Faktickii poznamku mé

pani poslankyfia Téthovd. Potom mé slovo podpredseda vlddy
pan Simko.

Poslankyfia K. Téthové:

Véieny pAn predsedajici,
viieny parlament,

je mi velmi Iiito, ale skutodne tento termimus technicus
odznel hned v novindch po menovani vlady. A naviac, pokial
ide o tdi lehotu, ja som vo svojow vystipeni zdérazpila "do-
¢asnd vlAda s manddtom do septembra tohotoc roku".

Podpredseda NR SR P, Weiss:

PAn poslanec Hrnko.
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Poslanec A. Hpnko:

vaiend dimy,
vhlani péni,

ked sme uZ pri termine “"docasni vl&da", tak prvykrat sa
asi pouZil na tiu, ktorad vznikla vo februiri 1917 v Rusku
a skondila Velkym oktébrom. Podla toho, ¢&o tu predvadzaju
pinl a ddmy zo zadnych lavic, zdd sa mi, e asi nejaky ten
*Valky cktéber" maju pripraveny vo vrecku.

Podpredseda NR SR P, Weiss:

Vvéiené pani poslankyne, véfeni pdnl poslanci, prosim
vag, aby sme ga aj vo faktickych poznidmkach driall merita
veci, a tym Jje programové vyhlasenie vlady.

Frosim, podpredseda vliddy pan Simko.
Podpredsada vlady SR 1. Simko:

viteny pAn predseda,
vidleny pin predsedajici,
démy a pini,

tiei chcem vystipit teraz iba =5 poznidmkou, ale nie
k do&asnosti. Chcel by som len povedat pozndmku Kk legisla-
tivhym lohdm tejte vlady. Najskér sa chcem podakovat za
uprimné Zelanie pani poslankyne Tdéthovej. Ano, budeme pokra-
dovat vo véetkom dobrom, 2oc minuld viAda pripravila, a nie-
lan &o pripravila minuld vli&da, ale <&o pripravilo mnoistvo
kvalifikovanych a pracovitych uradnikov tejteo vliaddy, ktori
pracovali aj na Wdseku legislativy a v tomto zmysle toto
mnoistvo pracovnikov pripravilo aj mnolstvo ndvrhov zdkonov,
ktoré si byvald vidda predsavzala, 2e ich presadi v Narodne)
rade.

92




Jednym 2z takychto z4konov beol aj zékon o zamedzeni
stretu zdu)mov. Problémom tohoto zdkona nebola jeho pripra-
va, ale presadenie v Ndrodne} rade. Této vidda si ddva za
tilohu ake jednu zo svojlch taZiskovych uloh, Ze tento zdkon
v NArodnej rade naozaj predlofi v paragrafovanom zneni
a presadi ho. Vada vlida to, panl poslankyfa, za dva roky
neurobila, ale vyhli sme sa hodnoteniu tohoto faktu v navrhu
programového vyhléaenia.

Dakujem pekne.
/Potlesk./

Predseda WR SR 1. Gadpayrovié:

Dakujem. Do rozpravy je dalej prihlaseny pan poslanec
Kelamen.

Poslanec M. Kelemep:

VaZeny piAn predsada,
vAlend vlAda Slovenske)j republiky,
véiend Nérodnd rada,

zdklady politickych, ekonomickych a spolodenskych zmien
vébec po novembri 1989 prijala s naddenim aj zdravotnicka
verajnost v nédejl, fe v relativne kridtkej dobe v nadvaz-
nosti na transformiciu celej spoloénosti dd)de i k reforme
zdravotnictva tak, ako jej hlavpnéd zésady a smery vytyéilo
novembrové zasadnutie v1Ady Slovenskej republiky v roku
1990. V jednom zo svoiich vystdpeni v Ndrodnej rade Sloven-
skej republiky som sa vyjadril v tom zmysle, Ze ak za do no-
vembra 1989 robila zdravotnicka politika &tétu v silade
s existujicim systémom spolodensko-ekanomickych vztahov
v mane odpolitizovania zdravotnictva, od roku 1990 sa zdra-
votnictvo tak spelitizovalo, e vshladom na jeho najchidlos-
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tivejdie a najzranitelnejsie miesto v Zivote ¢loveka 1 spo-
loénosti sa stale néstrojom mocensko-politického zdpasu. Bu-
dem chv&lit ti vl&du, ktord pretne retaz spolitizovanosty
zdravotnictva a napinf ho cielavedomym, vecnym obsahom.

Programové vyhlésenie v]&dy pre zdravotnicku starostli-
vost velmi wprévne kritizuje prerudenie kontinuity reformy
zdravotnictva v roku 1932. V tomto roku dodlo okrem diskusii
o interrupénom zdkone len k jednej systémovej zmena, a to
k dexompozicii okresnych a krajskych iistavov ndrodného zdra-
via. Ak aj boll vypracovand niektoré teoretické varianty re-
formy, v praxi nedodlo k ich realizécii s vynimkou zékladov
slobodnej volby lekéra,

Po néstupe vlAdy pc volbich v roku 1992 dochidza k tai-
ko s=sa rodiacim, ala predsa len systémovym zmenam, ako je
zriadenie Nérodnej poistovne, vypracovanie systému financo-
vania zdravotnictva, kategorizécia liekov, boli vypracované
zdsady pre previddzku nedtétnych zdravotnickych zariadeni,
zdsady pre privatizdciu zdraveotnickych zariadeni, zavédzanie
vykonovych ukazovatelov a prvych ekonomickych prvkov do pre-
vidzky zdravotnickych zariadseni. Reozsiahlu diskusiu o tom,
2i nemocenskd alebo zdravotnd poisfoviha, vyrieéil kompromis-
ny zékon o Rirodnej poistovni zdruZujlici fond ddchodkového,
namocenského a zdravotnéhe poistenia.

Za hlavny ciel si v rezorte zdravotnictva vléda polo3i-
la riedenie krizy v 3jeho financovani, ktord& ohrozuje posky-
tovanie zdravotnickej starostlivesti a spomaluje proces re-
formy v zdravotnictve. 2dravotnicke zariadenia u? treti rok
zdpasia po zadlZenosfou a neschopnostou véag uhradif faktiry
za poskytnuté sluiby. K diskusiém o tom, ¢i zdravotnicke za-
riadenia efektivne ¢i menej efektivne vynakladaji finandné
prostriedky, chcem poznamenat, Ze &asto zédleifi na virtuozite
riaditela zdravotnickeho zariadenia, &i wA praAve uhradit
faktiru za lieky, za stravu, teplo, opravu zdravotnickej
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techniky a podobne. Pritom celoplo&né oddlZovanie riadiacich
pracovnikov demoralizuje.

3. marca 1994 som mal moZinost zucdastnif sa rokovania
s ministrom financii, pracovnikmi jeho aparédtu, predsedom
Vyboru Nirodne} rady Slovenske) republiky pra zdravotnictvo
a socidlne veci, ministerkou zdravotnictva, riaditelkou
Spravy Fondu zdravotného poistenia Nirodnej poistovne a zé-
stupcu odborov, na Kktorom bol dohodnuty spdsob oddiZenia
zdravotnickych zariadeni za rok 1993. Dohodnuté etapovité
oddiZenie, ako sa dozvedime, sa realizuje. K 31. marcu 1994
zdravotnicke zariadenia vykazuld aj novy dlh vo vyBke asi
1,2 miliardy Sk. Tempe zadlZenia ku koncu roka 13%4 by
spdsobilo zadlZfenost vo vydke aeli 5 milidrd Sk, a to je su-
wa, o ktoru som pofadoval zvysit rozpodet na prevadzku zdra-
votnickych zariadeni, ked som mal vzicnu prilefitost zucdast-
nit sa rokovania vlady Slovenskej republiky dfia 14. decembra
1993.

Hlavny problém, ktory suvisi s financovanim zdravotnic-
kych zariadeni, vidim v tom, 2e neexistuje nadvaznost kvan-
tifikdcie finanénych narokov najma na prevadzku zdravotnic-
kych zariadeni vo vztahu X priprave a realizdcii postupnych
krokov reformy najma na sStrukturdlne zmeny. To vytvara
priester jednak pre Jjeho subjektivne posudzovanie, alebo
moinosti &1 skor nemoZnosti Stdtneho rozpodtu sa vyddvaju za
meradio, ktoré md byt blizke objektivnym potrebdm zdravot-
nictva. Sekecii zdravotnickej starostlivosti Ministerstva
zdravotnictva Slovenskej republiky a Nirodnému centru podpo-
ry 2dravia bola zadand uloha vypracovat potrebnu siet zdra-
votnickych zariadeni, porovnat siet rckov 1992 a 1994 v jed-
notlivych regidnoch a vysledky porovnat s kontrolou zdravot-
nickych zariadeni komisiou Svetove) hanky, ktord tieZ upo-
zorfiovala na hneefektivnost vynakladania finanénych pros-
triedkov v nadom zdravotnictve.
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Zavedenie hodnotenia zdravotnickych vykonov bodovacim
systémom bez niletitej persondlnej a technickej vybavenosti
odhalile jeho dskalia, najma administrativnu naroénost. Pre-
to sa u: od decembra 1993 robilli postupné kroky na jeho
zjednodulienie v spoluprdci so Slovenskou lekdrskou Komorou
a Asocisciou nemocnic Slovenska. Daldie zaostavanie alebo
pripadné nepokracovanie v nastipenej ceste reformy zdravot-
nictva by znamenalc prehlbovanie jeho krizy s désledkami
i na jeho vykondvatelov — na zdraveotnicke zariadenia i zdra-
votnickych pracovnikov, kde ui dnes musime konstatovat, Ze
ich s&poloéenské postavenie nezodpovedd vyznamu odvadzanej
naroénej odborne)j a vysoko humdnnej spolodenske) prace. Za
klidové preto povaiujem dopracovanlie vykonovych ukazovate-
lov, vymedzenie standardnej a naditandardnej starostlivosti
a pribliZenie privatizdcie, podla moZnosti Go najskdr uviest
do Z2jvota zdken o zdravotnickej starostlivosti a zakon
o ochrane zdravia.

fakujem za pozornost.
/Potlesk, /

Pradsada NR SR ]I. Gadparovid:

Dakujem p&dnu pomlancovi Kelemenovi. Dalej sa do disku-
sie pisomne prihlésil pin Jin Michelko.

Poalanec J. Mjichelko:

VaZeny pén predseda,
viiani élenovia vlagdy,
mild kolegyne,

vateni kolegovia,
cteni hostia,

na uvod mbéjho vystupenia chcem vyhldsit, 2e plne sdhla-
sim 8 tym, o uviedol premiér slovenskei v1ady Zirokej Koa-
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licie Michala KovAda pan Moravéik hned v iuvode svojho vyhla-
senia, ked povedal: “V takomto ase je dblefité povedat si
pravdu, pomenovat veci pravymi menami.” A dalej citujem:
“Potrebujeme zdravy lisudok, aby sme sa nestall hrackou dema-
gégie.” Ano, padn premiér, hovorme si pravdu, & ni& len prav-
du. To, ¢o ste uviedll ako dévod nutnosti odvolania Vladimi-
ra Metiara i to, &o je uvedené v ivode programového vyhlése-
nia viddy hned na druhej strane, kde je uvedenéd - cituiem,
e "priéinou vyslovenia nedévery Vladimirovi Mediarovi bolo
spomalenie transformadéného procesu, nekoncepénd hospodirska
pelitika, nedostatodnd priprava na existenciu samostathej
Slovenskej republiky, &i dokonca politické Sarvatky, demag6-
gia a populizmus®, je jednoduchc nepravdou. Vietcl redlne
zmyalajdcyr poslanci a ebtania Slovenske} republiky vedia, Ze
tomu tak nie je.

Hlavnou pricinou vyslovenia neddvery Vladimirovi Mecia-
rovi je t& skutoénost, Ze jeho kabinet presadzoval zaujmy
radovych obdanov a nie zaulmy ekonomicko-finanénych skupin,
ktoré si napojenéd na zahraniéné bankové kruhy a lobby, sa-
mozrejme. /Potlesk./ Vysiovenim nedévery Viadimirovi Media-
rovi vliastne vyvrcholil mocensky 2épas nie napriklad o to,
akym spdsobom vykonat transformiciu v socialnej oblasti tak,
aby bola menej bolestivid pre naZe mladé rodiny €1 nasich
starych rodidov, ale o to, komu sa o ujde z 200 miliardové-
ho privatizaéného koldéa v druhel vlne. Praivatizadéné menu
druhej viny, ktoré ponika viac ako pol tisicky podnikov, je
skutoéne prilisd 14kavé pre tie politické zoskupenia, ktoreé
organizovali a zreiirovali proces padu Meciarovej vlady len
preto, aby mohli uspokojrt svoje privatizacné chutky ha ta-
kych g§pecialitach, ako je Slovensky plyndrensky priemysel,
Transpetrol, Benzincl alebo Slovenské kupele priestany, Bar-
dejov, bratislavské hotely Forum, Devin, piestanska Magno-
lia, @i ind lukrativnost: alebo &peciality, ako sd liehova-
ty. pivovary, misokombinaty atd.
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VeIlmi dobre ndm je vietkym zndmy aj trvaly zdujem byva-
1ého ministra financii prvej Me&iarovej vlddy hielen o vyso-
kohorski turistiku, ale aj ¢ sedmidku tatranskych hotelov,
samozrejme, viachviezdiskovych. Zoznam je pripraveny, len si
vybrat a 8 chutou zahryznit. Ale pozor, to nepdjde. Je tu
Me&iar, treba hladat riedenie. Je tu eéte aj Najvys3i kon-
troiny drad, padn vanko, treba hiagat riegenie. A &o je velmi
zle, padni, najhordie je na tom to, 2e Mediar kazi moralku,
on totiZ pre seba ni¢ nechce a u? od nepamati plati, 2Ze:
#*&igty nemdZe byt medzi nedlstymi.® Bud sa pospini, alebo
nmusi odist. /Potlesk./

Velmi ma prekvapil aj obsah druhej a tretej vety na
o0sme) strane, kde sa pige - citujem: "oOpat nastartujeme pro-
ces privatizicie, v ktorej sa vratime uZ k osveddenej kupo-
novej privatizdcii. T4 s1 uZ v minulosti ziskala doéveru cb-
tanov." Mohol by som sa, samozrejme, divadelne zasmiaf, ale
nebolo by to vUprimné, lebo vietei vieme, Ze startovat sku-
toéne nid netreba, pretoie <lenovia novej vlady hovoria do-
konca o "divaokei* privatizdcii.

A C&o sa tyka kupénovej privatizdcie, zrejme tu 1de
o hlboky omyl, lebo kupdnova privatizacia md podla ndzoru
viacerych renomovanych odbornikov podstatne viac negativ ako
pozitiv, a preto po ddkladnom zvdienf bola oprdvnene v po-
aledne) koncepcii vyhldsend za rezldualnu v tom zmysle, aby
do kupénove} privatizécie neiZla wmajoritna ¢ast majetku pod-
niku, aby tam bol velmi konkrétny majjitel. Hlavnym poslanim
kupdnovej privatizdcie je, alebo bolo, umoinit rychlo priva-
tizovat v podmienkach existujiucej vyraznej disproporcie me-
dzi rozsahom majetku urceného pre privatizdciu a objemom
dostupnych finanénych zdrojov,

Tu bola 2z ist padna Carnogurského deklarovand jedna vse-

cbecne uzndvand priorita alebo dobrd vec v tejto kupbnove)
privatizdcii - to je to, 2e je socidlne najspravodlivejéia,




Dovolte mi, aby eom tu odcitoval jeden dopis, ktory som
dostal do poslaneckej kancelérie:

"yaZeny pé&n poslanec, obraclam sa na Vas so Ziadostou
o podanie uvddzaného névrhu v parlamente. ¢o nevidiet roz-
behne sa poslednd vlina kupénove) privatizécle. Bude sa znovu
delit majetok, o ktory sa najviac pri&inill terajsi déchod-
covia. Ziadam VAs preto akc poslanca a prosim ako ¢loveka,
navrhnite v parlamente nasledovnd: ti ddchodcovia, ktori
v totalitnom reiime odpracovali uréity podet rokov, najmenej
30, aby v druhej vine Xkupénove) privatizécie mali moZnost
nakdpit o jednu kupdnowvi kniZku naviac, alebo za paslednych
40 odpracovanych roXov na kaidy odpracovany rok by mohli
ziskat najimenej jednu akciu vybranych organizécii."

To len na vysvetlenie asi tolko, %e deklarovand socidl-
na spravedlivost 3je velml velml diskutabilnid. Budem vecny:
18-roény asocidl, ktory mdie mat za sebou, hovorim miie mat,
J0 ldpeii a tri znésilnenia, mi4 takistoc presne taky isty né-
rok ako ten, kto dasto v prédci v bani, v hutdch alabo aj pri
182ku nemocného, moino niekedy stratil aj zdravie. Tak to Je
k tej socidlne) spravodlivoesti.

A teraz k meritu: Ddékladnd analyza vysledkov kupdnove)
privatizicis prinieals v prvej vline skutoéne kriticky pehlad
na jej prinoay aj minusy. Hlavné ndmietky voé&i je) Sirokému
uplatneniu sy - budem velmi vecny:

1. Velky rozptyl viastnictva a z toho vyplyvajice mélo
déinné wotivadnd vlzby med:zl vlastnictvom a zodpovednostou
za riadenie a prosperitu privatizovaného subjektu. Nechcem
hovorit ani sa rozé#irovat o tom, %a valnéd zhromaidenia nie-
xolko desiatok tisic akcionirov nie je viastne moiné zvolat
ani na zimnom Btadiéne, priéom priemernd ucast je Gasto me-
nej ako pat promile,



2. Kupdnovd privatizdcia neprinasa finanéné zdroje tak
velmi potrebné na redtrukturalizdciu privatizovanych podni-
kov.

3. "vdaka® kupénovej privatizécii sa prejavil aj nega-
tivny jav eprivania sga investiénych fondov a spolodnosti,
ktoré nakipili kupénové kniZky od DIK-ov trebadrs za tretino-
vi cenu, a potom na to, aby ziskali prostriedky v zahrani&-
nych bank&ch, obrazne povedané, nechcem to tu rozvadzat, za-
lo2ili nadu budicnost a svojim spdésobom takto sme aj vypre-
dali to, éo vlastne pozitivne méme, a doslo alebo mdfe dojst
aj k vypredaju slovenskych trhov,

4. V prvej vine sa vyber podnikov do kupdnovej privati-
zécle uskutodni] skutodne pauBdlne, s nedostatodnym zohlad-
nanim jednotlivych &pecifik, bez moZnosti pouZitia Standard-
nych metéd ako alternativnych. Tym doiloc k zbytodnému preda-
ju podnikov touto metddou, aj ked to boli prosperujice pod-
niky s vyraine proexportnym zameranim.

$. Doslahol sa podstatne pomaldi neZ odakévany prieheh
distribicie akcii DIX~om, a o vypldcani dividend ani nehovo-
rim. Ved to trvalo, prosim vids pekne, pomaly dva a pol roka.
T4 rychlost deklarovanid ako dlasnd prednost.

6. Kupdnovi privatizidciu nemoZno realizovat kontinudl-
ne, lebo je potrebnd skutodne pripravit i1 urdity dostatoény
objem akcii pre jej efektivny priebeh. Podet akcii je, sa-
wozrejme, podla objemu, bud je to 70 miliénov akcii v hodno-
te 70 miliérd alebo imerne potom viac alebc menej.

7. Najpresved&ivejsim argumentom Jje fakt, Z2e podniky
privatizované kupénovou metsdou v prevafnej miere v porovna-
ni s pednikmi privatizovanymi inym spéscbom, teda privatizo-
vanynl inymi wetddami dosiahli skutodne najhordie vysledky
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v ekonomickych ukazovateloch. Toto je skutodne velmi vaZnym
nementom.

Prosim vAs pekne, nechcem tu z toho robit odbormi dis-
kusiu, tu uZ bolo jasne povedané, aby proces privatizicie
bol vedeny tak, preboha, aby sme podniky spred privatizaénej
agénie nedostdvall do poprivatiza&ného Soku. Preto odporiucam
tejto vldde, aby skutodne redpektovala tieto poznatky a vel-
mi vdine brala aj argumenty uvedené v konkretizéacii postupu
privatizicie, ktoré schvdlila thato NArodnd rada. 1Ide o to,
aby konkrétny vlastnik mohol mat majoritny podiel v akciove)
spoloénosti. Prete je tam t& hranica 46 %. Samozrejme, ne-
moino to brat ako absolitnu dogmu. /Pan kolega, 2zdrite sa
pozndmok, budete mat ai vy moZnost./

Moje druhé prekvapenie bolo v tom, Ze privatizéicii,
ktord sa v sicasnosti stala sywbolom n&&ho ekonomického -aj
politického pristupu X likvidiécii nefunkéného soclalistické-
ho ekonomického systdmu a ktord aspdsobila pdd Mediarovei
vl4dy, ako som to ul uviedol, sa venuje skutoéne "prikladni
pozornost™ na 36 riadkoch. Len pre porovnanie, pri vietke)
dicte ku Zkolstvu a vede, tejto problematike si venované Sty-
ri strany, hoci vieme, Zfe za Zest mesjiacov ui netreba nejaku
koncepciu, tam jednoducho treba penjaze.

Osobne som olakdval, 2e privatizdcli bude venovani pod-
statnid pozornost, ake som to povedal, pretole uZ v maja
1993 a potom neskeorfiie v juni 1993 bel spracovany a rozpo-
slany névrh koncepénych zmien v privatizacii, a to na 35
stranich, skupinou Epi&kovych nazivislych odbornikov z via-
cerych institdcii pod vedenim pani Ing. Brigity Schmoghero-
vej, CSc., vtedajde) vedicej oddelenia hospoddrskej politiky
Kancelérle prazidenta Slovenskej republiky a dnes podpred-
sednidky vi&dy Slovenskej republiky.
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V privatizatnom hlase z Hradu sa vold po zdsadnych zme-
nédch v privatizaénom procese, Uvediem napriklad zrusenie mi-
nisterstva pre sprdvu a privatizdciu nirodaého majetku, po
transformdcii Fondu ndrodnéhce majetku na privatizaénd agen-
tiru nezavislid od vliddy a &tétneho rozpoétu a po dalgich
zmendch. Co si 2z toho mieni vlida zobrat, vybrat, &o mieni
prehodnotit a &o realizovat, to skutoédne som sa nedozvedel
a preto by som iuctiva prosil pani podpredsedni¢ku, keby sa
X tomu mohla vyjadrit.

Vv programovom vyhlidseni nie je nié& konkrétne z hladiska
filozofjie <&i technolégie privatizadéného procesu, hoci je
znéme, Ze tento proces musi byt vaedeny tak, aby vytvoril so-
cid&lny konsenzus podas tychto najtaZ&ich rokov prechodu. Nie
jo tam ni¢ ani o tom, ¢&o sa bude v privatizdcii preferovat.
Privatiz&cia sama osebe skutofne neprinésa zdroje na automa-
tické ofivenie ekonomiky. Form&lna zmena vlastnictva nie je
garanciou otakadvanych pozitivaych zmien v ekonomike, ved sud
aj #t&tne podniky, ktoré su dalekc efektivnejsie ako mnohé
sukrosné podniky, ak nle su v sprévnych rukéch.

2 vyhléagenia nie je jasné, &o bude v privatizacii domi-
nantnd. Buden zase struény. Bude to zbavenie sa EtAdtneho ma-
Jetku, toho, ktory bez dotAcie 20 &tAtu nemdbie jednoducho
exiatovat? Alebo bude to ziskanie dostatoénych finanénych
prostriedkov na znilenie deficitu Statneho rozpodtu? Alebo
tiskanie prostriedkov na nutni restrukturalizédciu a adapté-
ciu slovenskej ekonomiky? Alebo vybudovanie ekonomickej zak-
ladne pre depedné zavedenie a rozved trhovej ekonomiky? Ale-
bo udrianie zamestnancstl a zabezpedenie regiondlneho rozve-
Ja? Alebo taky postup privatizécie, aby bolo vyhovend viet-
kym poZiadavkdm a raddm, ktoré nim d&va obrovské mnoistvo
réenych zahraniénych expertov, poradcov atd.? Alebo to bude
spravodlivé navrdtenie wmajatku tym, ktorym bol v minulost:
jednoducho protizdkonne odiaty? Alebo tAto vlsda chce priva-
tizovatl systdmom tebe fabridku, tebe fabriéku, tebe hotelik,
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tebe banku, tebe majerik, len sl krié, tebe nié, ved si ne-
dal nié? /Potlesk./

Nui, vaZeni kolegovia, humor je dobr& vec, ale skutodne
sa zamyslime nad tym, &1 je alebo nie je pravdou to, &o sa
o privatizdcii na Slovensku doma, aj v zahranidi pise.
Z vystupenia &lenov vlady 1 niektorych poslancov jasne vy-
plyva, Ze pid v1Ady vyvolali snahy zalnteresovanych politic-
kych subjektov ziskat moc prdve nad tymto procesom. 0O to
viac Jje potrebné si stanovit jasni koncepciu a pravidl4,
ktoré si rozhodne nepredstavujem tak, ako je to uvedené
v programovom vyhldseni na spominanych 36 riadkoch.

¢o Ba tyka =~ citujem “nekoncepénostl zndsobenej ne-
transparentnosfou”, chcem wuviest, 3e v septembri 1992 bola
vypracovand prvd koncepcla privatizécie, ktorid bola aktuali-
zovani v septembri 1993 a touto NArodnou radou bola schvile-
nd. Je to tlad¢ ¢éislo 296. V nej s jasne a verejne deklaro-
vané zésady, principy a postupy vedenia privatizadného pro-
cesu za Me&larovej viady. Kazdy wmad moZnost do toho nahliad-
nuf. Citujem: "Mimoriadne né&hliva privatizacia v poslednych
diioch funk&ného obdobia v1&dy Viadimira Mediara" vytykanid vo
vyhldseni je iba slabym odvarom toho, &o dokézala vlada Jana
Carnogurského, ktorej sa podarilo za jednu jedind hodinu
sprivatizovat 57 podnikov metédou vopred urdenému zdujemco-
vi, a to v troch pripadoch aj neexistujicim subjektom. U2
som to tu raz Xomentoval.

Navratenie ddvery cbyvatelstva si tdéto vladda predstavu-
je tak, ako to predviedla v pripade zrufenia uzneseni 13
privatizaénych projektov z velmi "zévaZnych priéin®™, ktoré
u? boli komentované aj tu, ale najmd v televiznej relaciri
Kroky, a preto to nebudem dalej komentovatl. Mékké i, tvrde
y, mdso, alebo neprihlidsenie sa k nejakej ochrannej znamke
atd. Ak to zoberieme matematicky, pomer kriminalizédcie za
Jéna Carnogurského, ked nastdipila vldda Viadimira Meciara,
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je pomer 1 : 197, a teraz, ked nastipila této novd vlada, je
to pomer zo 47 projektov 13, pretole za predchadzajuce] via-
dy bola spochybnend len privatizdcia, pokial si spominam,
Danubiapressu, a to z dévodu podhodnotenia majetku v objeme
200 milidnov korin.

Chcen povedat asi to, Ze vytvorenie pozitivne) verejnej
mienky k privatiza&nému procesu nie je moiné bez #airokej po-
litickej podpory vdetkych strén a hnuti a bez skonéenia vza-
jomndho osodovania sa v tomto procese privatizécie. Prikla-
dom spr&vneho aktivneho styku & verejnostou, ktory je pod-
mienkou Uspe&ného vedenia privatizaéného procesu, je skutocé-
ne Ceské republika. Tam m& privatizécia uZasnu politicki
podporu vlady, poslanackej snemovne, politickych stran
a najma masmédii. Napriek tomu, Ze sa tam privatizujud kniiné
valkoobchody ~ zase je to &erstvd Xauza, preddvaju sa vzacne
historické pamiatky - spcmeniem len napriklad kostol Svatého
Hikuléga, &i protipr&vne sa preddvajui navriené akcie prai-
skych pivovarov, ale to je ich z&leZitost, no skutoéne som
edte ne¢ital vecnu kritiku na spésob privatizicie namierenu
priamc proti vliade ldeskej republiky. Ked, tak je to vidy len
na konkrétne osoby, ktoré su do pripadu =zapletené. A tak
nikde v zahrani¢i sa nehovori o Ceskej republike inaé¢, len
ako 0 priklade pre videtky postkomunistické Xkrajiny v tejto
cblasti. O Slovensku sa i1hned po néstupe novej vlidy zadalo
doma i v zahraniéi pisat vdaka vyhldseniam panov ministrov
Janiéinu a Filkusa, hned po prvom zasadnuti vladdy, o nevy-
hnutnosti preskdamania divoke] privatizicie, o privatizaénych
Skand&loch, ktoré sa poznamenané taZkymi vycitkamy z korup-
cle atd. Mam vytahy z tychto zahraniénych dennikov, kto by
mal zaujem, m&Zem mu ich ukézat.

Iste uznite, Ze to nie je pozitivny pristup novej vlidy
pri vytvarani aktivneho styku s verejnostou a dobry signal
pre vstup zahraniéného kapitélu. fo sa tyka zintenzivnenia
vstupu zahranié&nych investorov do privatizicie, nie je to
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tak zlé, ako je to uvedené v programovom vyhldseni vlady.
8ol wurobeny detailny vrozbor vstupu zahrani¢éného kapitdlu
v Nospodirskych novindch, nebudam ho tu Airoko komentovat,
len velmi kritko chcem povedat asi to, fe vetup zahranidného
kapitdlu mal byt akousi spiAsou pre vietky podkapitalizované
podniky transformujicich sa krajin. Celkovy prebytok vyrob-
nych kapacit na ZApade v3ak spdsobll, 2Ze zahraniéni investo-
ri nevstupuju do wvyrobnych podnikov, ani neriesia nase eko-
logické zataZenie alebo niedo podobné, ale vstupuju do sku-
toéne najlukrativnejdich sektorov, t. j. obchodu, marketingu
a sluzieb. Ved pofet subjektov 76,5 t zahraniéného kapitadlu
je so vstupom do 100 tisic Sk. Ved to je v podstate nid.
A tych zahraniénych investorov, ktori prisli do nasich vy-
robnych podnikov skutodne so seridéznejiim objemom investi-
cii, teda po¢itam nad 10 milidnov korin, je maximilne 10. To
je K-mart, Samsung Calex, Henkel, alebo niektoré iné v Chem-
lone Humennom atd. Teda, podla mdiho n&zoru, je Lliziou sa
spoliehat na gahraniény kapitidl v takom rozsahu vstupu, kto-
ry by mohol zvritit ekonomicky vyvoj na Slovensku a zahezpe-
¢if jeho trvaly rast a stabilitu., Preto sa radSej spolahnime
na vlastny Iudsky kapit&l, ktory mime najma v nadich mladych
Iudoch i v wanaléroch, ktori tu pred chvilou boli svojim
spdsobom spochybrfiovani. Mdm na mysli tych manaférov, ktori
sa dokdzali presadit na zahraniénych trhoch a ktorym pred-
chddzajdca v1Ada pridelila, alebo sihlasila, aby dostali ur-
¢ity podiel ako hwmotnmi motivéciu v ich akclovych spolodnos-
tiach. Nie je na tom absolitne ni¢ zlého.

Som skutoéne rad, ie novd vidda ui koneéne pristipila
k uéinne] kontrole privatizécie, ako je to deklarované na
strane 13. vVed posidte sami, nad procesom privatizacle za
predchddzajice) viddy bdela Komisia Nirodnej rady pre dohlad
nad privatiz&cicu od jej zaéiatku, samotnA vlidda zapojila do
tejto kontroly Najvysai kontrolny urad prakticky hned po je~
ho zriadeni, odbor kontroly a staZnosti Uradu vlddy Sloven-
skej republiky, finan®nd policiu. U2 asi pol roka existuje
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#gpeciflny vibor pre tento proces, Vybor HNArodnej rady Slo-
venske) republiky pre privatizaciu. Samozrejwe, je to vietko
walo, pretofe prvé kroky, ktord urcbila uZ tidto vléda, su
tieZ velmi zaujimavé, Jednym z prvych opatreni, ktoré urcbil
pén minister Janiédina, je, Ze vylistil ministerstvo od poli-
ticky nevhodnych Iudi a pracovnikov Hajvy&&leho kontrolného
iradu nevpustil do budovy - podla vyjadrenia predsedu Naj-
vySSieho kontrolného tradu, hoci tam mali pre svoju pracu
vyhradené kancelérile.

0 nejakom odpolitizovani je, samozrejme, tieZ moZné ho-
vorit ako o vdetkom, aie povedzme si pravdu, tak ako nds vy-
zyval sédm p&n premiér Moravéik. O tom, aké aktivity mal péan
doktor Janléina, e je skutoénym odbornikom pre privatizé-
ciu, uz bholo povedanéd, myslim, 2e to hovoril kolega Sutovsky
- o Uspedne] pomoci pril sprivatizovani kultuirneho strediska
Atrium v Bratislave - RuZinove svojmu mandantovi bufetdrovi
Cinovi. O panu St&tnom tajomnikovi doktorovi Gabrielovi Pa-
lackovi tiei, on je, samozrejme, automaticky odbornikom,
pretoie ho nominovale KDH, to je jasné. U na jednej z pr-
vych por&d na ministerstve vyhlésil - cltujem: "Privatizacii
edite celkom nerozumiem, ale aj tak viem, 2e kupdnovd priva-
tizécia je v tomto obdobi najvyhodnejfia." /Potlesk./ Preto
je celkom samozrelmé, 2e je dnes na ministerstve povereny
pripravou jej druhej vlny. Oscbny poradca pana ministra pan
Ing. Igor Uhrik jJe tiei celkom apoliticky, ved len pred nie-
kolkymi tyZfdfiami bol prvym podpredsedom SNS. Takze, mbj na-
zoxr je taky, Ze ako vidade, aj v tejto vlade su Iudia, ktora
podla mbjho osobného nazoru nespifiaji ani tie elementirne
morélne, intelektudlne a odborné predpoklady na to, aby us-
pedne viedli tito republiku k 3jej hospodAdrskemu vzrastu
a k politickej stabilite.

Teraz mi dovolte, aby som - musim, aj ked som nechcel
reagovat na vystiupenie pina premidra Moravéika, ktory sa vo
svojom uvodnom vystipeni spytal poslancov Nirodnej rady Me-
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¢iara, Keltoioveil a Téthovej, ako vysvetlia svojim volidom,
predo hlasovall za uznesenie vliddy &islo 230 z 11. 3. 1994.
To je to, pén kolega Plesnik, &c sl sa pytal, e ako je to
vliastne 8 tymi akciami VsZ. Zodpovedne prehlasujem, ie ja
tam skutoéne nid nemdn, ale mdfem reagovat, pretoie som tam
odpracoval 24 rokov. Je spochybiiovanid najma cena 200 Sk za
akeiy, éim, podla neho, dodlo kK okradnutiu ob&anov Sloven-
skej republiky o ich majetok, aj ked to tak doslovne nepove-
dal, a ax to tak nemyslel, tak sa ospravedliiujem, ale ja som
to tak citil.

Dovolte mi teda, aby som sa velmi KrAtke len p&r fakta-
mi k tomu vyjadril. Dokumentuje to totiZ aj *“tdspeinost™ ku-
pénovej privatizdcie pokial ide o velky podnikatelsky eub-
jekt, vcelku lUspedny, ktory m& zahraniéné trhy obsadené,
ktory dosahuje kvalitu a kde je velmi potrebné podéiarknut
vyznam konkrétneho adresného vlastnika. Chcel som povedat,
e zékladné imanie VS22 je 16,5 mld Sk a tvoria ho takéto
*lukrativnosti*, ktoré vém hned poviem. Sd to pozemky
- dZasnd hodnota, budovy - udZaend hodnota, zastarajlice tech-
nologické zarladenie v diasnej hodnote, pretole niet pros-
triedkov 2o gtétneho rozpodtu na jeho modernizidciu a vnitor-
né zdroje takisto nie si, teda dZasnd hodnota. V prve} vine
kupdénovej privatizdcie sa tieto akcle v zdvere predévali ab-
soliutne najlacnejéie, napriek tomu boli predané za 10,23 mi~
lidrd, to znamend 62,2 t, pridom vo fonde zostalo 5,57 mi-
li&rd, to je 34,44 %,

2 toho teda vldda suhlasila, aby 9,52 ¥ sa predalo su-
Gasnému Eirokému manaZmentu pre nutni pstabjilizsciu riadia-
cich pracovnikov, lebo vyvo3l ukazuje, Ze zakrétko by aj vsi
skonéilo tam, Kkde skonéili Pozamné stavby, KoSlce, teda
v likvidacii, Vvss Kodice st v katastrofé&lnom stave, si pred
bankrotom, alebo vspednéd rozbitd vdaka vtedajfiemu pianu mi-
nistrovi Cerndkovi Xodick4 magnezitka, alebo Magnezitové zd«
vody, ktord, myslim si, Ze za 5 rokov sa nepozbleraji. Takie
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aj tak sa d& viest proces privatizédcie, /Potlesk./ Opat len
pAr udajov: zisk koncom osemdesiatych rokov sa pohyboval na
trovni 1,5 af 4 millardy Sk a za rok 1993 podla predbeZnych
hodnoteni bude, v&Zené diamy a pé&ni, 195,6 milidna, pritom
ceny vyrobkov, ktoré sa predivaji, stipli minimdlne na 3,5
néscbok, MNehovorim pritom o skutodnosti, Ze tu existuje se-
kera zo Atdtneho rozpodtu vo vyske nie menej ako 2,1 miliérd
Sk. AZ tento novy manafment sudhlasil a zadina velmi inten-
zivne splécat. Analyza priéin bude zrejme predmetom valného
zhromatdenia akcionérov, ktoré sa uskutoéni 10. wmédja,
a oschne sa postarém o to, aby delegovany zastupca za Fond
nirodnéhe majetku na vybore pre privatizaciu informoval
o spbsoba hospodarenia vo Vychodoslovenskych Zeleziarnach.

A edte malidék4 pozndmka k cene akcii. V priebehu celého
roku 1993 cena akcii VSZ nepresiahla na Xkapitdlovom trhu
200 8k. Vo Ponde ndrodnéhco majetku axistuje uréovanie ceny
akcli na zéAklade viZenédho aritmetického priemeru, ktora po
vypodte vySla na takdto cenu, rovnajicu sa 189,10 Sk. Polo-
211 s8omn otdzku &lenovl Prezidia Fondu ndrodného majetku
dnes, vtedy kandiddtovi na &lena prezidia panu Zoltdnovi
Zimmermannovi, ktory v Zeleziarfiach pracoval v manaZérskych
funkcidch 30 rokov, za kolko by 8i on kiupil akcie vsSZ. Jeho
odpoved, 20 al potvrdia &lenovia privatlzaéného viboru, bo-
la: "Ja Dby som ai akcie V5% nikdy nekipil.” To hovori za
vietko. ¥8] ndzor som ui prezentoval predtym, ked s touto
problamatikou vystdpil pdn kolega Zselendk. M&J ndzor je ta-
Xy, &0 teda opht tu verejne deklarujem, Z2e by bolo velkym
dtastin prea budicnost feleziarni, aby &{m skér mali Konkrét-
neho sodpovedného domiAceho vlastnika, aby =sa tieto zvysdky
akcii, ktord s\ teraz vo Fonde nérodného majetku, za akikol-
vek cenu &¢ najskér predali.

Zaveroa mdZem konitatovat, Ze predloiené programové

vyhlésenie vl4dy na zdklada uvedenych faktov Je nakonkrétne,
nié¢ nehovoriace, a v tychto pasé&zach, o ktorych som hovoril,
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zavAdzajuce. Deklarovand preferencia kupénovej privatizacie
alebo aj je} zrovnomernenie, neviem ake to mém celkom ché-
pat, napriek jej zjavnym nedostatkom je neodborné a scestné.
Nie je v fom anl zmienka o tolko presadzovanej - a velmi ma
to prekvapilo - diskutovanej forme tzv. zamestnaneckych ak-
ciovych spoloénosti, ani o inych forméch & metédach molnosti
privatizécie, teda ina filozofia privatizicle s clelom najst
skutodne tych adresnejsich vlastnikov.

14. 7. 1993 sme tu na ndvrh pidna poslanca Briidka prija-
1i uznesenie KArodnej rady, kde sme ulo2ili presondovat po
pridvnej strénke predkupné prave akcii zamestnancov. Je to
tam uvedend, prado to v podstate nejde. Tym nechcem povedat,
Ze nie som zéstancom toho, aby sa v maximdlne moinej miere
hiadal optimdlny spésob privatizdclie tak, aby kaidy sa citil
nejakym spbsobom byt mimoriadne zainteresovany na dosahovani
hospodarskych vysledkov v podnikatelskom subjekte, Na tretej
strane v druhom odseku programovéhe vyhlésenia sa konstatu-
je, 2e viAda chce obnovit déveru k najvyssim ustavnym orgi-
nom Atitu, polo2it =zdklady pre trvaly demokraticky spdsob
vykonu &titnej moci, atd. Je to omyl.

Tato vlidda si nemdie ziskat déveru ani ustavnych orga-
nov StAtu, ani obdéanov, lebo nevzi&la z parlamentnych vo-
lieb, ako to uZ bolo deklarovand, ale z parlamentnych in-
trig. /Potlesk./ Preto nemd a ani nebude pmat etickd ani
mordlno-politicki legitimitu, a teda anl prirodzeni autoritu
doma ¢i v zahraniéi. Jej hlavnya programom buda to, &o u
prezentovala aj tlstami samotného pdna premiéra v vodnom
prejave, ktory - pocdia mia = bol tretim dislom vystipenia
pina prezidenta Michala Kovi&éa /potlesk/ z 9.3., lebo ako
vieta, ono to walc dva diely. Teda ja} hlavnou dlohou bude
kritizovat a kriminalizovat &innost byvalej vlady. Pritom
bude pregadzovat zdujmy priemyselno-betonidrskej lobby v pro-
cese privatizécie a edte je) zostéva lacny populizmus pred
volbami. Napriek tomu za vietko, €o urobi prospefné pre sta-
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bilizdcju a rozvoj Slovenske)j republiky, 3jej chcem srdecne
vopred podakovat. A vam ostatnym dakujem za trpezlivost a za
pozornost. /Potlesk./

Teras mi dovolte, aby som predniesol ndvrh na uznesenia
Nirodne)j rady Slovenskej republiky, ktoré& vyplynulo z tcho,
¢o som v podstate uviedol vo svojom diskusnom prispevku.

"Nidvrh na uznesenie NArodnej rady Slovenskej republiky
1. Nérodnd rada Slovenske] republiky

Ziada vlddu Slovenske} republiky, aby do prisluénej
pridvnej dpravy tykajlicej sa kupénove]) privatizdcie premiet-
la princip zé&sluhovosti tak, aby bol zohliadneny podiel obca-
nov Slovanskej republiky na tvorbe hodnft spolodnosta, t. j.
analogicky ako je to v sccidlnom zabezpedeni.

2. Néredn& rads Slovenske] republiky 2iada vladu Slo-
vanskej republiky, aby do 15. 5. 1994 pripravila zasady
uplatficvania kxupdnovej privatizécie v druhej vine tak, aby
objem majetku urceného na predaj prostrednictvom investid-
nych kupénov v druhej vine nepresiahol jednu tretinu z cel~
kového obijemu majetku.’

Dakujem va&m za pozornost.
/Potlesk./

Predseda NR SR I. GaSparovié:

Dakujem pekne p&nu poslancovi. Dalej do rozpravy Je
prihléseny pdn poslanec Tibor Cabaj a pripravi sa p4n posla-
nec Jozef Rea. § faktickymi poznémkami sa najskdr hlésil pén
poslanec Miklodko, potom pén poslanec Plesnik, pAn poslanec
Kvasnidka, pani poslankyha BartodovAd, pén poslanec Tahy
a pdn poslanec Bajan.
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Poslanec F, Miklofko:

Pan poslanec Michelko, mali ste dlhy a duchaplny priho-
vor. /Potlesk./ TA duchaplnost wmi pripominala cintorin. Ale
chcel by som vas poprosit o jednu vec. Fovedali ste a cito-
vali ste péna Gabriela Palacku, Ze na ministerstve povedal,
ie sa sice privatizdcii ¢irastoéne nercozumie, ale je za kupé-
novu privatizéciu. Prosim vas, aby ste citovali presne, kto-
ry defi to urobil a aby ste citovali svedka, ktory to mdie
dosvedéit, Ak nie, tak vids 2iadam, aby ste sa ospravedlnili.
Tieto metddy, ktoré tu uZ zaviedol minule pdn Chamula, Ze
z nie¢oho obvinil pana Cernika a potom sa ukizalo, 2e to nie
je pravda - prosim, aby ste sl uvedomili, 2e aj opozicla mu-
si mat istu kulturu. /Potlesk./

Podpredseda HR SR L. Cernik:

Dakujem pekne. Dalej pdjdeme s faktickymi pripomienkami
v poradi ake boli. Prosim, pdn poslanec Plesnik. Bolo 5 fak-
tickych pripomlenok, Eiesty bude pan poslanec Michelko.

Poslanec J. Xt

VaAZeny pAn predsedajici,
kolegyne, kolegovia,

keby som svoiho kolegu Michelka nepoznal z price vo vy-
bore pre privatizéciu, predtym z komisie pre dohlad nad pri-
vatjizdciou, kolegu, ktery bol doneddvna poradcom ministra
pre sprdvu a privatizdciu a bol povereny pripravou druhe]
vlny kupénove) privatizacie, myslel by som ©Bi, Ze tomu, co
tu hovori, nerozumie a fe to snéd nemysli vdine. I navrh
uznhesenia, ktory si, kolega Michelko, predlofil, prepic,
predo toto nezapraccvala vlida do vlédneho névrhu novely z&-
xona &islo 92, o ktorej sme sa tu, v snemovhi, vzdjomne do-
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hadovall, kedy a v akej podobe, pred rokovanim? ved z4sadnou
otdzkou, ktorou si aj ty dévodil, predo musi byt novela pri-
jatd, bola préve pasif, ktord upravovala podmienky kupdnovej
privatizécie.

Vydlenenie majetku - p&n kolega Michelko, kedy chcela
predchédzajica vlada pripravit kupdnovi privatizédciu, ked
dnes tvrdi&, %e tAto vldda navie, z &cho bude vychadzat, zo
zaradenia wnoistva majetku do privatizicie. Ale vriatme sa
X tomu, &0 s8i tu povedal. Ano, ije pravdou, niektoré pasiie
programového vyhlésenia sd Slrsie, niektoré su uZsie, a to
najma z toho d&vodu, v akej miere novd vlidda mohla nastupit
do konkretizécie rozpracovanych iloh predchddzajiucej vlady.
Domnjievam sa, a nevyplyva to z programového vyhldsenia, Ze
by této vli&da v oblasti privatizécie negovala tie pozitivne
strénky konkretizacie daléleho postupu privatizdcie, ktoré
na jesed minuléhc roku bholli prerckované v tomto parlamente.
Ale ten kto ich negoval, bola predsa predchiadzajiuca vldda,
pri tom velmi rychlom schvalovani 45 privatizaénych projek-
tov, nie vietkych, ale niektorych. Konlec-koncov, ved to tu
kolega Zselendk za vybor pre privatizdciu <¢ital. Pri navrho-
vani a schvalovani priamych predajov vopred uréenym vlastni-
kom napriek deklarovanym zdsaddm privatizédcie obsiahnutym
v konkretizécii sa schvalovali priame predaje, respektive
majatkové tUcasti, ked navrhovani a schvalovan{ nadobudatelia
dostatoénym spbscbom nepreukézall finantné krytie prve;
splétky, pri predajl podnikov s velkym rozeahom majetku ne-
boll preukédzané kapitflové a iné predpoklady na rozvoj pod-
niku, ¢o spominané zdsady stanovill akc kritérisé pre netrva-
nie na verejnej sutaZi.

P&n kolega Michelko, novela 175 3z minulého roka bola
prijimand v tomto parlamente prive 2z toho dévodu, aby sa
z jesene roku 1992 upravovand projekty na priame predaje
mohli zmenif na vereiné sitaie ako deklarovany najdemokra-
ticke}di spbscb privatizidcie. Paragraf %a hol v mnohych pri-
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padoch predchédzajicou vliidou zneufity na to, aby sa verejné
sitate vratili spat na priame predajs,

Podpredseda WR SR L. Cerndk:
PAn poslanec, edte 30 sekind.
Poslanec J. Plesnik:

Ano. A zrovnajme 8i divokid privatizaciu podla Carnogur-
ského a podla Me&iara. Podla Carnogurského kafdy projekt,
ktory bol obsiahnuty vo vlade, mal kompletné vyjadrenia
a podpisy véetkych riadiacich pracovnikov ministerstva na
papieri, ktory iélel do vl1&dy. Teda privatizaény projekt mu-
sel byt skompletizovany. 4&no, bola slibend "biela kniha"
o divoke) privatizécii Carnogurského, dodnes sme ju navide-
11. Privatizadciu podla Mediara charakterizuile vyjadrenie
riaditelky odboru legislativy 2 wministerstva, ktoré bolo
zverejnené véera v Préci. od februdra odchiddzall z minister-
stva projekty, o ktorych sa uZ - nie ako predtym - nevyjad-
rovala apoloénd pracovnd komisia, ani ich nepodpieovali ve-
duci sekcii. Stanoviskd k projektom okrem Ivana Lexu nikto
z ministerstva nepodpiscoval, pracovnd skupina ministerstva
k nim nezasadala. To je vietko o tom. Verim preto, Ze praiva-
tizAcia podla péna Michelku - tebe podnik, tebe fabriéku,
ved 81 d4m na kniZku, ale tebe nid, lebo sl nedal nié¢ - té
tu u jednoducho nebude, td patrila minulosti.

Dakujen.
/Paotlesk./

Podpraedsada NR SR L. Cernédk:

Dale] vystipi pin Kvasni¢ka. Evidujem phna Prokeia, bu-
de zapisany ake dalsi v poradi.
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Poslanec L. Kvasnickat

Vidieny pAn predsedajuci,
viieni &lenovia vlady,
vhienéd kolegyne, kolegovia,

ked som bol zvoleny za poslanca Nérodnej rady a kondil
gom svoju psychiatrickd kariéru, myslel som si, Ze ul budenm
nat ao paychiatriou skutodne pokoj. No nestalo sa tak., Mém
pocit, Ze vlastna stédle som vo svojom zamestnani. /Smiech
v sé&le./ Ako tak sledujem od vierajska vade vystipenia, ko-
legovia najmé zo zadnych lavic, stale mawm pocit, 2e vidim
pred sebou prejavy psychopatolégie, ktoré, ak dovolite, by
som vAm vymenoval. /Prejav nesihlasu v sale./ Ja nehovorim
konkrétne o nikom. Ak dovolite, tieto symptémy, ktoré sa mi
javia ako psychiatrovi i\plne evidentné, by som chcel vymeno-~
vat. 8 to konfabuldcie, loi, pseudolégia fantastika, bludné
presveddania, poruchy myslenia, najma bludy, parancidita,
poruchy emotivity, narcistické prejavy, powmatenost mysle,
afekty zlosti, tendencie Xk impulzivite, pocity bezmocnosti,
nadmerné slintanie /smiech v Béle/, prejavy urazenej jesit-
nosti, prejavy nendvisti a rozne iné prejavy psychopatickych
osobnosti, schizoldné prejavy, atd., atd. A prive z tychto
dbdvodov, valeni pén predsedajici, by som vds chcel poprosit,
aby sme ukondlli tieto psychopatologické prejavy a navrhu-
jam, aby sa ukonéila rozprava.

bakujem.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR L, Cernak:
Dakujem. Kolegyne, kolegovia, preditam poradie faktic-
kych pripomisnok ake ich m&m zapisané. Edte vystupi pani

poslankyia BartoSovd, pin poslanec Bajan, pan poslanec Tahy,
pén poslanec Michelko, pdn poslanec Proked, pani poslankyha
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Albekovd a teraz sa hlasi pdn poslanec Chamula. KedZe tu bol
procedurdlny nivrh od paAna Kvasniéku, dém o fom hlasovat aiZ
po ukonieni faktickych pripomienok.

Takle prosim, pani poslankyfha Bartosova.

Poslankyha E. BartoSovéa:

Vaieny paAn predsedajuici,
vaZeni &lenovia viady,
vaiené kolegyne, kolegovia,
vaieni pritomni,

po vyse dvadsatminitovom vystipeni kolegu pana poslanca
Michelku s ohladom na dalfich prihldsenych kolegov poslancov
do rozpravy k programovému vyhldseniu vlady chcela by som
predloZit, a teda predkladdm ndvrh v zmysle § 16 ods. 5 zé-
kopa ¢islo 4471989 Ib. o rokovacom poriadku Slovenskej nd-
rodna) rady na obmedzenie re&nickej doby na 10 minit. M6j
n&dvrh plati v pripade, Ze neprejde procedurdlny nadvrh péna
kolegu Kvasnidku.

Dakujem.

Podpredseda NR SR L. Cerndk:

bDakujem pekne. Je to daldi procedurdlny n&vrh, o ktorom
nechém hlasovat, Dalej v porad{ s faktickou pripomienkcu sa
hlésil pAn poslanec Bajan. Prosim, pén poslanec.

Poslanec V. Bajan:
Vaiend kolegyne, kolagovia,

naozaj velmi £a2ko sa nim vyjadruje k tak rozsiahlemu
vystipeniu kolegu Michelku, ala dovolil by som opatovne upo-
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zornit na zéAver, ktory pokladam za jeho vrcholovy vykon,
a to bol naAvrh uznesenia. Predpokladdm, 2Ze si ho vietci po-
zorna preditate, najmd jeho prva ¢ast. T4 paozaj nemala chy-
bu.

Dakujem.

Podpredseda NR SR L, Cerndk:

bakujem pekne. P&n poslanec Tahy.
Poslanec M. Tahy:

Vaiend Harodna rada,
vélend vlada,

pin poslanec Michelko vo svojom prejave urobll z Vycho-
doslovenskych 2elezlarni takmer Jedno technické monitrum
vhodné do mizea. Prehlésil, e nikdy cena akcii tejto spo-
loénogti nepresiahla 200 kordn. Upozoriujem, Ze véerajsdi
kurzovy list hovori o tom, Ze cena jednej akcle V5% je 600
korin. To je véerajsi ditum. Preto treba velmi viine posu-
dzovat, kto md pravo hovorit z hladiska etického aj moralne-
ho, ako na to upozorrfioval pan Michelko. /Potlesk./

Podpredseda NR SR L. ferndk:
Dakujem pekne. Dalej vystipi s faktickou poznédmXou pian

poslanec Michelko, potom padn poslanec Prokes, pani poslanky-
fa Aibekovd, pidn poslanec Chamula a pAn poslanec Fekete.

Poglanec J, Michelko:
Som povinny reagovat na to, <o tu odznelo v radmci fak-

tickych pripomienck. Padnu poslancovi Miklos#kovi: Pan doktor
prirodnych vied Palacka, druhy ekoném KDH hned po priatelovi
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pAnru  ministrovi Pzurindovi, to povedal 28. 3. o 8 hodine
a asl 4 mimitach v malej zasadadke na ministerstve pre spré-
vu a privatizédciu nérodného majetkuy,

Panu poslancovi Plesnikovi, jedna tretina - ide v pod-
atate o koncepciu. Velmi meritérne, velmi priblifne - filo-
zofis privatizécie Je asi takd: jadna tretina do kupdnovej
privatizécie, jedna tretina Standardnéd metddy, jedna tretina
pripravit na vstup pre zahrani&ény Xkapitdl. Vybar jednotli-
vych podnikov - je spracovand jasnd filozofia, z tych 70 mld
uf 13,1 nld Jje vybranych z Fondu nidrodného majetku, ktoré
pédidu do kupdnove] privatizdcie podla veImi jasne stanove-
nych pravidiel. MNavrhovand uznesenie vyboru NArodnej rady,
v ktorom sa kriminalizuje vlédda Slovenskej republiky, ktorui
gom tu versjna odmietol, pretole som vyhldsil, 2e nemienim
byt &lenom inkviziéného parlamentu, ktory vyndéa sudy bez
toho, aby obialovany sa mohol odvolévat na vyéfiu ingtanciu.

Pdnu poslancovi Kvasnldkovi - len z dcty k Jeho veku
nebudem komentovat to, ¢o ma v podstate hned napadlo, ale
zodpovedne prehlasujem, Ze ked som mal slovo, nemal som anl
penu v dstach, anl som sa netriasol, ani nié inéd, ale tito
diagnézu, ktord teraz urc¢ll, naviem eice komu, lebo to neme-
noval, ako to povedal, tu diagndzu mA skutoéne urdovat pred-
tym v8etkym tym, ktori prive vystupovali s teu penou v is-
tach. On ui uréite bude vediet, na koho myslim.

Podpredseda MR SR L. Cerndk:
PAn poslanec, edte 10 sekind.
Poslanec J, Michelko:
Pdnu Tahymu - jehoc skutoéne uzndvam za odbornika, vie,

&o je cena akcii, vie, fe na burze mofno tvrdit len jedno,
e akcie klesaju a stupaji. Hovorll som o cene akcii v roku
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1993 & chcel by som vystrihat, Ze prastuju zaujmy zahranié-
nych bénk Bipit akviw Wcehodoslovenskych - Zaleziarni, uZ sa
to stale v hodnote pol miliardy, s cielom garalyzovat alebo
zlikvidovat Zeleziarne ako potenciondlneho velkého exportéra
plochych vyrobkov.

Dakirjem d4m. 28 pozornest.
7rotilesk. s

Podpredseda NR SR L. fermak:

* ‘reraz vystupi pdn poslaneo Prekes. Praipravia sa papil
poslankyfia’ Aibekovd, pdni poslangi Chamula, Fekelg,a Hrbal,

Poslanec"J. Prokes:

' ¥hfehy. pAn predseda,
vaZend RArodna rada,

viéera pén -predsedalici svojvolne ukonéil schddzu bez
hlasovamia napriek tomu, -ie som protestoval, dnes predseda-
jici kIudne 'tu nechd vynaZat akési kvazi lekérske zavery.
Neviem, €1 na pAna doktora Kvasnlicku plati ten vtip, Ze pan
doktor, ¥48 mAme najradiey, lebo ,ate jeden z nds /potlesk/,
aYe misim povedat, - ie dostdvame lekoiu .naazaj 2z "demakracle"
a z "tolerancie" prive od dneinéi vlAddnicej kgalicie.

Panu Miklogkovi - ak mu vystdpenie mdjho kolegu pripo-
mina cintorin, nu2 ka2dy hladd paralelu s miestom, kadial sa
najviac pohybuje. A péin Boh nde chrdn, ked takétg vazie ma
pan Miklodko, kam nés tdto vlada doved:ie.

Panu Plesnikovi - Purko, prosim ta, tu nie sme v SIM.

Dakujem.
/Potlesk. /
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Podpredseda NR SR L. Corndk:

i

Prosim, pani poslankyfa Aibekova.

vaZeng dény,

‘vaieni pani,

musim zareagovat aj j}a na vystuipenia pédna doktora po-
slanca Kvasni¢ku, Velmi wa mrzi, pan poblanec, ja sow o Vas
mala len tu najvyssiu mienku, a vidy som s1 velmi rada vypo-
¢ula nazory mojich kolegov-psycholégov na to, ako vas uzna-
vaju. Dnes ste toto vietko negovall. Je my to vehi Juto.
Prosila by som vas, aby ste nepouZivali, a to aj dalsich ko-
legov, ktori tu uZ niekolkekrat pouil: oslovenre '*ti-‘w zad-
nych laviciach®." Prepddte, sme tak: rsti poslancr.akeo .vy.
Ked sme bsedeli vpredu, takéto eslovente som v fivote nikdy
nepou?ila, a velmr ma to urdia. /Prosim, kaidy Z vas s& mbe
prihlasit, ale ked hovorim, hadam s1 zasliZim tolko icty,
aby ste i ma vypodul:i./

Po druhé - pan doktor Kvasnidka, ste naozaj dobry
psychiater, ale prave preto nemdte pravo zneuzivat svoju
profesiu ha wurdiku Iudi tu, v tejto gdle. Som kiinicky
psycholdég, mam viac ako dvadsatroéni prax, ale v Zivote by
som takto neviuZila to, éo vien! MdZeme mat rézhe hazory,
anl ja nesuhlasim s mnofiyml’ vystapehriawmi, ani-predtym ' som
nesuhlasila, alé v ¢ivete by ma nenapadls, aby Eom tak .ako
vy vystipila s ur&ilivim hodnotenim Itdi.

© R po-tretie - vdS pAviN na ukendénid. diskubig Je tiez
zZnaktm ureitého demokratitkého principic: Ked:tul holo progra-
mové vyhlaseénie v I1i 199F. vystipilo niskolko despatok
poslancov vtedaBej opbzidie.” Nikto z n&s, 1 HEZDEB,;sviery

119



nevetal a niktco nedal n&vrh na ukon&enie disXusje. Tak by
som vés prosila, pripdjam sa k ndzoru pani poslankyne Barto-
dove]j, aby bolo vystipenie skrétend na 10 minut, ale nie,
aby bola diskusia ukontenid, aby kaidy mal priestor povedat
to, ¢o mi mysli a ¢o citi. Nemusite s tym sihlasit, ale pre-
to nemusite, ti, ktor{ vystipite, uraiat. Ja vds prosim, aby
ste v takomto duchu nevystupovall. A to oslovenie "v zadnych
laviciach* je napzaj urdilivé. Ka2dy =z néds m& svoje meno,
ked » niedim naesdhlasim, poviem ten a ten pan poslanec, ja
s vami nesidhlasinm.

Dakujen vaAm pekne.
/Potlesk./

Podpredmeda NR SR L. Cerndk:

Dakujem. S faktickymi pripomienkaml su e&te prihléaseni
pani poslancli chamula, Faekete, HrbAdl, Kvasniéka. Pan pod-
pradseda Hdiska sa hlési o wslovo, takie udelujem mu prednost
na séklade § 19,

Podpredseda NR SR A, M, Hiska:

vifeny pAn pradsedajdoi,
vhdend vidda,
vaiani kolegovia, kolagynas,

naozaj povatujam ga uZasnd urdfku demckracie, ked pomo-
cou novoriskanej majority chcets jednoduchc pretrhnat dispu-
tu o takX zdkladnom probléme, akym je vyhldsanie viddy. Je to
totdlne nedemokratické a je to skutoZne hranidiace s vy-
smechon demokratickych postupov. Jednoducho neméZete dosaho-
vat takymto spdsobon zastavenis akychkolvek dialdgov a de-
wokratickych postupov vo vndtrli parlamentu. RAd by som vam
pripomenul, 2e za minulych dias ma takéto formy pou2ivall a
po mnohohodinevych dlhijch rokavaniach, a nikdy nie prvdé.
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RAd by =som efte hovoril trocha k takej problematike,
kt.orA je naozaj védina. Tu, a najmi vo vlddnom vyhldseni sa
forgiruje predstava urychlenia, stdle je td predstava urych-
lenia ako nejaky fetlid. VéZeni, existull objektivne procesy
tvorby kapltdlu, objektivne procesy praskupcvania, redétruk-
turalizdcie, ktoré nemdleme rychlo urobit, ktord, mj pokial
ide o zmenu vliastnickych dtruktdir, méieme urcbif len postu-
povymi krokmi, to nie Jje jednoduchd cesta. Nesnaime sa pre-
sveddif Iudi, 2Ze mbdZeme objektivne procasy, ktord majy svoju
objektivnu dymamliku, nejakymi floskulami urychiit.

Teraz Kk jadnej problematike, ktord Jje naozaj, mysilim
si, va2na. Chcel by som upozornit, e je potrebné, aby sme
sl sistavne uvedomovall s ohladom na ta, %e tak velmi upred-
nostfiujeme rychlost, 2e vlastnd akonomické ¢&innost nemd
viastnéd kritéria svojho mo2ného optima. Jej kritdriom je len
aticky korektiv. To znamend, aby sa uskutoclfovall tis &in-
noati tak, aby nedodlo k prilis velke) diferencidoii spolod=
nosti, Kk polarizdcii wspolodnosti, Xtoré pripravuid budice
socidlne srupoie. A tu by som rédd upozornil prédve kelagov
s KDH, te ja to zaujimavé, sala vo vikdnom praehliseni, aj veo
volabnom programe sxe sa prive my prihlasovali k socidlnes
kompetenoll tym, fe ame za sccldlne trhovd skenomiku, & vy=
slovana sme povedali, e barisme ma sdkled etické kritéris,
ktord boli vyslovend v smoocidlnych udeniach oirkvi, Myslim
sl, fe ju to nacsaj celkom véiny argumant.

Predsa nem&iems chcief, aby sme prdve pomocou rychlosti
1811 ktorymxolvex smerom. Xompatibilita napriklad nadich
tranaforma&nych procesov mdie prebiehat len v smere tych vy-
vojovych stupfiov a tych poatupov na ZApada, ktoré si naozaj
vmitorne ospravedlnitelné. R4&4& by som zacitoval vyrok Jina
Pavla I1.: *"Priéiny poéetnych a vaZnych socidlnych a Iud-
skych probldmov postihujucich Eurdpu a svet spoéivajy séasti
v zdeganarovanych prejavoch Xkapitalizmu." My aj postup pri
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privatizacii, napriklad pri kupdnove] privatizacil mnusime
wariovat v takych rozmeroch, aby sa tam naozaj nedostali ur-
dité dravé formy cudziekhc Xapitadlu, aby lacno nevykupili ma-
jetok, o ktoty sa.cudzi kapltd) méie uchagzat celkom serioz-
nym” spdsocbom, -sipehem alebo priamym nidkupom a nie cestou vy-
kupovania drobnyab.akeai od  obyvatelov, ktori prive vo svo-
je3 'mervozite #fend,pgpryku akgii na spodnd cenovu hladinu. To
vedie k tomu, .de akeies g kupdnky sa lacno vykupuju.

+ . - Progil- by som, {ed3, ahy .€fmR-Lietp skptocnogti brali do
ohiadu a ahy sme €1 uvedomili, zalnlp ?ég}ky cesty su cesta-
mi, ktoré vedd k dobrému a uUspesnému clelu. Som presvedceny,
“#e tenta program )ednoducho nema tieto ynutorne eticke ko-
rektivy. -Nemd ach, a z.tych dbvodov any za Evolich sesi me-
siacov nedoslabne podetatnéd pozltivne vysiedky, /Pn}._,l_psk./

3

Podpredseda, MR SR L. Cernak:

© oBakuiem panu podpredsedovi Huskgvi. Takisto na zaklade
§'1% pa2iadal © vystépenie pan minister danicina, Udelujem
muerilovo
Mintster pre./sprévi.d privatizégiu
-nérodnéhia majetke SR M. JABiéina:,

L cyiVatené damy, . .

vaieni pani, -

' cheel by -som ;;Qre@gowqﬁ na esacovanle papa, poslanca
cMichelkn: vedi: &tdtnemu. .tajomnikovi Gabriplovy Palackov).
-Vyhlasujem, fe pan’Pajlacgka:. je jeden mamoriagne schopny,€lo-
vek, ktoreho schoprosta si vy.sqk.o‘véZim, Ig e vyrek, ktory
«mz bol- tu prigpdeny, .nikdy nepovedal., VYyhlasujem, Ze fo Je
skutocne daléi 2z prajavov konfrontaéného ténu, ktpry, vniegjo
HZD5 dp .sMdasne); pplltikys,. a, e Je g;gu,tog':.qg ‘qugﬁtg? @P?'» sa
aad, takypta sposobom politigkého dialdgn. ~ ak. Lo mofem vobec
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diaiégom nazvat, teda nad takymto sp&scbom politickéghg qha-
légu zamyslela.

Dakujenm.
Podpredseda NR SR L. Cernak:
«Dakuejem panu manistrovi, Brogim, pén poslaner .Champyla,

Poslanec I. Chamula:

Valeny phn predsedajucy,

pan predseda,

damy a pani,

nedd mi nepzvat sa vodi kolegeovi Kvasnagkaw. .. Chagn, len
vyslovait také polfutovanie nad tym, £e Boh chréf, aby k hemu.
prisiel paclent a dopredu by vedel, Ze Je predstav;tg&pm
poslancov, ktori sedia v zadnych lavieciach. Viem s1 predsta-
vit, akld diagnbzu by mu urcéil podla toho, Go ppvedal. To je
jedna stranka veci. t

e b

Druhd strinka veoiy je, %e s1 osohne velmi dohre pamatam
na odchod pdna ministra Sobodu, ktory velmi fundovang V%SE““,
p1l, ked odchiddzal zo svojho ministerského postu, ako sa
dobre pamatam, podakoval sa velmi wgtlvo predovietkym opozi-
c1i.

cor v H

A k tomu, éo povedal pan Miklodko - ja som tu nieco
sJubil. Nechcem sa k tomu vracat, ak mi1 bude predloieny ela-
bordt, urcbim tak ako som to slubil, som zyy}nuty sluby do-
driiavat. Na druhej strane si1 vSak myslim, nehnevajte sa pan
Miklosko, ale vy by ste sa mall predovietkym ospravedlmt
pred celym ndrodom za to, ¢o ste vyvédzali, ked ste sedell
na' poste, kde sedi teraz predseda Nérodpej rady. /Potlesk./

M L7
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Fodpredsada NR SR L. Cernak:

Prosim, pAn poslanec Feakate, potom pin poslanec Hrbal,
pédn poslanec Kvaanicka, pani poslanci Briidk a Prokes.

Poslanec J, Faketa:

Budem velmi strudny, dotykam sa toho, &o povedal pan
poslanac Kvasnicka.

Po prvé - mAm dojem, 2e sa oclitdme v patdesiatych ro-
koch, ked sa psychiatria za2inala na niedo zneuiivat.

Pruhé pozndmka; Ked mA niekto v nézve Kkrestanské, tak
by sa, podla méjho ndzoru, mal driat desatora, ktoré Jje
zdkladom krestanstva. A v dsmom botom prikédzani sa hovorai:
"Neoklamad bliinehe svojho". Tu sa to robf{ z tejto strany
permanantne.

A tretia pozndmka: Vie nledo pan Kvaenidka o lekarskom
tajomstve? Ak m4& takyto doleam, tak on &t dovoli vere)ne ob-
vinit celd tuto skupinu Iud{ =z takychteo defektov. Je to hu-

minne? Vie niefo o Hipokratovej prisahe? Ked u? sa dostdvame
k takymto nAznakom a k takymbto problémom.

Podpredseda NR SR L. Cerndk;

Prosim, pan poslanec lirbadl. Pripravi sa pan poslanec
Kvasnicka.

Poslanec J, Hrbal:
Damy a pani,

preaim vds, aby sme obnovili politickud kulturu v tomto
parlamente, aby sme zacdali s Uctou k svojim politickym pro-
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tivnikom, pretole to, ¢o sa tu robi v poslednych mesiacoch,
to nie }e normdlne, to je na smiech pre televizne kamery.

Pén poslanec Kvasnicka, pri vasom vystupeni ste mi prai-
padali ako pacient, ked priiel na psychiatriu a tvrdil, Ze
Je Sandokan, a2 prigiel primir a povedal mu, to nie je prav-
da, ja som Sandokan. /Smiech v eéle./

Ziadam vas, aby ste sa ospravedlnili za tenta vyrok,
aby ste sa ném vietkym, ako tu sedime, ospravedlnili za ten-
te vyrok. Povedal som svaojim kolegom v kluba, aby vystupova-
1i bez hrubosti, to mbéZu vietel potvrdit. Zladam, aby ste sa
ospravedinili., AK to dcokédfete, ja sa vam dopredu cspravedl-
fiujem za tento vtip, ktory som povedal,

Padpredseda NR SR L. Cerndk:

Prosim, padn poslanec Kvasnidka. Pripravi sa pan posla-
nac Brridk.

Poslanec L. Kvasnicdka:

vaieny pdn predsedajici,
viaiené kolegyne, kolegovia,

chcem povedat len Jednu vec. To, &0 som povedal, som
povedal z hlbokého presvedcenia, tak ako to citim a ako to
citia nasi obéania. Nadi obfania, s ktorymi sa stretévam,
hovoria: "Preboha, ¢o to tam robite, ved to vyzera ake
v blaznincl!*® A niekedy to Bkutodne tak vyzZerd. Prosim vas
pekne, Jja tu uf nemdiem poéival naddvanie na prezidenta,
nemdiem podluvat naddvanie na predsedu viiddy, nemfZem pocéivat
nadadvanie na vladu, atd. Tak toto nie je urdianie, to, &o vy
robite? A ked na to upozornim Jja, to uZ je urdZanie? Nehne-
vajte sa, takito hru neprijimam. A lekdrske tajomstvo son
rozhodne neporusil.
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Fodpredseda NR SR L. Cernak:

bakujem pekne. Pé4n poslanec, trvdte na svojom procedu-
rdlnom navrhu?

Foslanec L. Kvasnjidkas;

stahujem ho.
Podpredseda KR SR L, Cernik:

Dakujer pekne. P&n poslanec Kvasniéka stiahol svoj pro-
cedurdlny ndvrh na skondenie diskusie. /Potlesk./ Budeme po-
tom hlasovat o procedurdlnom ndvrhu poslankyne BartoZovej na
akr&tenie diskusnych prispevkov na 10 mindt.

Prosim, pAn poslanec Briidk, pan poslanec Prokes a potom
budeme hlasovat.

Poslanec P. Brifidk:

Chcel by som Ba tiel vyjadrit k vystdpeniu pana poslan-
c¢a Kvasnidku, a to 8 vedomim, Ze s&m som moZno niekedy v mi-
nulosti vystdpil neeticky alebo nespravodlivo, &o som si &a-
som uvedomil, ale v kaZdom pripade chcem uviest, Ze za 4 ro-
ky ako pdsobim v tomto parlamente, tak siln& urdika, ktora
smerovala k znffeniu Iudskej déstojnosti, v tomto parlamente
nazaznela. Osobne wi je velmi Iidto, Ze som si vaZil pana
Kvasnidku predovietkym ako krestana a za jeho postoj k minu-
losti v tejto spoloénosti. Ale musim uviest, Ze skutodéne, ai
na jeden pripad, myslim, 2a to bol pripad exposlanca pana
Tatdéra, ktory s podobnou diagnézou ifiel na konkrétneho ¢lo-
veka, tdto kolektivna diagndza opozicie alebo zadnych lavic
8 takou silou znifenia Judskej spoloénosti tu skutodne este
nezaznela. /Potlesk./
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Podpredseda NR SR L. Cernak:
Prosim, pan poslanec Prokes.

Poglanec J. Prokes:

véieny pin predsedajicl, moja p&vodnid poznémka chcela
byt otdzkou na pana ministra Janidinu, ale kedZe odidiel,
nemdZem mu ju poloiit. Dovolte preto, aby som len zareagoval
na druhé vystipenie pdna poslanca Kvasnidku. Je mi nesmierne
lito, ak mad takyto ndzor, Ze s tym nevysiel vtedy, ked sa tu
nadavalo na predchadzajicu vladu préve z jeho hnutia.

Dakuiem.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR L. Cerndk:

Este evidujem tri faktické pripomienky v poradi: pani
poslankyha Rothmayerova, potom pidn poslanec Jakué a pén po-
slanec Gandi.

Poslankyfia G, Rothmayerova:

Ctené kolegyne,
cteni kolegovia,

uz véera som povedala, Ze nemam rada a nefandim nmijako
faktickym poznidmkam, ale musim vadm pripomenit, Ze fakticka
pozndmka sa md dotykat vystipenia redénika v rozprave. Tieto
faktické pozndmky k faktickym poznamkam podla rokovacieho
poriadku tu vlastne nemali odzniet. Chcela by som poprosit
aj pAna predsedajiiceho, aby potom vidy zasiahol, ked zadne
hovorit, pochopitelne.
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A e#te by som sa checela vratit k vystupeniu pana po-
slanca Michelka. Pé&n poslanec okrem iného povedal, Ze tato
vldda nemdZe mat dbéveru, Ze je svojim spdsobom nelegitimna,
pretole nevziidla z volieb. Chcem sa opytat, pan poslanec:
vietky parlamentné strany, ktoré vzisli z volieb, si podla
v&s nelegitimne? Myslim si, Ze to aj viete, ale predsa vam
len pripomeniem, &o ma mdZe stat v hoclktorej eurdpskej de-
mokratickej krajine, Ze vo volbach zvitazi nejakd strana
alebo nejaké hnutie, ale nie }e schopnd zabezpecit si parla-
mentnd vadsinu a v tej chvili nevlddne, a je to uplhe legi-
timne.

bBakujem.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR L. Cerpik:

Dakujem pani poslankyni Rothmayeravej. Pin poslanec Ja-
kus, potom pan poslanec Gandl a pé&n poslanec Michelko.

Poslanec J, Jakud:

vAdiend Narodnd rada,

wedicina musi v2dy a za kazdych okolnosti zostat nad
politikou, nad stranickostou. A pokial sa tak teraz nestalo,
za lekédrsky stav sa ospravedliujem. /Potlesk./

Podpredseda NR SR L. Cernak:

bakujem pekne. Prosim, pan poslanec Gandl,
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Poslanec M. Gandi:

Vdieny predsedajuca,
damy a pani,
padn Kvasnicka,

chcel by som povedat jedno, nadvazujem na poslanca Pro-
kefa. Ked sa tu nadidvalo, ozaj naddvalo predsedovi vlady,
pan poslanec KiaZiko urdilivo klamal, luhal, kde bolo vtedy
vase svedomlie? My by sme teraz mohli urézZat, ale my tu nike-
ho neurédiame, divame len fakty a urdité domnienky. Ale vtedy
kde bolo vaSe svedomie?

Podpredseda NR SR L. Cerndk:
Dakujem pekne. Prosim, pan poslanec Michelko.
Poslanec J. Michelko:

Som dliny odpoved pani poelankyni Rothmayerovej, ktoru
si hlboke vaZim a ctim, tak ako parlamentni demokraciu. Tie-
to slova som si dovolil pouZit preto, Ze keby v tejto sieni
boli len legAlne volené parlamentné strany, rozhodne by som
tento termin nepouZil. Ale vieme, Ze si tu -~ dovolte, aby
som ich krétkeo menoval - kifiaZkovel, &erndkovei a trebdrs mo-
ravéikovel, ktori skutolne nevziili z véle obianov tejto re-
publiky.

Dakujem.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR L. Cerndk:

Prosim, pan poslanec Prokes.
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Poslanec J. Prokes:
Pan predsedajuci,

prepécte mi, Ze vds zamtupujem, ale mali ste upozornit
pani poslankyfiu Rothmayerovi, %e faktickd pozndmka je reak-
cia na to, &0 tu odznelo. To znamend, Ze ak niekto faktickou
pozndmkou urazi predchiddzajiceho re&nika, mé dalsi pravoe
reagovat na neho, na to, ¢o tu odznelo. To je faktickd po-
zndmka.

Dakujem.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR L. {laernak:

flakujem pekne =za poudenie. Damy a péani, vyderpali sme
faktické pripomienky. Len pre vasu informidciu -~ pozeral som
sa na hodiny. Po dvadsatminitovom vystlipeni pana poslanca
Michelku sme 45 minut stravili faktickymi pripomienkami. M-
me pred sebou efte 35 praihlasenych do diskusie.

Kedle pan poslanec Kvasniéka stiahol svoj proceduralny
ndvrh na ukonCenie diskusie, nechivam hlasovat o proceduradl-
nom névrhu pani poslankyne Bartodovej, ktora navrhla, aby
diskusny prispevok trval najviac desat winit. Ak si to vyna-
sobite podtow prihldsenych, plus eventudlne faktické pripo-
mienky, chcel by som podporitf, aby sme odobrili navrh pan
poslankyne Bartofiovej, aby sme tento tyiden skon¢ill s prog-
rasovym vyhldseninm.

Takie, budeme sa prezentovat.

Prezentovalo sa 111 poslancov.

Nechivam hlasovat o procedurdlnom nivrhu pani poslanky-
ne Bartosove), aby vSetky nasledujice poslanecké diskusné
prispevky trvali najviac desat minit. Kto je za?
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Za ndvrh hlasovale 92 poslancov.
Kto je proti?

Proti ndvrhu hlasovalo 9 poslancov.
Kto sa zdrZal hlasovania?
Hlasovania sa zdrialo 10 poslancov.

Konstatujem, 2e procedurilny nadvrh pani poslankyne Bar-
tokovej sme prijali.

2iadam vietkych nasledujdcich diskutujiucich panov po-
slancov a pani poslankyne, aby svoje diskusné prispevky
upravili tak, aby trvalli najviac desat mimit. Tridsat sekund
pred ukonéenim desiatej mimity budem na to upozorhovat a po
ukondeni desiatich minit odoberiem slovo.

Este bol prihliseny na ziklade § 19 pin minister Sagét,
a potom Vv rozprave vystipi pén poslanec Cabaj.

Minister zdravotnictva SR T. Sagat:

Vaieny pan predseda,
vaZend Narodna rada,
viZeni &lenovia vlédy,

dovolte wi, aby som vystupil dnea na vafom rokovani
a krédtko sa vyljadril k vystiapeniu poslanca pAna doktora Ke-
lemena. Kvitujem ho ako kondtruktivny pristup a korektny
pristup k teaj casti programového vyhldsenia, ktoriA sa tyka
rezortu zdravotnictva.

Absolitne moZno sihlasit s odpolitizovanim préce zdra-
votnickych pracovnikov. Aby to nebolo 1len frdzou, aby to
skutoZne paplnilo podstatu tejto mySlienky, dovolim si teraz
dpecifikovat aspof niektoré zamery ministerstva, Ktoré toto
potvrdia.
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Jednou z najcitlivejéich oblasti v odpolitizovani je,
aby sa prijimali na udrovni rezortu kvalifikované a odborné
rozhodnutia. Druhou je, aby sa personalna politika diala
podia jasnych pravidiel. Treba povedat, Ze byvalé vedenie
rezortu v tychto coblastiach nepostupovalo vidy tak, aby do-
dr#alo odpolitizovanie. DovoIte mi, aby som hned na zadiatku
méjho vystipenia upozornil, 2e nemam na myslii vedenie minis-
terstva pani doktorkou BelchorsKkou.

Ak bude treba dokladovat, Ze odpolitizovanie nebola me-
t6da prace byvaldho vedenia rezortu, mé2eme dokladovat velmi
konkrétnymi pripadmi. Napriklad toho ¢asu je vo funkciich
riaditela zariadeni, nemocnic a poliklinik 34 ludi, ktori
nepredli konkurznymi konaniaml bud preto, 2e nebol konkurz
vypisany, alebo aj ked bol vypisany, nedotiahol sa do reali-
zadna} fa&zy. Na druhe] strane mnohd previerky ukdzali, Ze
riaditelia zaé¢lenenych zariadeni neplnili povinnosti tak,
ako vyplyvajld zo 24konov, porusovali etiku a zostall bez
pestihu na svejich miestach.

Menime konkurzny poriadok, menime spSscby a metddy pra-
ce a chcem vam povedat, Ze 8vojou osobou rudim, Ze této ob-
last personélnej politiky bude éist& a jasna.

Sihlasim s tymi zdkladnymi zdvermi, ktoréd tu pin doktor
Kelamen povedal, kde si taiiskové problémy, a musim povedat,
Ze ai v sudhlase so zAvermi nddho programového vyhlasenia.
Ale pre objektivnu informovanoast v akom stave je rezort,
dovolte venovat mdjmu vystipeniu egte aspon pat minut.

Ak poviem, e rezort je v hilbokej krize, opat to mdienm,
ak budate mat chut a &as, dokumentovat., Je v hlbokej krize
nielen finantnel, ale Zialbohu, aj meralnej, Finandné kriza
velwl dzko sdvisi s morédlnou. Dlhé mesiace vychddzalo z ve-
denja rezortu, 2e pric¢inou nedostatku pefiazi je najma ne-
sprivne hospodidrenie, a dokonca to preréstlo do obvifovania
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riaditelov za¢lenenych zariadeni, 2Ze si dokonca zlodeji. Ked
si porovndte vyvoj rozpoltovych prostriedkov pre zdravotnic-
tvo s Ceskou republikou, s ktorou sa méieme urdite najlepéie
porovnat, a zalistujete dozadu k rokom 19920-1991, vidite, 2e
vtedy bol power rozpodtu medzi Sliovenskou republikou a Ces-
kou republikou na zdravotnictvo pribliZne 2 : 1. Dnes sa
tento pomer noZnicovite roztvoril, a dnes oni maju v zdra-
votnictve na rok 1994 okolo 70 milidrd a my asi 15 miliard,
Teda nehovorme ¢ neefektivite, i ked iate to m& svoje dimen-
zie a miesto v tomto nadom dlalégu, ale hovorme aj o objek-
tivne) redtrikcii finanénych prostriedkov. A ak chceme uro-
bit nejaki systémovd zmenu, a poklal sme el osvojili, 2Ze
systémovd zmena na irovnl zbrojArskeho priemyslu je talka
a drah#&, Ze treba na to investicie, o to viac treba uvaiovat
- a beriete za to zodpovednost, %fe systémovA zmena v zdra-
votnictve opat musi byt pripravend, bude finanéne néroénd
a bude vyZadovat das. Tak sa to totiZ deje vo véetkych kul-
tarnych krajinéch, ktoré si wurobia analyzy, ktoré si stano-
via clele,

2ialbohu, aj systémové zmeny v rezorte, i ked ich moino
oznadit za systémové, boli mimoriadne nevhoedne volené nielen
&o sa tyka metodiky, ale aj dasovych relécii. Bol tu urobeny
napriklad - a opat m&d2em dokumentovat, a teda podiel vedenia
rezortu na tagkej krizovej situscii tu je, mdleme o fiom dig-
kutovat - méZeme hovorit o celoplodnom experimente bodového
gystému, ktory ako systémovi zmenu mbieme prijat, ale musi
byt dostatoéne pripraveni, nakoniec tak, ako to aj nasi ex—
perti v sihlase so zahraniénymi jasne deklarovali.

2ialbohu, mor&lna kriza v rezorte viedla x Iahostaj-
nosti, apatii a strachu. A to, Go sa tu opakovane deklarova-
lo, %a ném ide predovsetkym o paclenta, toho sa doteraz ni-
kto neopytal, ¢i chce nejakui systémovdi zmenu, akd bude a ako
sa ho dotkne. Klasickym prikladom je zavedanie kategorizicie
liekov. Jedného dfa, rok po tom, &o to urcbili v Cechach,

133



pride pokyn, Z%e ideme priplacat alebo s1 platit za lieky.
Chcem vas preto ubezpedait, Ze akékolvek systémova zmena,
ktord pripravi teraj@ie vedenie, bude konzultovanad so zdra-
votnym a soclélinym vyborom Narodnej rady, s profesnymi ne-
vlddnymi organizédciami a musi byt o tom informovany obc¢an,
ktory mnohd systémové zmeny bude pocitovat. Zialbohu, mno-
hokrdt budd i nepopularne, ale ked sa vysvetlia, urdite zis-
kame Iudi na to, aby sa systémovd zmena dala uskutoénit. Do-
terajEle systémové zdsahy boli také, Ze nielen popudil:
zdravotnikov, ale neziskall ani $irokiu verejnost.

Bol by som riad, keby ste m®]} prispevok brali ako vecnu
argumentéclu. Ak v nej prilid vystupule nekoncepénd praca
ministerstva zdravotnictva v minulom obdobi, je to len pre-
to, 2a na to su doklady. Po kontrole NajvySSim Xontrolnym
tradom vo februdri a marci tohotc roku su k dispozicil velmi
zhvalné Adokumenty ¢ tom, ako bol vlastny rezort, viastny
drad ministerstva zdravotnictva rladeny. Samozrejme, budu
z toho vyvodenéd opatrenia., A sd tak zdvaindho charakteru, iZe
budem Ziadat, aby NajvyEsi kontrolny Wrad vas, vaZend Nirod-
nd rada, informoval o tychte vysledkoch. Ak to méZem zovde-
obecnit, poukazuje na to, Ze vo vlastnom aparidte minister-
stva zdravotnictva vbbec nefungovala vnitorna kontrola
a preostriedky, ktord boliy k dispozicii, sa nevyuZivali tak,
ako to prindlefi podla sucaeného pravneho stavu,

Nia je wmojou tlohou, mamozrejme, poukazovat len na chy-
by. Pokial ste si porreli programové vyhlisenie za rezort
zdravotnictva, chceme jednozna&ne oddelit Jdlohy, ktoré
v Sleatich mesjiacoch stihneme a ktoré nie. Poviem o nich len
velni krétko.

Bolavou vecou ie privatizadcia. Mame presne pripravens
kroky, idems ich realizovat a budeme V&5 © hich pravidelne
informovat. Je pripraveni a odkonzultovani postupnost krokov
v privatizécil lekdrni. zZdkladnd zmena je v tom, Ze komimie
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budi zasadat v regitnoch. Regidny sa pustia do rozhodovania,
akym spdsobom a komu sa lekaref prideli, sprivatizuje, eko-
nomicky prenajme, a ministerstvo zdravotnictva si ponechd
len kontrolnu ¢innost a vydanie certifikitu. Toto je pripra-
vené, budeme v tychto diioch informovat Asocidciu nemocnic,
starostov, akym spdsobom teda privatizdcia lekdrni prebehne.
Nebudeme spochybfiovat privatizéciu doteraz podpisanych 101
lekarni byvalym rezortom, ale ich nechdme na posiudenie re-
giénom. Ak regiény nendjdu chyby, tie podpisy, tie schvdle-
nia ponechime status quo.

Pripravime a do konca aprila predovSetkym by sme sa
usilovali wurobit zakladné pravidld privatizécie kapelnych
zariadeni. Ponikam vém zdkladni filozofiu tohoto procesu,
ktory musi byt opat jasny, méZete sa k nemu vyjadrif tak,
ako Hom vidm s mojimi spolupracovnikmi na rokovani zdravotné-
ho a socidlineho vyboru dal na diskusiu materidl o privatizé-
cii lekdrni, ktory ste =: rozmno2ili, a mite moZnost do neho
aste vstipit neZ ho didme von. Takisto sa to musi diat s ku-
pelmi. 2 kuipelov nemffe profitovat nikto iny neZ pacient.
Zhkladnd filozofia je velmi Jjednoduchs, musi ju pochopit aj
obtan, pretole pre neho sme tu videtcl. Teda vytypujeme kapa-
city, pretofe si dnes &isla, kolko Iudi u nds potrebuje ku-
pelni liec¢bu, vytypujeme, ktoré zariadenia su tie, do kto-
rych netedie a ktoré mdZe mat dalej &tdt, aby to nebolo fi-
nandne nikladné, a potom n&m budi pravdepodobne vyénievat
zariadenia, o ktoré nebude aZ taky zdujem, aby ich $tit kon-~
troloval. A mdZe sa potom uplatpnit kto chce, vrétane zahra-
niéného kapitdlu.

Chceme otvoreny systém. Akidkolvek praipomienku, akykoI-
vek lepdi ndpad na privatizdciu, zapracujeme, prediskutuje-
me. Jedinym zdmerom sy jasné, prehladné formy, o ktorych bu-
de vediet nielen poslanec, nielen riaditel kipelov, ale aj
oblan a obec.
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Chceli by sme zaloZit nlektoré systémové zmeny, a to je
posledné, 2o by som chcel povedat, pretofe vietci hovoria,
aky méme velmi finanéne ndroény systém zdravotnickej sta-
rostlivosti. Je naroény, a chcem vis ubezpedit, Ze nemoino
otakévat, ked chceme udrZat trend zvySsovania zdravotnickej
staroatlivosti, %e bude lacnejdi. Budeme zavédzat nové, Spe-
cidlne metodiky, pretoZe posielanie na cudzie pracoviska
vidy bude drah3ie. Ked chceme robif kosthi dren, ked chceme
robit trapsplanticiu pecene, zabudnime na to, Ze to bude
lacnejdie, 2e sa bude divat v rozpodte menej na zdravotnic~
tvo. HWOZe sa, ale potom budeme bojovat 8 nemalymi taZkosta-
mi. Musime v3ak zefektivnit peniaze, ktoré tam pridu. A fi-
lozofia Je opat velmi jednoduchd, detaily sa, samozrejme,
rozpracuju. Pochopi ju aj; obdan, aj zdravotnicky pracovnik.
Je to filozofia, ktord sme si osvojrli, pretode vonku sa
8 tymtc problémom zadali zacberat trofku skér. Tato filozo-
fia spo¢iva v presune ¢ najviac &innosti do prvej linie,
ako hovorime, do obvodne] starostlivosti, rodinnym lekdrom,
do starostlivostl doma, do starostlivosti v stacionaroch,
v obciach a znifenim zdravotnickych ¢&innosti nemocnic,

Teda, a2k by sme nemali prostriedky, museli by sme tieto
zmeny robit velwmi rychle, uzatvéranim nemocnic, bol by to
vEak proces neregulovatelny a mechol by priniest zdvainé ne-
dostatky v poskytovani zdravotnickej starcstlivosti. Presun
tajtc starostlivosti 2z nemocniénej najma do primdrnej musi
trvat niekolko rokov a dovoli presun pracovnikov z nemocnid-
na} &asti do primfrnej linie. Nebudeme musiet hovorif o nad-
bytoZnostl zdravotnickych pracovnikov, pretoZe podla mdiho
nédzoru, ten nie 3je. Midme dnes analyzy, prosim, mdieme to
prediskutovat, pre kritkost &asu nebudem zdriovat. Analyza
hovori, Ze ném chyba dnes 900 lekarov prvého kontaktu, si
lan nesprédvne umiestneni,
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vaieni pani poslanci,
valeny pan predseda,

dovolte, aby som vam podakoval za to, Ze ste ma trpez-
livo vypoduli. Je to len maly fragment toho, &0 by som vém
chcel povedat, ale chcel by som véds poprosit o aktivnu spo~
lupracu, aby ste ma upozorfiovall na vdetky vecl, ktoré nie
su dobre vo vasSich regidnoch, aby ste citili, Ze sa budem
sna2it ich riesit, ale aby ste pochopili Gasové a finanéné
moZnosti.

Dakujem za pozornost.
/Potlesak./

podpredseda NR SR [;. Cernik;

Dakujem pekne pénu ministrovi Sagétovi. Urobil som taku
mald rekapituldciu. Dovolte mi, aby som vids oboznédmil &5 tym,
¢e efte je prihlésenych 36 diskutujucich, =z toho 28 je
z HZDS, 2 z SNS, 2 su z wadarskej] koalicie a 4 2z viaddne]
koalicie, Tak2e prosim pinov poslancov, aby sa zdriiavali
v sdle, budem vidy &itat dvech-troch dopredu, pretofe kto tu
nebude, strati poradie. Teraz vystipi pén poslanec Cabaj.
Pripravi sa pé&n poslanec Rea a za nim pan Pivoluska.

Poslanec T, Cabaj:

Vileny pAn predsedajuci,
d&my a pani,

je vEeobecne znidme, na Slovensku sa viac ako 80 % oby-
vatelov hldsi ku krestanstvu. A preto ho moino oznadit aj
ako krajinu krestanov. Vieme, 2e& npajrozdirenejdie Je
rimsko-katolicke ndbolenstvo. Preto je nutné, aby ho akcep-
tovall a3 &initelia v1ady a naopak, aby boli aj oni akcepto-
vani krestanmi.
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Jednym zo zavainych hesiel novembra 1989 bola sloboda
a ucta kX naboZenstvu. Pan Moravéik si1 toto heslo agl neosve-
ji11, ved este v janu&ri 1990 bol &lenom komunisticke) stra-
ny. v ktorei, ako vieme, ateizmus bol povinnostou. Zvykla
sme 81 ui na to, Ze popredni predstavitelia vlady a &tatu
navitevuju kostoly za asistencie médif a nadi predstavitelia
navitevuju Svatého otca aj Vatikdn, s ktorym mime aj diplo-
matické styky.

V ¢ase, ked pAdn Meciar pripravoval napravu krivd, kto-
rych sa komunizmus dopustil na krestanoch a ostatnych veria-
c¢ich, a pripravoval zdkon o vrateni majetku cirkvam, minis-
terstvo zahraniénych veci pdsobilo proti tymto cielom. V ma-
j1 19923 ministerstvo zahraniénych veci vedené pdnom Jozefom
Moravéikom pripravilo a vydalo podkladové materialy pre pre-
zidenta Slovenskej republiky padna Kovaca k oficidlne)
nAviteve Svate) stolice. Je obvyklé, 2e sa takéto podklady
pripravuji, ale ich obsah bol neobvykly, plny urdZok a 1in-
vektiv voéi Vatikénu a svatej cirkvi. Tieto materidly maju
sedem &asti. Dovolte, aby som sa aspoh niektorych dotkol.

V drubej &asti -~ zdkladné informacie - charakterizuje
Gtatne zriadenie Svate)j estolice ako teokraticki absolutnu
monarchiu na ¢ele s papeiom. Nepripomina vAm to ndhodou ter-
minolégiu pouzivanu v komunistickej rétorike?

Z tretej ¢asti citujem: "V tridsiatych rokoch spolupra-
coval Vatikan s fagistickym Talianskom a Nemeckom a podporo-
val konzervativhe politické sily v réznych eurdpskych kraji-
nidch - Rakisko, Polsko, Madarsko, Spanielsko. Po druhej sve-
tove] vojne sa Vatikdn stal jednym z hlavnych ideovych cen-
tier antikomunizmu, avdak svetavy vyvel ho prinitil koncom
patdesiatych rokov revidovat doterajsiu politicki 1iniu
a prispdscbitf sa novym historickym podmienkam.” Dalej: "Va-
tikén sa najma za pontifikdtu Jana Pavla II. snaZi propago-
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vat koncepclu krestanskej Eurdpy a krestanského panslavizmu,
model polského katolicizmu a podobne." HNie je to nidhodou
skrealovanie pdsobenia cirkvi? Dalej: ™Aktivitu miestnej
cirkvl vatikan usmertiuje na podporu avojich poiiadaviek. No-
vé pristupy v politike Vatikdnu viak nemenia podstatu kleri-
kalizmu, Vatikdn, a najma za pontifikdtu Jéna Pavlia I1., sa
snai o upeviiovanie mocenskych pozicii a ideologického vply-
vu rimsko-katolickej cirkvi. Propaguje koncepciu krestanskej
Eurdpy. Ideovo-diverznu &innost vatikdnu keoordinuje s USA
a daldiml krajinami NATO. K tomuto péscbeniu vyuZiva na jed-
nej strane oznamovaclie prostriedky, na druhej strane sa
opiera o pocetny a kvalifikovany apardt duchovnych a tzv.
laické hnutie, z ktorych niektoré podsobia ilegdlne, tzv.
tajnd cirkev."

Prepidite, ale toto povaZujem za tak nehordzne, Ze pin
Moravéik by mal byt volany k zodpovednosti, a nie ho menovat
do funkcie premiéra slovenskej vlady. Jeho ministerstvo to-
tiZz jednym dychom obvifiuje Vatikdn, USA 1 NATO z diverzne]
&innosti. Pripominam len, 2Ze nédbofenstvo je viera, nie ideo-~
légia. obvifuje Vatikdn z mocenskych zéujmov v Eurdpe, obvi-
fiuje mnoistvo veriacich 2z toho, 2e pd na tieto ciele Vatika-
nu vyuZivané,

P4n premiér, vy nenite miesto vo verejnom Zivote, nieto
eéte byt premiérom.

Tento dokument v ¢asti Sdcasnéd #Atruktira vatikénskych
orgAnov mid aj nasledovny citdt: “KongregAcia pre doktrinu
viery wvznikla v roku 1952 ako znédma inkvizicia. Od roku
1965 mé sacasny ndzov. Do kompetiéncie tejto kongregicie spa-
daja vietky otézky viery a mravov aspojenych s vierou. Pre-
fektom kongregécie je kardindl Jozef Rattinger."
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Podpredseda NR SR L. Cernak:

vAieny} pé&n poslanec, vyuZivam svoje prévo podla § 21
ode. 1 a prosim vAs, aby ste sa dr2ali prerckuvanej veci, to
znamand Programového vyhlasenla vlady Slovenskej republiky.

Dakujen.
Poslanec T. Cabaj:

Pripominam znova, aj ked ste mi ubralli par sekaind, Ze
hovorim k veci, lebo otézke cirkvi su venované styri riadky
v tomto programovom vyhliseni. Nemusim ich &itat, tie sd
tam. Tie ama si mohli precitat, a mém pochybnost, fe é&lovek,
ktory sto}i na fele vlidy a zastdval také ndzory na jeho mi-
nisterstve, neviem akym spdsobom chce naplnit a riesif otdz-
ky vetahov cirkvi na Slovensku. /Potlesk./

Pripominam tieZ, Ze Ba tam uvddza: "V tejto dobe sa
ekonosika Vatikanu dpacializuje na valutovu Spekulaciu pre-
dovéetkym v USA a Latinskej Amerike. Kriza doldru sa premie-
ta §{ do "ho2ich financii", lebo s toute mepou je zviazany
vatikénsky majetok." Podotykam "boZich", ktoré si v uvodzov-
kdch, 20 mA zvysif iba hanlivy uéinok. Pripominam, Ze vati-
kén nemd vlastni menu. My, veriacl prispievame, a verim, e
budeme prisplevat na &innost nadej cirkvi, a to na vystavbu
a opravu nadich chramov.

MAm aj oscbni skisenost z p#sobenia na ministerstve
zahrani&nych veci, ked som navétivil niektoré velvyslanec-
tvd, a bohufial, tieto wmi pripominali skér chudobnych pri-
buznych svo}im vybavenim, ako tf{, ktori by mali reprezento-
vat, a ktori by wali otvirat cestu do sveta. Zrejme toto je
tie2 zviditelnenie Slovenska.
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Ak dovolite, dalej by som sa dotkol zdleiitosti z iného
pohladu hajma preto, e tento materidl bol sice spracovany,
vlidda premiéra Me&iara ho neprijala, diftancovala sa od he-
ho, prezident republiky bol s materidlom oboznédmeny, ale od-
mietol podporit Vladimira Me#iara v bo}i proti tymto neho-
rdznostiam. Odmietol podporit vtedy csobni 2Zladost, to si
vietci dobre pamatédwme, premiéra Me&lara o odvolani Jozefa
Moravéika 2z funkcie ministra zahraniénych veci. V kaZdej
slusne) krajine by za toto musel minieter odist zo scény. i
chceme alebo nechceme, minlster zodpovedd za to, &0 je na
jeho ministerstve vypracované baz ohladu na to, ¢i sa odvo-
ldva na poditadovd chybu alebo nie&o podobné.

Véera sme mali mofnost si a) vypolutf, Ze tdto viidda je
vlida ndrodnej z&chrany. Chcem sa len spytat, ¢o na to hovo-
ria narodnostné wmeng£iny, kto ich zachréani.

bovelte na zAver niekolke kondtatovani a niekolko ota-
zok. P&n Moravdik, vy nemdte mordlne prévo byt premiérom
Slovenskej republiky. Hovorim to v jehc nepritomnosti, cas-
tokrét sa to predtym kritizovale, m& zrejme iné povinnosti,
precita si to z papiera. Preto vés vyzyvam, p&n premiér, aby
ste ckamiite odstupili. Znev&Zili ste a podkodili ste tento
#tAt, jeho meno v zahrani&i. odstipte, pan premiér, lebo vas
tiet padé aj na ostatnych, a to schopnych ¢lenov vlady.
.Nachépete cirkev, verliacich, a preto ste proti nim. Nemidte
&o v &tétnej funkcii rebaf, Ak chcete byt premiérom proti-
cirkevnej organizécie, )2 to vaBa vec, ale nembiZete byt
.predsedeon ‘v1idy.

Rytam sa élenov KDH a4 MRDH, ktori su v tomto pariamen-
te, ake aj verlacich z inych strdn: Ako mséZu dat ddveru vla-
de, ktory vedie pin Jozef Morav&éik, byvaly minister zahra-
niénych veci?

14)



Pytam sa zdstupcov cirkvi a veriacich Slovenska, ¢l
m&3u podporovat vi&du, ktorej predseda podporil znevaiovanie
verlacich cirkvi. MdZeme podporit &loveka, ktory raz zhehod-
notil pedstatu krestanstva? Ved Zijeme na krestanskom Slo-
vensku. Co na to predstavitelia v1i&d, parlamentu a diploma-
ticky zbor najma krestanskych krajin? Takyto postoj k Vati-
xénu a cirkvi mA byf pre nich zérukou déveryhodnosti vlidy?
Ako veriacl protestujem proti obsahu stanoviska ministerstva
zahraniénych veci z méja roku 1993, Vidim v tom aj poElapa-~
vanle mojich prav a mojej Iudskej déstojnosti. Preto nielen
ja, ale vdetci veriacl mame pravo sa branit a cdmietnut res-
pektovat vladu, ktorej predsedom bude pi&n Jozef Moravéik,

Po preditani styroch riadkov programového vyhlésenia
tejto dofamnej v14dy, kde sa hovori o vzfahoch k cirkvam,
wméim zaledané pocity. Alebo si mém myslief, 2e obsadenim pre-
niérekeho kresla dodlo k obridteniu Pavla? Chcem len, pian Mo-
ravéik, pripomenit, %e ja &as na naplnenie Svatého pisma:
"Boiie mlyny wmeld pomaly, ale spravodlivo.“

A ako predeeda poslaneckého klubu, ktory gte vdéera tak
omielalli vo svojej agitke, mddem uviest: Je moiné, 2e vihaju
niektori &lenovia klubu, ale pevne verim, 2e klub vydr2i.
Uréditou zdérukou je aj to, 2e tzv. zjednocujice elementy klu-
bu HzDS uZ teraz nepdsobia v klube, ale vo vldde a vliadnej
koalicii.

Dakujenm.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR L. Cerpdk:

0 slovo poliadal na zéklade § 19 podpredseda v1Ady pan
Roman KovAd&, Udelujem mu slovo.
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Podpredseda vlady SR R, Kovaé:

vAlené dany,

vaZeni pani,

vadZeny pAn predsedajuci,

pani poslankyne, pini poslanci,

iste nie je novinkou, Ze otdzky vztahov #t&tu a cirkvi
v predchidzajuce) vliide aj v suCasne} vlidde madm na starostl
Ja.

vaZeny pan poslanec Cabaj, ja sa tvrdo ohradzujem proti
vagim konitatovaniam. MdZem vdm povedat, 2e som viedol celé
pripravné préce, nie pan Me&iar, ale ja som viedol pripravnéd
prdce pri priprave zdkona o restituicii majetku cirkvi. Pé&n
poslanec, ak by sme mali na zdklade toho, ako vystupuld re-
ferentl a pripravuju materidly, likvidovat ministrov, tak
vds ubezpedulem, 2e na zdklade materidlov tejto komisie
- prvych pripravnych materidlov, by mall odstuipit vietci mi-
nistri, ktori sa vtedy zidastnili svojimi rezortami na tejtec
praci. Tak proticirkevne boli tie materidly pripravené. Je
potom otdzkou zodpovednych predstavitelov, aby dokazali
presved&it svoje odborné apardty, pripadne vymenif Iudi,
ktori tam nie st schopni, aby pripravill spravne materidly.

Protestujem proti tomu, Ze spochybfiujete wvztah tejto
viddy k cirkvam. Zisadne protestujem proti tomu, a nemiate na
to prévo. V tejto viidde sedi mnoho veriacich Iudi, ktori bo-
1i aktivne verjaci aj predtym, a su aktivne veriaci aj te-
raz. /Potlask./

Pudem taraz hovorit 2za seba. Chapem vdd prejav ako
urdika mia ako krestana. Samozrejme, na to miate pravo.
V parlamente mAte prave povedat vsetko. Ja nie. Ja nie som
poslanec. Takie, dovolte, aby som ubezpe&il veriacich tejto
republiky, Ze tdto vlada sa bude chovat k veriacim tak, 2e
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ich povaiuje za najvysEiu mor&lnu hodnotu. A ubezpeéujem
vda, %e t&to vlAda takto pracovat bude.

bBakujem.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR L. Cerndk:

Dakujem pekne, S faktickou pripomienkou sa hlasi pan
poslanec Neuwirth. Dalej sa hlésil s faktickeu pripomienkou
pAn poslanec Prokes.

Foslanec A. Neuwirth:

VéaZeny pén predsedajici,
vaieni &lenovia vldédy,
kolegyne a kolegovia,

naviem celkom dobre ako zacdat. Hlboko sa ma dotklo to,
&o som podul. Dakujem pinu podpredsedovi vlady za to, Ze vy-
jasnil zAdkladné tézy. Predovdetkym pan kolega Cabaj precital
niedo, &c bolo vytrhnutée z kontextu. WNeviem, v akej suvais-
loati to bolo, &i to urobil referent ministerstva zahranicé-
nych veci alebo niekto iny. Na ka2dy pdd ¢itanie a Sasovanie
tohoto prejavu nemalo zdujem obranu cirkvi a veriacich, ale
je to typlcké zneuZivanie naboienského citenia pre politické
ciele /potlesk/, pretofe ak pan doktor Moravéik, prepiacte,
ked nérodky teraz poulivam bez dradného titulu, mal tieto
vlastnosti, ktord ste vymenovali - u dédvho ste poukazal:r na
to, ia bol kedysi &lenom komunisticke) strany -, tak toto
musel vediet a3l pén Mediar, a ktovie, &1 s1 ho prdve zato
nezvolil za ministra. Doteraz sme Ziadne vyhrady proti nemu
v tomto zmysle nepoduli. Promim vas pekne, rozmyslime si, ¢o
robime. Ja toto povalujem ako kresfan za urdiku, ale si&asne
to povaZujem za chybny krok, ktory anulujme zo sedenia toho-
to parlamentu, lebe je to neddstojné.
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A kxed m&m slovo, tak by som prosil o jedno. DAmy a pa-
ni, ¢ pol roka tu bude nejakd vldda, ktord bude moino té,
ktord ¢tu sedi, alebo takéhoto zloZenia, moinc bude také,
ktord povedie pan Mediar, moino bude nejakd in&, ale akékol-
vek tu bude sediet, jej prvoradou morélnou povinnostou bude
ochrana obyvatelatva tohoto stdtu, chrénenie jeho zéujmov.
A G&innost obrany tychto zdujmov zavisi od toho, kolko zri-
time, alebo kolko postavime za tento polrok. Véetci ake tu
gedime, v prednych &i zadnych lavicliach, sme povolani k to-
mu, aby sme optimalizovali budici rozvoj nasho Atatu. A pre-
to kritika aktudlneho vlidneho programu nd smerovat k tomu,
aby sme urcbili &o najlepslie zaklady pre tento proces.

Dakujem.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR L. Cerndk:
Dakujew. P&n poslanec Proke3, potom pan poslanec Cabaj.
Poslanec J, Prokes:

vaZeny pAn predsedajuci,
vazend vlada,
damy a pani,

nemusime, pravda, hned hladat zly umysel, ale minimilne
jedna vec vyg£la nalavo, ie pan Moravdi{k ako minister zahra-
niénych veci nevenoval privelkd pozornost materidlom, ktoré
z jeho ministerstva odchaddzali, a to nie je dobrd deviza ak
sa dostal na vyBsi post. Nedaj pdn Boh, aby sa naplnile to
dvejkoveké, 2Ze ked sa clovek na vojne za ni& nehodi, tak
Zz neho epravia valiaceho generala.
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A p&nu doktorovi Neuwirthovi: Velmi kvitujem )eho vy-
stipenie, ale stdle sl musim klast otdzku, kde boli s tymito
nazormi, ked tu sedela 1nad viéda. Vtedy sa akosi spravall
dplne inak.

Podpredseda MR SR L. Cernak:
Prosim, pin poslanec Cabaj - faktick& poznamka.

Poslanec I, Cabaj:

vzhladom na to, Ze swe odsithlasili predtym iba desatmi-
nitové vystipenie, nemohol som podrobnejsie hovorif k tomuto
materidlu, ale kto mi& z&ujem, 5 radostou ho obozndmim. Je tu
vela krestanov, ktori sme dasto stidli vedla seba v kostoloch
aj v éase, ked sa to v tomto &tdte nenosilo. Prato méiZem a)
na tito tému hovorit a méiem £i 8 nimi niektoré veci vydis-
kutovat. Som rAd, Ze do role obhajcu sa postavil pan pod-
predseda. My sme toti2 sedeli &i u? v politickom grémiu ale-
ho v predatavenstve tohto hnutia a o mnohych tychto veciach
sme aj vedell. A prepdcte, nedd wi, aby mi to nepripomenulo
jednu skutoénost. Vv &ase ked Pfemysl Zelezny bol jeden
z najsilnejsich vlddcov a iZiel sa volit cisdr, vietc: pred-
pokladali, 2e cisdrom bude prdve on. A nakoniec sa stal ci-
sdrom jeden nendpadny gréf z Tirolska, alebo cdniekial pre-
to, aby ho v3etci mohli dirigovaf. /Potlesk./

Podpredseda KR SR L. Cernak:

§ faktickou pozndmkou sa ekte prihlasil pén poslanec
Neuwirth.

Poslanec A. Neuwirth:

Chcel som len povedat panu kolegovi Prokedovi, Ze Iutu-
jam, £a nespristupnil tieto materiidly vtedy, ked sme sedeli
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tam vzadu. Zarudujem mu, Ze by som sa bol proti nim ohradil
prive tak, ako aj teraz.

Podpredseda NR SR L. lernak:

Dakujem pekna. Kolegyne, kolagovia teraz vystipi pén
poslanec Rea, po fiom pan Pivoluska, a ako dal&i pan Polka.

Prosim vSetkych diskutujicich vzhIadom na &asovy limit,
aby ho dodriiavali a aby sa pridriiavall prerckovévanaj té-
my. Budem désladne vyuiivat prévo § 21.

Poslanec J. Rea:

MoZno, 2a to calkom nevyznie v silade, ale mém tieZ
skrétenéd vystipenie na tézy. Vv prvom dvode by som sa vratil
k privatizdcii, ku koncepcil privatizidcie a zaradenia dasti
majetku &tdtu do kupdnovej privatizdcie. AkY je rozdiel
v tom, ked dnes jednym dychom sl tu ndvrhy sucasnych koalid-
nych partnerov, Ze budeme privatizovat 70 - 90 mili&rd ma-
jetku, a poslanec Michelko povedal, %e Hnutie za demokratic-
ké Slovensko chcelo privatitovat alsbo navrhovalc v koncep-
cii Jednu tretinu majetku? Vieme, e tu hovorime o 210
= 240 miliardédch majetku, takie, aky je rozdiel medzi 80 mi-
liardami a jednou tretinou z 240 milidrd, aky je rozdiel
pripadne 70 miliérd a jedna tretina z 210 wmilidrd? A mime
spor ha stole. Ale je to Uplne Jjadno. Dakujem pekne.

Dale} by mom ma velmi Xrdtko vritil kX proldgu vystipe-
nia pdna preamidéra k programovému vyhldéseniu, ktoré tu tiel
povedal. Pratole sme boll dlho v jednom hnuti, dnes na za-
klade vlastnych skisenosti, nié& viac a nié menaj by som mu
neodporucal, iba to, aby sme sa pripadne spolu odhodlali
postavif zodi-vo&i svejim vtedaidim voliom. Deklaruje sice
programové vyhlédsenie, Ze v dioch parlamentnych volieb tato
koalicia tak urobi, ale predo pén premiér povedal v prolégu,
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sém neviem, a podla mia to bola velkd demadgogla, ked nhazval
problém Hnutia za demokratické Slovenske problémom buduc-
nosti. Neviem ¢1 mé vizie, alebo je vizionar. Vo svojom pro-
l6gu apeloval na svedomie poslanca, ktoré podla nehoc nie je
strana. Teda sa pytam, s akym svedomim prijimal aj} on zodpo-
vadnost vo&l volidom, ked vstupoval do volieb. 5 akym svedo-
mim ate tymito volidmi opovrhli nie dlho po tom, <o vas po-
verili zastupcvanim v parlamente, potom aj vo viAde? 5 akym
svedomim, pén premiér - Ekoda, Ze tu nle Je - dnes pozraete
do o&f{ vadéine poslancov pdvodného klubu Hnutia za demokra-
tické Slovensko? A nakoniec, ak sl p&n premiér mysli, Ze
z hnutia odi&ll oscbnosti, tak to j)e préve i1ch, tych osob-
nosti, a vaéa slabosf, pan premiér. Preco ste svojimi schop-
nostaml svoje predstavy nedokdzall zrealizovat priamc v hnu-
ti? To asi preto, Za skutone ste tymi osobnostami nebol:
a zrajne nie ste osobnostami ani dnes, ti, ¢p odiZlr z hnu-
tia.

V programovom vyhldseni v oblasti &tatu, demekracie
a prdva sa zadina veta: "ViAda bude pokradovat v budovany
privneho §tétu, moderného prévneho systédmu. Podpori véetky
pozitivne procesy smerujuce k formovaniu demokratického po-
stavenia v1Ady, préva, atd."” Neviem ei to dnes velmi dobre
praedstavit ako sa s tym budd aj v dnednej vlide stotoiiovat
niektori &lenovia, ktori boli kedysi kolegovia ném a pri od-
sihlasovani napriklad udstavy nepodporili tuto Gstavu, ktorey
sa maju teraz riadit. Daled programové vyhldsenie uvadza:
"Povaiujemne za ddleiité vytvarat viSetky podmienky pre upev-
Aovanie rozhodujieich prvkovy a vazieb Ustavnej formy vlddy,
ktorou je parlamentnd republikp.® Je to také zvldsdtne speje-.
nie, ale edvolanip predsedu a podpredgedov Najvyddieho keon-
trolndho uraduy tejto 1istavaosti déva askutoine za pravdu.
Tenta akt bol skutoéne aktom parlamentne] republiky. A ta-
kouto parlamentnou metédou sa ul riadili peslanci za &ias
Pariiskej kominy.
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Cely obsah tejto kapitoly programového vyhlidsenia v ob-
lasti Stdtu je len deklarativny, je tam milo konkretizacie.
Je tam velal mdlo &asovych postupnosti. Si tam dlohy, ktoré
si vidda stavia, ale ktoré ui boli pripravené minulou vla-
dou. UZ sme to tu poduli viackrdt. Takto bol pripraveny zé-
kon o sudcoch, boli pripravend novelizicie Trestného zdkona
a novelizécia Trestného poriadku.

Vidda pri tvorbe programového vyhlésenia vEak zrejme
zabudla na rozpracovanie jedne} z hlavnych dleoh, ktord vy-
plyva z prijatého zdkona o volbidch 30. 9. a 1. 10. 1994,
kedZe sa k tomu vracia iba citétom, %o vléda bude v milade
8 lstavou a zakonmi schopna pripravit a uvedie do %ivota
prisluédné organiza&né, technické a materiélne opatrenia. Je
to iba v takej deklarativnaj nekonkrétnej podobe. Takie, za-
bezpetenie tychto WUlch malo byt uZz v programovom vyhlaseni
velmi konkrétne, rozpracované &i do obsahu alebo do termi-
nov.

Takisto 2z tohto dokumentu vidiet, Ze vlada si vela
a vela dloh ukladad v tomto dokumente a vytyduije si ich, kto-
ré prekrad¢ujid horizont pbdsobenia tejto viddy. Takisto taraj-
&4ia koalicia velmi kritizovala v obdoki predchadzajiucej vlé-
dy powalost resp. nedinnost v priprave uzemného &lenenia.
T4to vloha sa v tomto programovom vyhldseni na tento kratky
tapovy horizont vobec neuvddza a tdto préca sa odloiila ai
pre vlidu x, ktord vzide z nasledujicich parlamentnych vo-
lieb, Pritom bola dloha velmi pekne rozpracovani. Sami sme
koncepciu prijalli v parlamente a bola k tomu aj velkid podpo-
ra odbornikov z Rady Eurépy, ktori postup koncepcie schvéli-
i1,

Na zédver mi dovolte, vdZenéd Xkolegyne, kolegovia, mili
hostia, spolu s velkym mnoistvom ob&éanov, 8 ktorymi som sa
v poslednej dobe stretcl, opytat sa predo. Predo je tento
ndrod po celd stidrodia taiko skidany a svetlé miesta v jeho

149



dejindch bolli zatemfiované? Mnohokrdt =z tohto miesta zaznell
otazky tleZ predo. Pytam sa, predo po doviseni svoje) &tat-
nosti Slovenskd republika Jje opat taZko skudana? V uvode
programového vyhlasenia vlady jJe uvedené ~ citujem: "V deji-
ndch nadochddza k spojeniu takychto réznych alebe réznoro-
dych politickych subjektov v jednej vlide ¢asto." A pytam sa
opat: Predo? Predo prdve u nas musia prebiehat takéto rizi-
kové a dejinami neoverenéd skutoénostl wuplatfiovania parla-
mentne) demokracie? V1ada si sice odpovedd, Ze sa to stava
vtedy, ked st ohrozenéd ziklady fungovania spoloénosti a de-
mokracie., Pytam sa opat. Preto ste, vaZené koaliéné zoskupe-
nie, vykonali tentoe parlamentny¥ prevrat, ohrozili ste zakla-
dy fungovania v spolodnosti a demokracie, aby ste mohli vy-
skisat tento neovereny spésob vladnutia, &im ste povydili

vade rézne politické partikularne zaujmy nad zdujmy spoloc-
né?

Podpredseda NR SR L. €erndk:
PAn poslanec, esfte 30 sekund.

Poslanec J. Rea:

Azda tym, 2e ste nedokdzali toto programové vyhlasenie
naformulovat do vymedzeného &asového priestoru do konania
predéasnych parlamentnych volieb, ale predkladite program
pre dlhodobe3die zémery? Je predsa nad slnko jasnejsie, Ze
ob¢an, voli¢ si vyberie zdmery rozvoja vo volbach na jesen
tohto roku, ak nedajboZe, motyka nevystreli. Pytam sa opat:
Predo? Dodasnd vlida predklad& programové vwyhlasenie, ked
koncovkou legislativneho procesu je Ndrodn& rada. A potitaj-
me spolu: wmaj, Jun, jGl, pripadne august, tri &1 &tyri za-
sadnutia MNAarodnej rady. Dokument programového vyhlasenia
dnes, zajtra, pripadne pozajtra prerckujeme, pripadne ho ko-
alicia echvdli a vlada zadne realizovat. Posledny termin
predloZenia ndvrhov zdkonov je koniec jina, pripadne polovi-
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ca Jdla. Ked hovorime, Ze ¢as sa zastavit nedi, &o sa teda
d4 v ramci riadenia &tédtu dokdzat v intervale dvoch, pripad-
ne troch mesiacov?

Podpredseda MR SR L. Cernak:
P4n poslanec, v&& as uplynul.
Poslanec J. Rea:

Uz len jedna veta. Méiem povedat wvela zlého, ale milo
dobrého, ale s kone¢nou platnostou nech to posidi ob&an
v priamom kontakte z o¢i do o¢i. A konecne, s pokojom prij-
mema rozhodnutie obfana-voli¢a v nasledujucich parlamentnych
volbdch tak, ako je to v zdvere programového vyhlisenia uve-
dené.

Dakujem pekne.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR L. lernidk:

Dakujem pekne. Na zdklade § 19 poliadal o slovo pan m1l-
nister Pittner. Udelujem mu slovo. Potom faktické pripomien-
ky v poradi: pin Bajan, pani poslankyfia Bartosovd, pan po-

slanec Chamula.

Minister vnitra SR L. Pittner:

VaZeny pén predsedajuci,
vdiend Narodnad rada,

chcel by som protestovat proti tomu, &o tu povedal pan
poslanec Rea v sivislosty préve € tym, Ze sl ho vaiim z mo-
jej spolupréce, ktori som & nim mal doteraz vo vybore, kiory
vedie, a sice ked tu hoveril o tom, 2e vo vladnom vyhlaseni
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sa jednoducho nezmliefujeme o problematike, ktord sivisi &1
u? so samosprAvou alebo s decentralizdciou pravomoci, alebo
B Uzemno-spriavnym &lenenim. Pravdepodobne pén poslanec nemal
¢“as ai to precitat, pretole na 8trane 33 <~ &tdt, demokra-
cla, pravo a verejny poriadok - je uvedené: "Nadou ulohou je
pokradovat v decentralizacii &tAtu presunutim prisludnych
kompetencii na org4ny obecnej a reglondlnej samospravy a po-
siliovanim samoregulécie 2ivota obCianskej spolofnosti." Na
strane 215 sa pokraduje: "vlidda sa bude usilovat o daldie
zvykenie funkdnostl orgdnov miestnej &tétnej sprdvy a orga-
nov samospravy, posiliovat ich kompetencie a depolitizéaciu
niestnej Atdtnej sprivy. Prehodnoti fasové horizonty reali=-
zdcie reformy verejnej spradvy a dzemného a sprdvneho ¢lene-
nia Slovenskej republiky. Pri uskutodhovani reformy verejnej
spra&vy budeme osobitni pozornost venovat raciondlnemu uspo-
riadaniu orgdnov miestnej s&Stdtnej sprivy, presunu pravomoci
zo gtdtne} sprdvy na orginy samospravy, konstituovaniu sa-
wospradvy vyE&ich uUzemnych celkov a otazkam finanénych tokov
v tejto oblasti. Pritom stanovime postupnost vecnych riefeni
tak, aby sa zabezpedila ich kontinuita, ktord vydisti do na-
vrhu na nové tizemné a sprdvne tlenenie Slovenskej republiky.
Neviem, pin poslanec Rea, o &om ste tu teda hovorili.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR L. Cerndk:
Dakujem panu wministrovi Pittnerovi. Faktické pripomien-
ky v poradi: pén Bajan, pani poslankyia BartoSovd, pin po-

slanec Chamula, panl poslankyfa Gbiirova.

Poslanec V. Bajan:

Dovolil by som Bi Jednu Kratuéku poznamku k tomu, ¢o tu
odznelo na tému riesenie politickej situdcie v Eurdpe nevi-
danej alebo vo svete nevidanej, tak ako sme 8sa to pokisili
vyrie&if tu. oOdkazujem na situdciu v roku 1970 v susednom
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Rakusku, kde za vliAdy pana Kreiskehc sa mu rozlomil parla-
ment na polovidku, nebol schopny daléej &innosti. Pridiel
s ideou Regierung des beste Kopfe /vlidda dirokej Xoalicie na
nds spdsob/, do roka urobil volby a preklenul tak situacau,
aby sa &£tat nezastavil, aby mohol dalej vykondvat mvoju pra-
cu, takisto, aby sa Zivot v spolofnostl nezastavil. Takle
v stredoeurépskom priestore takyte mechanizmus u2 raz bol
pouiity. To len na margce toho, ¢o bolo povedané. A dovolim
51 este jednu pointu: 20 ¥ &lenov tej vlddy tam sedelo aj po
volbach v rToku 1971.

Podpredseda NR SR L., Cernik;

Dakujem pekne. Pani poslankyfa BartoSov& stahuje svoiu
faktickiy pripomienku. Prosim, pdn poslanec Chamula.

Poslanec I, Chamula:

VaAZany pan predsedajici,
vdienéd kolegyne, kolegovia,

chcel by som eite predniest niekolko argumentov &o sa
tyka pésobenia byvalého ministra zahraniénych veci a teraj-
&ieho premiéra slovenske) vliddy. Ide o nasledovné argumenty:
Véetci sme prijall ozndmenie, Ze prvym honordrnym konzulom
Kanady v Slovenskej republike sa 29. marca 1994 mi stat Pa-
vol Erben. Pripominam, Ze tohto pana vébec nepoznam, ide tu
len o argumentéciu, ktord hovori o tom ake postupovalo za
ministrovania pana Moravcika Ministerstvo zahraniénych veci
Slovenskej republiky. Pavol Erben bol za komunistickej tota-
lity nomenklaturnym kddrom, k&drom Uv KS5. Bol tajomnikom
Ustredia slovenske] advokicie a naposledy bol vo funkcii
predsedu Mestského zdruifenia advokdtov v Bratislave. Osocbne
sa pedielal na perzekucii advokAtov za to, 3e obhajovali di-
sidentov a ndboZenskych aktivistov. Spolupdsobil pri ich vy-
hadzovani zo zamestnanlia a pri X&rnych kenaniach, ktoré boli
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vedenéd proti nim spolu so svejim advokadtskym spoloénikom,
ktory bol v tom ¢&ase predsedom Ustredia Slovenskej advokat-
rkej Kkomory a predtym dihé roky pésobil na Urade vlidy ake
veduci sekretaridtu predsedu v1lidy Petra Colotku.

Na zéklade uréitych informdcii sme sa dozvedeli, Ze ne-
opridvnene 8a predstavil ako kanadsky honordrny konzul na
tladovej konferencii dhia 29. marca 1994 a nédsledne poriadal
z prilezitosti nastupu do funkcle aj slavnostni recepciu
v hoteli Danube, lebo dodnes neodovzdal konzulsky patent
a nebcl mu preto ani udeleny Ministerstvom zahraniénych veci
slovenskej republiky pisomny suhlas k vykonu funkcie. Z toho
vyplyva, Ze byvaly minister zahraniénych veci, terajsi pred-
sada vlady Slovenskej republiky dal obratom bez Setrenia ka-
nadskej vldde sihlas este 9. februdra 1994. Podotykam, Ze
Ziadost kanadskej vlAdy bola zo dfia 8. februara 1994 bez vy-
jadrenia SIS, ktord sa pisomne vyjadrila aZ 21. marca 1994,
2ial, taktiei nekomplexne. V tom <ase vladda nedala k tomuto
postupu gihlas, to znamend, Ze nepostupoval v sudlade so su-
hlasom vlady.

Podpredseda NR SR L, Cernik:
Pén poslanec, edte 30 sekund.
Poslanec 1. Chamula:

Chcem este doplnit tolko, %e na to nadvazuje vystipenle
pina terajsieho ministra zahraniénych veci a pana premiéra
v minulej reldcii Kroky, kde pén teraj&i minister zahranic-
nych veci hovoril, %e dostal do ruk ministerstvo zahranic-
nych veci v takom stave, v akom je, a pan premiér sa velm
kriticky vyjadrowval k tomu, ake ministerstvo zahraniénych
veci vyzerd. A eite sa vratim spat k terajdiemu panu minis-
trovl zahraniénych veci. V tychto Krokoch takiste hovoril,
e poéas Jjeho pOscbhenia v Spojenych tatoch americkych sa
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tlaé nie celkom dobre vyjadrovala o Slovensku. Teda z toho
vyplyva otdzka, &o robll tam ako predstavitel Slovenska ale-
bo predstavitel vtedajsej Ceskej a Slovenskej Federativne)j
Republiky, ked nerobil pié& proti tomu, Ze sa takto v tlaéy
hovorilo o Slovensku.

Na z&ver by som chcel povedat tolko, Ze v krajinach
¢ rozvinuteu demokraciocu takéte argumenty, ktoré tu boli
prednesené aj panom poslancom Cabajom, byvaji cbyéajne dévo-
dom k demisii predsedu vlady aleho ministra.

Dakujem.
Podpredseda NR SR L. Cerndk:
Daldia faktickd pripomienka - pani poslankyria Gburovd.

Poslankyfia M. Gburavd:

VAiend NArodna rada,
valend vldda,
valeni pritomni,

nerada by som pri tejto prileZitosti hladala analédgie,
ale predsa by som uviedla Jeden priklad z obdobia budovania
povojnového Nemecka, Spolkovej republiky Nemecko, s obdobim
tvarnenia sudasnej druhej Slovenske] republiky. Je nesporné,
fe k pozitivnemu vyvoju, k stabilite Spolkove) republiky Ne-
mecko prispela bonnskym &tatitom prijatd ustava v roku
1949. Obsalnejfie o tom pise profesor Reinhard Musnung, ria-
ditel 1Instititu finanéného a dafového prdva Univerzity
v Heidelbergu v Prdvnom obzore z roku 1993. Av&ak na haspo-
darskom z&zraku patdesiatych rokov sa podielali predovietkym
zjednotenéd viAetky politické sily, ktoréd si vedel vtedaj&{
kanceldr Konrdd Adenauer ziskat pre svoju politiku. Dokézal
zmierit vi&dnu kxoaliciu a v kaZdom volebnom obdobi aj spo-
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wedzi desiatich parlamentnych stran ju rozSirovat. Teda tie-
to pristupy nevyplyvali len z legislativnych noriem vytvara-
jucich ustavnoprdvnu stabilitu parlamentnej demokracie, ale
predovidetkyn z osobhostnych charakterovych vliasthosti peoli-
tikov, ktoré boli toleranciou nasmerované k poiadovanému na-
rodnédmu zmiereniu, nérodno-Stdtnemu konsenzu. Podobny vyvo]
bol aj v pofrankistickom Spanielsku. Verim, fe aj na Sloven~
sku tymto pristupom je moiné budovat avoy Atét, #tat Slova-
Xov a tu 2ijucich nérodnosti a etnik.

Dakujem za pozornost,
/Potlesk./

Podpredseda MR SR L. Cernik;

Dakujem pekne. Dalej sa s faktickou pozndmkou prihlésil
pédn poslanec Rea,.

Poaslanec J, Rea:

Dovolte, aby som sa na sekundu vratil k svojmu vystipe-
niu. P&n minister Pittner, moZno to tak nevyznele, ale ja
som nejakym spéscbom nekritizoval obsah, ktory, pochopitel-
ne, pozndm, ale celé som stiahol na tie kroky, ktorymi sme
to mali zreallzovat. A tie nle su tam vébec uvedend. A na
zdvar som povedal, %e¢ ani 2rejme sa to nedid, pretoZe do kon-
ca mandidtu tejto koalidnej vlddy budu tri-atyri zasadnutia
Ndrodnej rady. TakZe z tohto pohladu som sa na to pozeral,
Ze nle si tam presnd a nemd3u byt tie kroky. Obsah poznam,
pochopitelne, precizne som si ho predital. Méiem ho pod-
porit, ale jednoducho sa tu aj z objektivnych dévodov da
taiko nakrokovat do tohto kridtkeho mandétu. /Potlesk./
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Podpredseda KR SR L. Cerndk:

bakujem pekne. Teraz vystupi pan poslanec Pivoluska.
Pripravi sa pan poslanec Polka a za nim pin posianec Novot-
ny. Bal&la v poradi je pani poslankyfia Aibekovd.

Poslanec J. Pivoluska:

vdieny pan predsedajici,
vAZaenid Nirodn4 rada,
ddmy a pani,

programové vyhlésenie v1lAdy sa vidy ocakadvalo ako nie-
&o, &o prinesie do spolodenského a hoapoddrskeho fivota Até-
tu ¢osl nové, obohatli o silasné poznanie ekonomického vyvo-
ja, © novéd smery a nebude sa zakladat na deklarovani neprav-
divich a zavadzajicich informacii. Niektoré vety, ktoré sd
uvedené na stranidch 2 ai 8 predloiendho programového vyhla-
senla, vdak ukazuju, Ze dofasnd vlada Slovenskej republiky
pouliva silné slova, ktoré nemaji redlne opodstatnenie nie-
len v SBtatistike, ale ani v beZne} konstatacii. Vyberém
niektoré vety pre ozrejmenie pamati: Nedostatocnd priprava
na vinik samostatného slovenského hospodérstva, neriegenim
zlofitaj gsituscle pednikovej sféry poklesol hruby domaci
produkt, vzrastio v roku 1953 tempo rastu spotrebitelskych
cien v porovnani s rokom 1992, Keby tieto veci bolil v nie-
ktorom z bulvdrnych dennikov, nebolo by nutné na ne reago-
vat, ale kedie su uvedené tak v zévalnom dokumente, ako je
vladne vyhlasenie, je nutné na ne odpovedat a uviest ich na
sprévnu mieru.

K vytykane] nedostatodnej pripravenosti na vznik samo-
statného slovenského hospoddrstva €1 myslime, fe nie je chy-
ba byvalej viady, ale politickych strén, ktoré s teraz
v koalicil. Ak si vldda péna Carncgurského neuvedomovala,
k &omu smeruje vyvoj CSFR, potom bud mala zéwer ni¢ nepri-
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pravovat na vznik samostatneho Slovenska, alebo, a tu uz da-
vam otdznik, ktory gi urcite obcan poloZir, ale aj sam vy-
svetli, vypracovanie zmluv, ktoré zabezpedilo Kkultivovane
rozdelenie, a ktoré tidto Narodn4& rada schvalila, bole jedine
&0 byvalsd vlida mohla urobit za tri mesiace, aby nedoSloc
X Uplndmu kolapsu hospodarstva alebo je) nekontrolovatelnemu
dpadku. Vyvoj ukdzal, Ze to bola dobrd priprava. Hruby doma-
ci produkt poklescl len v prvom pokroku a dosiahol 5,7 %,
jeho vzrast v druhom peolroku umoinil, %e za rok 1993 dosia-
hol pokles len 4,7 %. Co bude tdto vdZena vlida hovorit po
vyhodnoteny prvého &tvrtroka 1994, ak nebude pokles? UZ to
bhude zésiuha doc¢asne)j viady alebo zdsluha krokov, ktore
v tejto oblasti urobila predchiddzajuca vlada?

Dalfim nedostatkom vl1ady vra) bolo neriesenie zloZite)
situdcie podnikovej sféry. PaniL poslancl a pani poslankyne,
Je to naczaj tak. Je prebratie zdvazkov vonkajgich odberate-
lov, ktoré neboli uhradene nasim podnikom v hodnote cca 23,2
miliardy Sk, neriedenim? Je prebratie uverov na nevyrdbajuce
investiclie v konverznych podnikoch v hodnote cca 3,5 miliar-
dy Sk zataZenim podnikatelskej sféry alebo ulahdenie 3Jjej
¢innosti? Konsolidacdnd banka S5lovenska, ktord vznikla v ja-
nudrl 1993, okrem toho, ze prebrala vietky trvaléd obracajuce
sa zdsoby z byvale) federalnej urovne na Slovensku, prebrala
aj vy3sie uvedene zdvazky a s uspechom ich vyriesila. Budem
povdaény podnikove) sfére, ked nezabudne, ktora vlada je)
v najtaifej chvili pomohla prekxonat zloZite problemy trans-
formidcie. Ak docasnd vlida urobi pre podnikovu sferu za jej
existencie do wvolieb tolko a nidjde 2droje na dalSie riese-
nie, to uz bude mdct povedat, e aj ona niedim prispela
k transformidcii slovenskeho hospodirstva.

Velmi pekne jJe hovorené o infldcii a pre vaé$iu trans-
parentnost to nazyvame rastom spotrebitelskych cien, ktoré
vraj oproti roku 1992 vzriastll dvojndsobne. VaZend Nirodna
rada, skutodne stricame pamat, alebo sa nechceme na ni¢ pa-
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matat? Bol rast cien a teda aj inflAcia programovany aleho
samovoIny? My hovorime, Ze hol programocvany a zucastnili ste
sa aj vy tohto programovania. Schvalili ste nasledne po Fe-
deralnom zhromaZdeni sustavu danovych zdkonov? Schvalili.
Schvalilyr ste zavedenie DPH? Schvalili. Volali ste, niektoré
politické subjekty, po devalvicii meny? Volali. Tak potom
jednoduchym podtom spoditame akd bola t& nada inflécia.
Uvaddzam: zmena dafovej sustavy 8,4 %, liberalizicia cien
3,5 §, devalvdcia 2,9 &, spolu ije to 14,8 &. Celkovd 23,2
minus 14,8 je 8,4 §. Teda beZnd infldcia, ktord vzrdstila
v prvom roku samostatne] Slovenskej republiky nezédvisle na
projektoch transformujucej sa ekonomiky, dosiahla len 8,4 %.

VAlend Ndrodnd rada, na zdklade tejto skutoecnosti sme
mohli ako zésadny makrocekonomicky ukazovatel stanovit pre
rok 1994 inflaciu vo vyske cca 12 %, ktord dosiahla za prvé
dva mesiace roku 1len 2,1 %. Sme priamo potesSeni vetou na
strane 5: "Na raste deficitu za rok 199) sa podielali aj ne-
dostatky pri priprave a zavedeni novej danovej sustavy.”
5 tymto kon&tatovanim plne sihlasime a pan Carnogursky,
resp. byvaly minister financii pdn Danéo ozrejmia, predo
k 1. 7. 1992, ked Mediarova vlada nastupovala, mala Ceské
republika zakupeny a pripravovany komplexny informaény sys-
tém od firmy IBM a 5 700 pracovnikov dahovych uradov, ale na
Slovensku nebola ani technika, ani Iudia, a kedZe datiova
sustava nablehala 1. januara 1993, musela vldda urcbit radi-
kdlne opatrenie na zvladnutle situacie a prijat a vyskolit

viac ako 1 800 novych dafovych dradnikov.

ZAsadne odmietame Zivelné financovanie Statu. Ani jeden
rezort neziskal v zdsade viac prostriedkov ako urdoval Stat-
ny rozpocet. Vliida velmi citlivo riesila problém financova=-
nia jednotlivych oblasti a sna%ila sa aj pri taZkostiach,
kde Slovenska republika nie je jedinym StAtom v Eurdpe, rie-~
2it problémy tak, aby sa zachoval zadsadny ramec hospodarske-
ho rozvoja.
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ESte niedo k pasivnemu saldu zahraniéného obchodu.
Predchiadzajice} vldde bolo vytykané, 2e sa pozerad dost &asto
smerom na Vychod. Je to asi nekultirne. VaZend koalicia, ale
vyfe 90 t naSej energetickej potreby je krytych dovozom
z Vychodu a z Ruska, ktoré je hlavnym doddvatelom energetic-
kych surovin, kde midme deficit obchodnej bilancie ai 27 mld
8k. Hovori vé&m nieéo 26,7 mld, pagivne saldo zahraniéného
ohchodu 8 vddajom cca 27 mld pasivneho salda na Rusko? Bude
velml zaujimavé sledovat, ake vlida, ktord vyhlasuje na
strane 19 svoje zdmery proexportnej politiky, zohladni tuto
skutodnost predovdetkym na byvalé, skoro uZ stratend trhy,
kde v suiéasnosti pésobla velké koncerny zapadnej Eurdpy,
Ameriky a Japonska.

A edte mald pripomienka k textu programovéhco vyhlésenia.

Podpredseda NR SR L. Cerndk:
Pa&n poelapec, té4 pripomienka méfe trvat len 30 sekund.

Poslanec J. Pivolueka:

Niekedy sa hovorlla tak&to prihoda: Odstupujuci riadi-
tel zanechal svojimu néstupcovl tri obadlky s troma listami.
Ked nastupujldci riaditel bol neuspeé&ny a citil, Ze bude od-
velany, otvoril v poradi jednotlivé obAlky a v prvom liste
bolo: "Vyhovor sa na predchddzajice vedenie." Toto naga vli-
da uf urcbila a realizovala. Druhy list bol: "Vymen namest-
nikov.* A treti list bol: "Mapid tri listy." Docasnad vlada
ui otvorila prvy list. Nasleduje daldi a potom napisat tri
obAlky.

Dakujem za pozornost.
/Potlesk, /

160




Podpredseda MR SR L., Cernik:

Dakujem. Ma zadkxlade § 19 ea hlasi pén minister Dzurin-
da. Dadvam mu slovo. Po vystipeni pAn ministra nasleduje pén
poslanec Polka.

Minister dopravy, spojov
a verejnych prdec SR M, Dzurinda:

VAieny pan predsedajici,
vaiené pani poslankyne,
vdleni pan poslanci,

uZ véera som sa v dvoch svojich krdtkych vystupeniach
usiloval argumantovat a presadzovat pravdivé a redlne vide-
nie stavu veci. Mia mimorjadne oslovilo Zelanie pana poslan-
ca, aby si podnikatelskd sféra pamatala, ako sa ktord vlada
k nej zachovala. Tiei si to velmi prajem, pén poslanec.
A dovolte poukdzat aspofi na tri veci.

Po prvé - bol by som velml ridd, keby si podnikatelia
pamatali, kto zvy$oval dane uprostred jedného fidkalneho ro-
ku, kto ako hlasoval za tieto zvyBovania dani.

Po druhé - bol by som ridd, keby si pamatali, kto siubo-
val podnikatelskej klientele vyrovnany &t&tny rozpodet
a ofivenle ekonomiky, generovanie dverov do ekonomiky a kto
oproti tomu vyrobil sekeru v stidtnom rozpodte 35 mld Sk. Bo-
la to predchiddzajuca vlada, pan poslanec. Preto je refinan-
covanie zastavené, ako som véera o tom hovoril, preto sa
oproti obdobiu, ked predchadzajica vlada, myslim vldda Jana
tarnogurského, odovzdala mandat, sroky zvyélli z 12, 13,
14 %, na dnednych 21, 22, 23 &%. Jednoducho tad sekera musi
byt z niedoho kryta, a2 daliie peniaze na financovanie ko-
merénych bank sl zastavené.
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A po tretie - pan poslanec, bol by som rdd, keby si a)
toto podnikatelia pamatali: Takto sa vyvijal zahraniény ob-
chod, obchodna bilancla Slovenske] republiky od I. kvartdlu
1992 do II. kvartdlu 1993, Vidite, 2e v troch stvrtrokoch
dokdzala mat aj Slovenska republika pozitivne saldo vo vyvo-
ji zahraniéného obchodu. A dnes stav je taky, ako ste pove-
dall, Ze deficit neustile naragtd. Kym esdte v II. kvartdli
bol 2,5 miliardy, roény bol naczaj 26,7 mld. A zv1a&t citli-
vo eow viera upozorfoval, Ze kym dovoz kontinudlne stale
rastie, vlani okolo 15 %, vyvoz poklesol viani o tych stras-
ngch 11,5 %.

Dakujem.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR L. Cernak:

Dakujem panu ministrovi Dzurindovi. Teraz v rozprave
mal vystupif pan poslanec Polka, ale vzhladom na to, Ze ho
tu nevidim, vystiupi dalsi v poradi, pAn poslanec Novotny. Po
panu poslancovi Novotnom pani poslankyfia Aibekovd a posledny
pred obediajfou prestdvkou bude pidn poslanec Fekete.

Poslanec L. Hovotny:

vaieny pén predsedanici,
véiené dimy,
vdieni péani,

za¢nem slovami pana ministra Koncosa, ktoré povedal
v lvode predkladania programového vyhlasenia pred polnohos-
poddrskym vyborom: "V polnchospodarstve je na ¢o nadviazat
a zachovat kontinuitu." Preto vim s potesenim oznamujem, Ze
volebny program Hnutia za demokratické Slovensko a programo-
vé4 vyhldsenie vlidy péna Hedliara v pofnohospodﬁrstve, potra-~
vin&rstve, lesnom a vodnom hospodérstve, sme Gispegne plnili.
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Podohospodirska politika HZDS je uzndvand nasimy politickymi
spojencami, aj nasimi opozi¢nymi priatelmi. MNAS obdan nemd
podkodent pamat. Ob&ania Slovenskej republiky si dobre pama-
taju v akom stave a najma kam bol nasmerovany vyvoj v pbédo-
hospoddrstve za vlddy KDH. Vztahy na vidiekw sa dostali
v mnohych oblastiach na nedéstoind ftroven. Vv Iudoch sa pod-
necovala z&&f, nezmieritelnost medzl vlastnikmi a uiivatelmi
pédy, takisto medzi vlastnikmi lesov a lesnikmi. Casto som
ani neveril, akdi nendvist vedel vyvolat medzi najbliZZimi
pribuznymi majetkovy fetis.

Do diela sme zapojili vdetkych zainteresovanych z ve-
deckej, akademicke] sféry, zo samosprdvy, z podnikovej aj
nadpodnikovej sféry, ale aj Iudi z opoziénych strén. Podari-
lo sa ndm sidstredenim vdetkych 8il na robotu, na tvorivé
rieSenie problémov, v zisada otupit nendvistné vzaAjomné za-
pasy. Vietky tieto snahy vyistili do Agrarnej koncepcie vla-
dy Slovenskej republiky, ktord tento parlament 12. jula
1893 prijal.

Vv prvom odseku kapitoly pddohoepoddrstve vlada, ktora
m&d chranideny manddt do 10. 9. 1994, piSe, 2e svoje aktivity
bude orientovat na napldanie zdsadnych strategickych cielov
prijatych v Ndrodne} rade. Ak vldda nadvazuje na koncepciu,
vzhladom na ¢asové ohranidenie svojej pdsobnosti som oZaki-
val, 2e v programe bude viac Setrit ¢asom a nebude to len
deklarativne vyhlasenie. Na druhej strane chédpem aj to, Ze
dnes nemdie povedat konkrétny program vzhladom ha réznoro-
dost ndzorov Birokej koalicie.

Ak prveradou dlohou v1Ady zostdva vytvorenie predpokla-
du pre stabilizdciu padohospodérstva, treba povedat, Ze
spracovatelia programovéhc vyhldsenia na rozdiel od Siroke)
vrstvy polnochospodédrov nepochopili, alebo nechcu pochopit,
%2e rozhodujiuce dokumanty schvilend a prerokovand v Nirodnej
rade velmi jasne definuji systémovi postupnost stabilizédcie
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polnohospoddratva a tento proces je zavrEeny 1 v redlnych
podmienkach podnikatelske] praxe viac ako na polovicu.

Programové vyhlésenie deklaruje, 2e vlada chce vyjasnit
usporladania majetkovych vztahov a narokov v polnohospodar-
skych druistvach. Tidto dakcia bez 2zrozumitelnej definicie
ako, je abaclitne nedostatoénd, ba dokonca vzbudzuje oprav-
nend pochybnosti. Rovnakc nejasnd a zmatolnd je formulécia,
e vliéda chce urychlit transformidciu vlastnickych vztahov
k pbde. Transformidciu nemoZno chépat inak, ako zmenu formy
vlastnictva. Ako by sa v3ax mala realizovat vo vztahu
k pode, je absoliitne nejasné.

Vv oblasti privatizicie programové vyhldsenie vlady nie
je identické s vyhlésenim rezortného pé&na ministra, ktory
proces privatizdcie stAtnych podnikov hospoddriacich na péde
mienl orientovat na formu dlhodocbého prendjmu, s ¢im Ziadny
dokumant schvédleny v Nirodnej rade desial neuvaioval. Nepo-
vatujem za chybu, Z2e treti odsek programovéhc vyhldsenia
vlAdy v Casti p&dohospodarstvo je prevzaty z dokumentov Hnu-
tia za demokratické Slavensko. Len si dovolim upozornit, ze
od obdcbia, kedy bol formulovany, ui uplynulo dihsie obdobie
intenzivne] prédce a zésady v fom uvedené s\ podrobne rozpra-
covand a boli predchddzajicou vlédou i priebeine plnené.

V oblagti vodohospodirstva nie Jje zmienka o vodohospo-
ddrskej koncepcil, ktord bola prerokovand vo vldde a nisled-
ne by sa wmala dostat na program rckovania poslancov Nirodne)
rady. V programovom vyhldseni nie je uvedend, &i tato kon-
cepcia bude sufasnou vliddou akceptovand, alebo ak nie, v com
bude prepracovand.

Cast pédohospodirstvo programového vyhldsenia je zhrnu-
tA do 27 riadkov, akoby v skrdtenej verzil predchddzajlceho
programového vyhlésenia, z ktorej sa ale vynechali d&leZité
dastli. Okrem spowenutych nedostatkov mi tu chyba zmienka
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o primeranej ochrane agrirneho trhu, nenaSiel som zmienku
o potravindrekom priemysle. Pri &itani som v padejl odakival
aapon riadok o toku pefiazi do pddohospoddrstva, ktory bol
vytykany predchddzajuce) vlAde pri kaidej prileiitosti.

valend démy, véiZeni pdni, napriek tomu, %e vliida Slo-
venskej republiky v procese prerokivania programového vyhla-
senia ocefiuje agrdrnu politiku doterajdej vliady, vyhlasuije
zdujem pokradovat v praci udspesne vykonane} vlAdou Hnutia za
demokratickd Slovensko a Slovenskej narodne) strany, povaZu-
jem predloeny ndvrh programového vyhlasenia za nedostatodé-
ny. Axko som uf skér uviedol, najma v ¢astl pddohospodarstvo
je tolko vecnych a &tylistickych chyb, Ze auteri tohte doku-
mentu pravdepodobne vyrazne podcenili déle2itost a vainost
programového vyhlésenia viddy. Sme v opozicii. Citime sa pl-
na zZodpovedni za vyvol tejto spolodnosti. Pytam sa preto
8 pinou vAZnostou vde, pani poslanci, mame prévo podporit
tento nedostatoény dokument? Méleme vyjadrit déveru jeho
autorovi? MéZame dat podporu viéde, ktord nevie jasne nafor-
sulovat éo chce a ako to chce?

vaieni predkladatelia, pytam sa preto: Je to pravda, Ze
idete znizit rozpodet pre polnchospodarstve ako tvrdil mi-
nister financii? Je to pravda, fe idete zvyEit DPH na potra-
viny? Je to pravda, 2e idete obmedzit ochranu nagich vyrob-
cov pred dovozmi? Je to pravda, Ze bude mene) Uverov pre
pelnohospodérov? Je to pravda, le sa presadzuje spomalenie
a zastavenie usporiadania vlastnickych vztahov k pdde? Sku-
toéne chcete znérodfiovat sprivatizované podniky v potravi-
naérskom priemysle? Keby bola moinost pri schvalovani progra-
wového vyhlésenia vlady vrati€ vam ho npa dopracovanie, tak
by som tc z tychto dévedov, ako aj z dévodov celkove) nekom-
patibility pé&dohospodérske) &astl s ostatnymi tastami pred-
lo2eného névrhu, urobil. BohuZial, to nejde. Predpokladi sa
totiz, 2e ten, kto uchopil exekutivnu moc v Btéte, vie ¢&o
chce dosiahnut, ako to dosjiahne, ale vie to aj zrozumitelne
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povedat. Pretoie predloZeny ndvrh programového vyhlasenia
do2asne] vlidy nenaplifia atribity déle2itého narodohospodar-
skeho dokumentu, nemdiem ho podporit.

Vyzyvam vé&s, valené panl poslankyne, véZeni pani po-
glanci, aby ste velmi ddkladne 2zvaZili, &i takto nejasne
formulovany dokument aj v jeho pddohospodérskej Casti mobZe
ziskat jeho podporu. V nadvaznosti na horeuvedené dbvody,
ako a} poslanec zaoberajici sa problematikou pddohospodar-
stva, programové vyhlésenie ako celok nepodporim.

Dakujem za pozornost.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR L. Cerndk:

8 faktickou pripomienkou sa hldsi pan poslanec Krivéik.

Poslanec J. Krivéik:

Véleny pan predsedajuci,
vAiend NArodna rada,

dovollil by som 8i zareagovat na kolegu, poslanca Hovot-—
ného, ktory teraz vystipil. KDH edte nikdy vlddu nezostave-
valo, bolo 1len koaliénym partnerom - to po prvé. Po druhé
- vyriedenie vlastnickych vztahov povaZfujem za jeden z velmi
viznamnych momantov alebc krokev pri ekonomickej transforma-
cii nadho hospodérskeho systému. Transformécia vlastnickych
vztahov nikdy nie je cielom, ale len uréitym prostriedkom,
prosim. Pan iniinler Novotny, dovolim si jednoducho zapochy-
bovat o tom, 2Ze vami postavens formulécia resp. to, o nam
vkladdte do 1st, Ze fetis vlastnictva je nami forsirovany,
jednoducho cdmietame. Je to postupnost krokov, ktord jedno-
ducho wuei byt respektovand a dodrianid. Bez vyriedenia
viastnickych vztahov nembZeme hovorit o transformdcili v re-
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zorte alebo sektore polnohospodérskom. To si, difam, plne
uvedomujete, K ostatnym veciam sa edte vyjadrim v mojom vy-
stupeni. Som riadne prihliseny do rozpravy.

Podpredseda NR SR L. Cerndk:

bakujem. S faktickou pripomienkou sa hldsi pin poslanec
varju.

Poslanec J, Varju:

Vaiené kolegyne, kolegovia,

som velml ra&d, Ze pan kolega Novotny uznal dobru spo-
lupricu s predch&dzajlicou vliddou a s poslaneckym klubowm SDL
v oblasti polnohospodérstva. MoZno, e tato oblast je vynim-
kou potvrdzujldcou pravidlo, kde sa néAm skutoéne podarilo
ziskat polnohospoddrsku verejncst na vypracovanie koncepcie
ako takej, a tato koncepcia ziskala absoldtnu vadsinu aj
v tomto parlamente na podporu. V tom by nebol problém. Prob-
lémy smea mali potom neskordie pri realizicii tejto koncep-
cie, konkrétne v dtdtnom rozpodte. Tam vznikli uréité spory.
Hlavny problém Je teda v tom, 2e tdtc koncepcia nezapadala
do celkovej ndrodohospodirskej koncepcie z jedného ddvedu,
e takito koncepcia neexistuje, To sme w2 hoverili aj pred-
tym. A preto, e opakovare sa v programovom vyhlaseni vilédy
plée o systémove) postupnosti, 2e je to ur@itd kontinuita,
to sme aj zndzornili, ale konkrétne veci, &o poZadoval pan
kolega  Novotny, budd predmetom rokovania na daldich
schédzach Warocdnej rady. To budu Konkrétne legislativne kro-
ky, napriklad novelizicia zdkona &islo 42, ¢o pridve umoini
trhovost podielnikov v druzstvich, a koncepcia vodohospodar-
stva bude tie predmetom rokovania, takie Kk tymto konkrétnym
veciam sa budeme méct vyjadrit.
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Chcel by som este upozornit, 2e anl predchédzajice)
vlide sa nepodarile zatat jednoznatne privatizéciu statnych
majetkov. Takie tu je preto, Ze musime vytvorit predpoklady
pre podnikateiské subjekty na privatizaciu, napriklad na trh
s podou, a na to tu, v programovom vyhldseni vlady, myslime.
To je opodstatnend, 2%e je toto tam, v tCom musime pokrao-
vat, lebo jednoduchc to nebolo dokondené. Tatoe vec, privati-
zdcia BtAtnych majetkov, bude znovu prehodnotend.

Nakolko som nemienil dnes vystipit, nepovaioval som to
za potrebné, aby som vystipil k polnohospoddrstvu, chcel by
som podéiarknut jeden podstatny rozdiel oproti programovému
vyhlAseniu predchidzajicej vl&dy. Som velmi rad, 2e tdto
vldda jednoznacéne napisala do programového vyhlasenia, Ze

polnchospodarstve povaiuje za jedno 2z prierit narodného hos-
podirstva.

Dakujem za pozornost.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR L. Cernidk:

Dakujem. Teraz vystupi na zédklade § 19 pan minister
Dzurinda, potom v rozprave pani poslankyna Albekova,

Minister dopravy, spojov
a verejnych pri&c SR M. Dzurinda:

véZeny p&n predsedajici,
vaiené pani poslankyne,
véleni pdni poslanci,

citim povinnost odpovedat panu poslancovi Novotnému na
td cast svojho vystipenia, v ktorej sa pytal na to, €1 mysli
vi&da vaine isté opatrenia v ekonomickej oblasti. V prvom
rade by som chcel povedat, pan poslanec Novotny, Ze sme zde-
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dili stradny dlh. Plinovany rozpolet, ako som povedal, bol
vyrovnany. Skonéil naczaj neuveritelnym schodkom 35 milidrd
korin. A ten schodok kontinudlne pokradoval aj v roku 1994,

Pan1 poslankyne, panli poslanci, oznamujem vam, %e pre-
berdm napriklad rezort, kde sidy dlhuji Slovenskej poéte,
4tatnemu podniku k 4. wmarcu 7 039 107 Sk, a sudy dlhuju pod-
niku Slovenské telekomunikdcie k 3. marcu 1994 444 B48 Sk.
Situécia je katastrofdlna, priatelia, tak si to otvarene po-
vedzme, a s touto sltudciou treba nie&o robit. Ao to chceme
robif? V prvom rade tak, Ze nebudeme didvat také stradné da-
fové ulavy kriZom-kr&iom, ako to bolo vlani, ked len za vla-
najdl rok bolo udelenych 4,9 miliardy dafovych dlav splat-
nych vlani, Ze budeme lepSie spravovat nase dane, aby boli
lepsie prijmy v Stétnom rozpodte, ale napriklad budeme aj
lepéie gazdovat s korunamlL v cblasti vydavkov.

Chcel by som vidm povedat, prlatelia, Ze moje minister-
stvo vyplatileo na propagiciu ministerstva - dobre podujete
- tstredného orgdnu Stdtnej spravy, rozpodtove] organizicie,
len na propagdciu ministerstva, kde na pol strany bol na-
priklad pavik organiza&nej struktiéry, v janudri tohoto roku
199 916 korin. Viete, 2e ide o dennik Republika. V decembri
1993 to bolo 159 GO0 korin. V oktébri 1993 185 000 korun.
Priatella, =i to peniaze nadich danovych poplatnikov. Roz-
hddzané peniaze. Oznamujem vAm, 2e za tri mesliace sme takto
rozh&dzali dane nasich Yudi v objeme 543 916 tisic Sk. Teda
méme kde gazdovat, mime a) kde Betrit.

Vv zAvere svojej odpovede na tito ¢@ast vystupenia péna
poslanca Novotného by som chcel povedat, Ze viidda bude veci
riesit uvadilivo, citlivo s tym pristupom, ako som povedal,
a tak, aby mala vidy na zreteli socidlnu idnosnost nagich ob-
¢anov. /Potlesk./
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Podpredseda NR SR L. erndk:

Daxujem panu ministrovi Dzurindovi. Naraz sa zdavihla
dve ruky, takZe najskdr diavam prednost didme, pani poslankyni
Barto&ikovej, potom p&n poslanec Novotny.

Poslankyfa M. Bartofiikova:

VAiend dimy,
vadzZeni péni.,
vAZeny pdn minister,

budem reagovat. Zatial neméme pred sebou zdverecny
G¢et. Z predbeznej informativnej spravy, ktorui sme dostall
za janudr a2 december 1993, vyplyva, Ze mimoriadnym prijmom
rozpoltu pre rok 1993 je 5,8 miliardy zo zdc¢tovania clea-
ringovéhe uétu. Je to mimoriadny prijem, ale je to prijem
v roku. Nie je moZné ho odpoditavat, aj ked bude mat nasled-
ne v prvych meslacoch dalsiehc roku negativny dopad na vy-
voj nékladovej &asti rozpodtu, Takisto mimoriadnym, zrejme
vanl pripo&itanym schodkom je zadlienost rezortov, ktoru bu-
de znAEat rozpodet v tomto roku, ale nie je od tohe cdpoéi-
tané zadiZenost rezortov, ktori prevzala minuld vlada k 1.
1. 1993, To Bu objektivne €isla, objektivne Fakty. Z tohto
pohladu pouZivat relativnost uréitych ukazovatelov a uréi-
tych &tatlstickych ¢isiel Je skutodne nie celkom objektivhe,
pretofe ka2dy pohlad z kaZdého iného uhlu pohladu oproti
inej vychodiskovej zAkladni porovndvania je relativny.

Podpredseda KR SR L. Cerndk:

bDakujem. P4n poslanec Novotny - faktickd pozndmka.

170



Poslanec L. Novotny:

PAn minister Dzurinda,

vravite, 2e ste zdedili dlh. Nechdpem, a preto som aj
kritizoval nekompatibilitu v p&dohospoddrske) caati a ostat-
nou, ked hned v prvom odseku hovorite, %e oznacdujete pbddo-
hospodérstvo za prioritu, a podla vyhlésenia niektorych &le-
nov tejto vliddy sa ide uberat prédve z kapitoly pddohospodar-
stva - aspofi podla niektorych vyhléseni na tladovych bese-
ddch. To isté k tomu, Ze som mal kritiku k pddohospodérske)
Zasti, niektoré Casti mi vysvetlil pén kolega Varju, ale ca-
kal som, 2e to préve bude vysvetlené v tomto dokumente
a nie, %e mi to bude musiet vysvetIovat niektory poslanec
Narodnej rady.

Podpredseda NR SR L. Cerndk:

Na z&klade § 19 vystupl pAn minister Dzurinda.

Minister dopravy, spojov
a verejnych prdc SR M. Dzurjnda;

PAn poslanec,

informicia, Xktoré ste uvédzali, su velm &iastkove.
Ano, existuji isté wvarianty z tej tabulky, ktoré uvazuju
8 tym, kde by eme mohli ziskat, ak by eme potrebovali kom-
penzovat niekxtord najnevyhnutnejdie préce, ktoré treba uro-
bit, ale o ni¢om zdaleka nie je rozhodnuté. Tieto varianty
sa prepraciivaji, Spekuluje sa, kombinuje ma, nikto nerozho-
dol o krateni poIlnohospodirom oproti rozpodtu tak, ako je to
stanovené v zdkone.

K pani poslankyni Bartodikove] - vcelku presne ste to,
pani poslankyha, pomenovali. Vtip ja véak naoza) v tom, 2e
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tych 5,8 miliadrd bolo mimoriadnym prijmom a tych 5,8 miliar-
dy jednoducho bolo naviac strovenych v rozpodte 1993. To je
vplne jasnéd a s tym ea treba vysporiadat, ale naznacili ste
to aj tym, 2e vlastne pbjde to na dkor roku 1994. Otazka, <1
budemse hovorit viac alebo menej presne k vztahu so statnym
rozpodtom, bola aj u nids velmi diskutovand. V programovom
vyhldseni to nie je spojenéd aj preto, aby to bolo ¢&o naj)-
presnejéie, ale obaja velmi dobre vieme, pani poslankyha, Ze
je to wvnitorny dlh, je to z&taZ, s ktorou sa v roku 1994
jednoducho musime vysporiadat.

Podpredsada MR SR L. Cernak:

Dakujem pekne panu ministrovi. § faktickou poznamkou sa
hlési pan poelanec Prokes.

Poslanec J. Prokes:

VéZeny pén minister,

mne ale stdle akosi z toho nevychédza, ked chce vaga
vlidda niekam pridat, odkial vezme? Tu je stdle len obchédza-
nie, obchédzanie. Ale ekcnomika zvydajne stoji na tom, 2e na
jednej strane je mA dat, na druhej strane Jje dal. A odnie-
kial to zobrat musi, Sice verim v zdzraky, ale nie celkom
tak, Ze by sa tu rodili peniaze, pokial by to nebol:i inflac-
né. A ind&, dovolte mi pochvdlit vad rezort, dostal som
list, ktory nesie pediatku 7. mdja 1994, tak toto by vam mo-
hol z&vidiet aj Einstein.

Peodpredseda NR SR L. Cerndk;

Dakujem pekne. E&te jedna fakticka poznémka - pani po-
slankyfha Barto8ikova,
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Poslankyha M. Barto&ikova:

PAn minister,

skutodne sme si rozumeli vo vychodiskovych éislach, ale
ak chceme byt objektivni, prosim, nepouiivajme slovd, Ze
vldda vyprodukovala taky a taky schodok bez toho, aby sme
brali do dJdvahy n&beh novej dafiove] sistavy, ktory nevedel
nikto odhadnit, ani Medzinarodny menovy fond ani dalgi ex-
perti 2z finanénych kruhov, ni&beh nového poistného systému
a poCiatoéni investiciu do zakladnych funkcii samostatného
At&tu. Chcem povedat, Ze 84 to objektivne zvydsené ndklady,
ktoré nevyrobila tato vlada, ktoré by bola musela vynaloiit
kaZda vlada, ktord by sa v tejto situdcil ocitla. Iba v tom
prosim o objektivitu hodnotenia. /Potlesk./

Podpredseda NR SR L. Cernik:

Dakujem pekne. Na zéklade § 19 vystipi pdn minister
Pzurinda.

Minlster dopravy, spojov
a varajnych prdc SR M, Dzurinda;

Iste, panl poslankyfia, je to tak ako ste povedali. Ne-
pochybne tie akty, moino B8 vynimkou ndbehu danovej sistavy,
pretofe ked dane 1£1i vyEfie, 151i hore ceny, tym boli vys-
8ie odvody do Btétneho rozpoftu, ale tie ostatné faktory by
som jednoducho bral. Bol tu vinik nového Btdtu, iste aj cely
rad objektivnych skutoénosti sa podielal na viniku toho de-
ficitu. Viem, e chcete povedat, %e ceny vygenerované vyiéie
zase tlaédili na néklady a tieto zdlelitosti, ale objektivne,
pani posliankyfa, zvydenie cien vidy znamend prinos do Btat-
nehe rozpoitu. Nemusite sthlasit, vidim, Ze nesihlasite, ale
je to tak a wdlewme sl o tom blildie povedat. Aj ked smom si
vedomy toho, Ze zvydenje cien ganeruje potom zvydenie vstu-
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pov, teda nékladov vstupov, Go sa potom premieta negativne
spatne.

Pénu poslancovi ProkeSovi - v@era aj dnes tato otdzka
zaznala viackrdt - odkial na to veznete? PAn poslanec Pro-
ke, ked ste ma pozorne podivali, len na jednom mojom mini-
priklade som ukizal, Ze midme obrovské rezervy, kde sa da
detrit. Mime obrovské rezervy v spridve dani. Nezaviedll sme
mnoho in&tititov, ktoré treba zaviest v oblasti spravy dani
tak, aby sa dane jednoducho platili. Ked dokdZeme lepsie
gazdovat a obracat koruny, bude aj kasa vyzerat lepgie.

Ak to bude =zaujimavé, poviem vam dalZie detaily len
z mdjho rezortu, aby som nehovoril prili& véeobecne. Mbéiem
vim povedat o prikaze ministra posielat Republiku zadarmo na
vietky nage zastupitelské urady. MéZem vam hovorit o 2,5 mi-
liénovom vratniku dole na wmwojom ministerstve, ktory nesluZi
k ni¢omu a ktory bol zobraty z cestného investorského useku.
MbZem v&m poskytnit cely rad daldich ¢isjel, a nepochybne
vdm ich poskytnem. A nepochybne vam ich poskytni aj moji Ko-
legovia, kde sa ukéZe rozhadzovanie &tétnych pehazi, dam
nagich eobéanov. /Potlesk./

Podpredseda NR SR L, Cernak:

Dakujem pekne. Hliasi sa pani poslankyha Bartosikovi
s faktickou pozndmkou, potom pan poslanec Prokes.

Poslankyna M. Bartodikova:

Pan minister, nebudem polemizovat, iba doplnim vase vy-
jadrenie. Je samozrejmé, Z2e Je tu riziko zvyseného daniového
zataZenia na negativny dopad na dafiovii zdkladiu a tym priamo
na vyvoj prijmov &tdtneho rozpodtu. Daftové zataZenie =z ne-
priamych dani tak, ake argumentuje v sdcasnosti odbor ne-
priamych dani Ministerstva financii Slovenskej republiky,
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sa skutodne podpisalo ake jedna z pridéin na zvysenom dafiovom
zatateni a zniZenej dafovej zdkladni pre odvod z prijmov.
Mestadilo to eliminovat zniZenle 2z priamych dani. Proste do-
pad dane z pridanej hodnoty a zvydenej spotrebnej dane, spo-
iv & liberalizdciou cien energie, dopravy, sa prejavil
v zniZeni zdkladne pre odvod dane, pre odvod dane z prijmu,
a tym aj v negativnom vyvoli na prijmovej Gamsti &tdtneho
reozpoctu. V tomto sa zhodujeme.

Podpredseda NR SR L. Cernak:

Pakujem pekne. PAn poslanec Proke& bude musiet chvilu
pockat, preto2e na zéklade § 19 sa prihlésil pan podpredseda
Huska .

Podpredseda NR SR A. M, Huska:

4k dovolite, vaZeni Kkolegovia, chcel by som reagovat
1iba na ten postup, kde sa hladaji vlastne rezervy. Myslin
si, %e na tzv. public relations, teda na uréité informativne
zabezpedenie jednotlivych rezortov, budi rezorty musiet mys-~
liet tle2, Samozreime, 3e bola rozdielna situdcia minulej
viddy a terajdej vlAdy. Predminuld vladda mala v rukdch tak-
mer véetky masmédis, teda newusela hladat spésoby, akym
spbsobom by sprostredkovala svojim obfanom informicie o tom,
¢o sa robi a aky je stav riedenia. Vv danom pripade bholo Zia-
dice postupovat takymto informativnym spdsobom. Nepochybu-~
jem, 2e v podstate podcbnym spdsobom budete postupovat aj
vy, lebo sa ukézalo, Ze roOzne kandly su vlastne nasmerované
k tomu, aby bola wuréita informadnid jednostrannost v nasom
itate. To, difam, nepopriete. Je to jedneducho fakt.

Dakuiem.
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Podpredseda NR SR [, ferndk:

Dakujem pAnu podpredsedovi Huskovi. P4n poslanec Pro-
keé, potom v rozprave vystipli pani poslankytia Aibekovd,
predpokladam, %e ako poslednd pred obedfiajsou prestavkou.

Poslanec J. Proke#:
ViZleny pan predsadajici,

rad by som odpovedal pénu ministrovi Dzurindeovi, Ze si
nesmierne vazim jeho pohotovost a schopnost vytrhnit z kon-
taxtu niektoré veci. Ja mu gatlieskam, aj calej vlide, sa-
mozrejme, ak sa mu podari zvyEif fipanéni disciplinu, ak sa
mu to podari najmh v oblasti vyberania dani, ale to len na-
plni kapitoly rozpodtu, o ktorom ste vtedy tvrdili, Ze nie
je rediny najma na strane prijmovej. Ale to nijakym spdsobom
neprasunie peniaze medzi kapitolami. To znamena, ak chcete
navisit v niektorych kapitoldch, tak z niektorych to budete
wuslet stiahnut. A &0 sa tyka napriklad plytvania Stdatnymi
financlami rozposielanim Republiky, dovolim sl upozornit na
taki malickost, Ze v pripade, e by si ich jednotlivé zastu-
pitaiské orgény kupovali - to je jedno, ktoré masmédid - tak
to lde zase 20 stdAtneho rozpodtu, z kapitoly Ministerstva
zahraniénych veci Slovenskej republiky. Myslim si, Ze ne-
upriete potrebu, aby bola ur&itd informovancst na naZich
zastupitalskych orgdnoch. Navyde, v tomto pripade 1£lo to
tak tro#ku viac-menej : jedného vrecka Stdtu do druhého,
pretofe Republika patrila pod TA SR.

Dakujem.
Podpredseda NR PR L. Cerndk:

Dakujem. V rozprave vystipl pani poslankyfia Aibekova.
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Poslankya M. Aibekovi:

vdiend dimy,
valen{ péni,

dovolte mi predniest niekolko poznémok k predlofenému
Programovému vyhldseniu vlidy Slovenskej republiky, a to
najma k dasti tykajice) sa socidlne) sféry.

V materlidli sa predchédzajicej vidde premidra Mediara
vytyka, okrem iného, odkladanie transforméicie socliélnej sfé-
ry, ¢asové oneskorovanie dosial realizovanych krokov v tejto
oblasti, rast nezamestnanosti do februdra 1994 aZ na takmer
14,8 %, vyraznd regiondlna diferenciécia nezamestnanosti,
rast Zivotnych ndkladov, ktory bol o 22,8 % vyiii oproti
predchadzajicemu roku, zhorSujlica sa socidlna situicia oby-
vatelstva, pridom je evidentnd snaha predkladatelov Progra-
mového vyhl&senia vlady Slovenske} republiky zodpovednost za
tento stav jadnoznacne a vyluine preniest na plecia vlady,
ktord prevzala zodpovadnost 2za rladenlie &tatu aZ po volbich
v funi 1992, Vysledky Jej priace je preto potrebné, ak si
chceme zachovat objektivnost, hodnotit iba za obdobie od ju-
la 1992 do 11. marca 1994, kedy bola premiérovi a tym aj ce-
lej vldde vyslovend nedbévera, a nepripisovat jej zodpoved-
nost za niedc, &o nespdsobila.

Vv ake} socidlnej situdcli prevzala vlida zodpovednost,
dovolim si vam dokumentovat na niektorych udajoch z bulleti-
nu Slovenského Btatistického dradu. Mnché informécie tu ui
odzneli, takie naozaj iba niekolko etruénych udajov. Uroveih
spotrebitelskych cien sa za obdobie od zadiatku roka 1992 do
konca juna toho istého roka =zvysila o 11,2 &, v porovnani
8 decembrom 1989 s8a véak zvydila cenovid hladina za prvych
sedem mesiacov roku 1992 v priemere o 66,5 %, oproti januwaru
1989 to bolo a% ¢ 92,4 %. 2ivotné naklady sa v prvom polroku
1992 oproti janudru 1989 zvydili aZ o 88,5 Y. K 30. 6. 1992

177



bola nezamestnanost 11,1 %, z doho vyplyva, Ze za viaddy Via-
dimira Mediara vzrastla nezamestnanost o 3,7 %. Neméie teda
niest zodpovednost za 14,8 % nezamestpanosti, pridom si1 vém
dovolujam pripomenit, 3e pesimistické progndzy pocitali pre
rok 1993 g 18 aZ 20 % nezameatnanostou a v mnohych krajindch
s ul vyspelou trhovou ekonomikou je percento nezamestpanosti
vyS&lie ako u nds - napriklad Tallansko, Velkd Britania, Dan-
sko, Belgicko, Finsko. Navyde, podla informacie zo Spravy
slu2ieb zamestnanoeti vo februari poklesol poCet nezamestna-
nych o viac ako 3 tisic oséb, za marec mala nezamestnanost
takisto klesajiucu tendenciu.

Na vy&itku o zodpovednosty za regiondlnu diferenciaciu
nezamestnanosti, napriklad v Rimavske)j Sobote resp. v okrese
Rimaveskd Sobota a% 26,7 %, &£a treba pozriet tiei objektivne
a vidiet nielen speciflika tohoto regidnu, ale najma skutoc-
nost, Ze tento jav dzko sGvisi s koncentrdciou vyrobnych od-
vetvi do velkych centier eite za byvalého reZimu, kedy bole
v méde budovanie velkych fabrik, v ktorych sa zamestnalo
obyvatelstvo zo Zirokého okolia, pridom malé vyrobne takmer
zanikli. Pri rozpade najma taikého priemyslu, ako aj strate
odbyti&t v tradiénych Xrajindch nashe vyvozu, za ¢o nesie
zodpovednost najma neuvidiend politika federdlnej vlady,
v mnohych regidnoch, kde bola koncentrovand vyroba, sa
pochopitelne prejavili problémy s vysokym narastom nezamest-
nanosti. Tento problém sa véak nedal vyriesit za 20 mesiacov
pbsobenia predchadzajlce)] vlAdy. Jeho riefenle si bude vyZa-
dovat dlhai ¢éasovy usek.

Nepriaznivy vyvo] v rokoch 1992 aZf 1993 vlada odakavala
a pravdivo nds upozorfiovala u? v predvolebnych vystupeniach,
aj pri svojom ndstupe, &o sa premietlo aj v navrhu Stitneho
rozpodtu na rok 199 a &iastodne aj pre rok 1994. 5 postup-
nym zlepSovanim socidlnej situécie poéitala vlida ai pre ob-
doblie rokov 1995 a 1996. Transformacia socidlne) sféry nebo-
la odkladand viddou Vladimira Medjara, ktord = fiou, naopak,
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zadala, redtriktivne opatrenia viak museli byt volené uvas-
livo, aby sa situAcia niektorych vrstiev obyvatelstva ne-
zhor&ila pod udnosni mieru. Viaceré restriktivne kroky, ktoré
vlida pripravila, zablokovala prave vtedajdia opozicia, kto-
rad to teraz vldde vytita. Spomefite s8i na september 1993.

Vv predlo2enom Programovom vyhldseni vlady Slovenskej
republiky je sice deklarované urychlenie transformicie v so-
cidlnej sfére, neodkladanie déleZjitych rozhodnuti v tejto
oblasti, ako aj neuskutociiovanie na efekt vypoditanej pred-
volebne)j politiky v socidlnej sfére, predlozené ulchy viak
sved¢ia o opaku. Kym plan legislativnych uloh vlady pre re-
zort ministerstva préce, socidlnych veci a rodiny na prvy
polrok 1994 pocital so 16 ulohami - boli to zdsady zakonov,
nariadenia a zdkony, v predloienom programovom vyhlaseni
vlAdy nachddzame z nich i1ba zlomok. Nejde teda o urychlenie
transformicie, ale skdr o spomalenie, priéom v programovom
vyhldseni nenachddzame ani jednu novi dlehu oproti programb-
vému vyhlidseniu predchddzajice] vlady. Dovolim si dokonca po
porovnani oboch materidlov uviest, e 1de o skréteni a ne-
dopracovani podobu opisani z programového vyhlasenia pred-
chédzajice] vlAdy. 2ardZa ma, 2e Vv 1iom nenachddzam ani
zmienku o orientécii na rodinu, o ma mrzi o to viac, Ze rok
1994 je MadzinArodnym rokom rodiny a v tejto oblasti méme
veru ¢o napravat, a rezort, ktory md uZ v ndzve obsiahnutu
starostlivost o rodinu, by na to nemal zahidat v takomto
déleZitom dokumente. Problematike iien nie je venovany ani
riadok, starym cb&anom a zdravotne postihnutym obéanom je
venovand Jjedna, jedind veta bez zmienky o pomoci pri ich
spolodenske] integrdcii, &o je v porovnani s cielmi, ktoré
si stanovila predchédzajuca vlada, krok spat.

Celkove mi vychidza Programové vyhlasenie vlady Sloven-
skej republiky pre sociilnu oblast ako nedopracované, kri-
tické tvrdenia na adresu byvalej vlady ako ucCelové a v mno-
hych smeroch neopodstatnenéd, Kvalita dokumentu )e niZéia
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v porovnani B materi&lom predloZenym neopodsatatnene odvola-
nou vliddou. Preto som sa vo Vybore pre 2dravotnictvo a so~
cidlne veci zdr2ala pri hlasovani o tomto ndvrhu a vzhladom
na skutoénosti, ktoré mi v materidli chybaju, nebudem méct
programcvé vyhlédsenle v1idy pre tiuto oblast podporit.

Dakujem vam za pozornost.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR [, Cerpik:
Dakujem. Na zAklade § 19 vystipi padn minister Brocka.

Minister préce, socidlnych veci
a rodiny SR J. Brocka:

vdZeny pin predsedajuici,
véZeni &lenovia vlady,
valeni kolegovia poslanci,

dovolte, aby som zarsagoval na panl poslankyiu Aibekovu
niektorymi vecnymi poznAmkami., MNechcewm hodnotit jej subjek-
tivne vyjadrenia k obsahu programového vyhldsenia v socidl-
naj oblasti. V programovom vyhldseni sa mojej socidlnej ob-
lasti tykaju Casti, alebo mdiem povedat odseky, aspad nha
pitnéstich wmiestach tohoto programového vyhlésenia. Ciie mo-
ja socidlna oblast, to nie =i len tie dve strany, ktoré sa
dostali do tohto materidlu,. Nakoniec, ak ste ho podrobne
dtudovali, ndjdete aj v inych castiach programového vyhldse-
nia nade postoje a zdmery v socidlnej oblasti.

Ale tarar ku kXonkrétnym argumentom. Spominali ste ¢islo
zo BSprévy sluijeb zamestnanosti, 2e vo februdri poklesla
miera nezamestnanosti o 12 stotin percenta, o 3 tisic miest.
Ano, médte pravdu, ale ak by ste Studovali, alebo porovnavali
tie materidly zo Sprivy sluiieb zamestnanosti, tak kazdy rok
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aod roku 1990, odkedy sa na Ministerstve price, socidlnych
veci a rodiny Slovenskej republiky sleduje &tatistika, robi
sa Statistika o© miere nezamestnanosti, sa v tomto mesiaci
chjavi mierny pokles miery pezamestnanosti. Mo)1 spolupra-
covnici tomu hovoria "sezdnny efekt". Cife toto ¢islo, tento
mierny pokles 12 stotin percenta nie je vébec Ziadnym znakom
pozitivnych trendov vo vyvoiji nezamestnanostl na Slovensku.

Dalfia poznadmka bola, %e v programovom vyhldseni chyba
orientidcia na rodiny, Pani poslankyda, nechcem hovorit
o tom, 2a nafie funkénd obdoble je velmi kritke na to, aby
sme 81 tych iuloh dall viac, ako sme schopni uniest, ale vra-
tim Ba len k jednému zdkonu, a to su pridavky na deti. V do-
datku k wemorandu slovenskej v1lAdy voéi Medzindrodnému meno-
vému fondu sa uvaZovalo na tento rok z Usporou na davky ur-
&ené tymto detom na rodinné pridavky so sumou 3 millardy ko-
rin. Minuly rok sa na tieto ddvky vyplatilo 6 milidrd. Viete
8i to predstavit, ak by sa tieto davky krdtili na polovicu,
ako by vldda musela plnift tento zdvazok, ktory nadtastie
neprediel? Ale poviem vim aj novi skutoénost. Prdve v Medzi-
nadrodnom roku rodiny, prdve v tejto veci aj) vlada, aj zéa-
stupcovia Medzindrodného menového fondu su ochotni tolerovat
to, Ze sa tento rok na tletc davky vyéleni alebo vyplati
o 2,5 miliardy viac, ake je v schvalenom ndvrhu rozpoétu na
tento rok. Panl poslankyfa, v tomto ohlade toto by som chcel
povaiovat za svoju konkrétnu ilohu, a ak sa nmi to podari,
budem velmi rad.

Poslednd pozndmka -~ spomalenie transformidcie socidlne)
eféry. Nakolka v programovom vyhldseni nie si vymenované
iiladne konkrétne zékony, ja som na to reagoval ui véera, pa-
ni poslankyfia, #e t& koncepcia transformdcie socidlnej sfé-
ry. ku ktorej sa prihlasuje nielen tate vlada, ale ku ktorej
sa hlésill aj predchédzajlice dodasné vlidy, nakoniec nie je
nié nové ped slnkom. To je to najjednoduchfie -~ vymenovat
ich tam. Na ministerstve Ba na tych zdkonoch, ich zdsadich
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pracuje. Nakoniec, zasady si spracované, )ja som sa prihlasal
hned v prvem riadku v Sasti socidlnej sféry, 2e sa prihlasu-
jeme a chceme pokradovat v tejto reforme a v pozitivnych
krokoch, ktoré boli zaéaté. A prosim vds, nepodsdvajte svoje
uivahy, Ze st to snahy tejto vlddy, Ze ide o jednoznaéni sha-
hu preniest zodpovednost nis na predchddzajicu viddu, ak ci-
tujete konitata&ni ¢ast programového vyhléasenia, kde sa ho-
vori o tom, v akom stave sa tato spoloénosf nachadza.

Dakujem.
/potlesk./

Podpredseda NR SR L. €ernik:

Dakujem pénu ministrovi Brockovi. S Eaktickou pripo-
mienkou sa hlidsi pani poslankyfia Aibekovi.

Poslankyfa M. Albekovd:

Ospravedlfiujem sa, nechcem nikoho zdriiavat od obeda,
ale myslim si, Ze poobade by som uZ tazZko zareagovala tak,
ako mdfem bezprostredne zareagovat. Spriavne hovorite, Ze to
ja m8) nézor, ktory som predniesla. Ako poslanec midm nielen
pridvo, ale aj povinnost vyjadrit aj svoj ndzor. Co sa tyka
predtudovania, velmi dobre viem, 3e o socidlnej oblasti sa
hovorji uZ na strapdch 2, 4, 6, 7, 22, 23, aj na strane 44,
odkial som aj mnohé udvahy prevzala. Takie som s1 tiu oblast
nielsn velmi dobre prestudovala, ale som vystiupila, aj ked
vada StAtna tajomnitka materiil wuvaddzala vo Vybore Narodne)
rady pre zdravotnictvo a socidlne veci, ktory je gesény pre
tito oblast. Tam som priawo poloiila otdzku, ktoré zdkony
budd pre toto chdohie 6 - 7 meslacov predloienéd. Pretoc som
reagovala vo svojom vystupeni, lebo som nebrala do uvahy iba
pisomny materidl, ale aj materidl, &¢o sa prerokovival vo vy-
bore, pretole si myslim, Ze je rovnocenny.
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Ja som predsa netvrdila, fe sa zlepisila nezamestnanost,
iba som wuviedla strohé &isla, pretode vy zase uvadzate na
viacerych stranich, fe je to 14,8-percentny nérast nezamest-
nanosti, <o nie Jje pravda, lebo za to obdobie je nezamestna-
nost iba 3,7 %. A samozrejme, Ze tych pefazi je milo, na to
som véak osobne tieZ upozorfiovala aj prl preberani Stétneho
rozpodtu na tento rok a dostala som prislub od byvalej vla-
dy, ako tato esituicia bude riedend, Mélete sa na to spytat
pracovnikov v&fho ministerstva., Takle o tejto situdcii velmi
dobre viem. A to, Ze tam nie je o rodine ani zmienky, ma na-
ozaj velmi mrzi, pretoie v predchadzajlicom programovom vy-
hlaseni viiddy je o tom aspoh odsek, ako chce riesit situéciu
rediny v naSich podmienkach. Pridavky na deti - to je iba
jedna jedind finanénd &iastka, ale predsa problém rediny je
ovela zloZitejisi, ovela komplikovanej$i, a o tom tam skutoé-
ne ani na tychto stranich nie je ani jedna jedind zmienka,
&o ma naozaj velmi mrzi.

Podpredseda NR SR L. Cerndk:

Dakujem pani poslankynl Aibekovej. Kolegyne, kolegovia,
skor ake vyhlasim obedhajsiu prestavku, dovolte mi, aby som
preé¢ital prvych troch prihldsenych do diskusie, aby potom
bolil pritomni. Po obedfiajfej prestdvke o 14.00 hodine vystiui-
pl pin Fekete, potom pan Sebo a pdn Matejka.

vdiend vlada, kolegyne, kolegovia, vyhlasujem obediaj-
&iu prestavku do 14.00 hodiny.

/Po prestdvke./
Podpredseda NR SR L. Cerndk:
Kolegovia, kolagyne, akademickd s&tvrthodinka je za na-

mi, po obeddajéie] prestidvke pokradujeme v nasom rokovani
o Programovom vyhlaseni v14dy Slovenske] republiky. Tak ako
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som ohldsil pred skonféenim dopoludhajsej ¢asti rozpravy, te-
raz v rozprave vystipia pani peslanci Fekete, potom sa pri-
pravi pan poslanec Sebo a pén poslanec Matejka.

Pén poslanec Fekete, udelujem va&m slovo a zéroven vyzy-

vam tych, ktori sa chci zGdastnit rozpravy, aby prisli do
rokovacej sdly.

PAn poslanec Fekete mad pripomienku, 2e este nam chyba
pan spoloény spravodajca. Prosim spolodného spravodajcu, aby
zaujal svoje miesto. Ni¢ nebrini tomu, aby ste pokracovali,
prevezmem vafZe pripadné nivrhy a odovzdan ich spoloénému
spravodajcovl. UZ 1de a3 pidn spoloény spravodajca, nie je
potrebné suplovat. Prosim, pan poslanec Fekete.

Poslanec J. Fekete:

VaZeny pan predsedajici,
kolegyne, kolegovia,
pritomné torzo vlady,
cteni{ hostia,

prli hodnoteni Programovéhe vyhldsenia vlady Slovenske)
republiky sa sustredim iba na ¢ast, ktord je oznadena titul-
kom kultira. V predloienom materidli ju méme na stranach 29
aZ 32, kvdli lepie] prehliadnosti som ich pracovne podla jed-
notlivych odsekov oznadil &i{slami od 1 do 15.

In medias res musim kon3tatovat, Ze programové vyhlase-
nie vztahujice sa na aktivity Hinisterstva kultury Sloven-
skej republiky je pripravené dobre. Kompetendne zachytava
cald Ek&lu ¢innosti, ktoré by mali slovenskia kulturu 1 kul-
tiru na Slovensku povzniest na pledestédl konstruktivnej
duchovnej zdkladne, ktord mdZe, ba musi cizelovat duchovnu
podstatu véatkych obyvatelov Slovenska. Z tejto éasti prog-
ramového vyhlisenia Jjasne citit, 2e jeho osnovatelia si
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s plnou zodpavednostou uvedomuji to, ¢&o vyslovil zndmy slo-
vensky Intelektudl, a to, Ze na kultiru sa nedoplica, Ze sa
doplaca na nekultirnost. Programové vyhlisenie ¢asti, ktora
sa viaZe na ministerstvo kultiry, je, to opakujem, priprave~
néd dobre. Napriek tomu si dovolujem predostrieft jeden vylep-
gujdci pozmefiovaci nadvrh. Dotyka sa posledného odseku na
strane 31, kde navrhujem za slovo "CR" pridat slova "a MR",
Madarskej republiky. Preco? Neusporiadané vztahy tykajuce sa
vymeny predmetov a hodntt kulturneho dedidéstva, o to viac,
2e sa cheou v sivislosti s Ceskou republikou riedit po novem,
to som presne citoval, mdme predsa, a to v znaénom rozsahu,
aj & Madarskou republikou. TakZe mdé]j pozmefiovaci navrh jJe
pridat za slovd "¢R" - Ceskej republiky "a MR" - Madarske)
republiky.

Okrem toheo, ale to u nebudd pozmeiiovacie navrhy, mne
osobne v tejto <&asti programového vyhlasenia chybaj]di este
tri zdvaZné momenty. Prvy: nevyhnutnost rozvijat v spolupré-
c1 8 Ministerstvom zahraniénych veci Slovenskej republiky
informovanost o Sloveanskej republike v zahranidi, hoci odsek
15 o tom Go-to hovori. Moment druhy: starostlivost a podpo-
ra Slovékov, osobitne kultirne aktivity napriklad v podobe
dastejdich reciproénych vymen, Zijacich v zahrani&i. A mo-
ment treti: myslienky o zatraktivneni kulbtirnych institacaii
kooperujicich & oblastou cestovného ruchu. Tu mim na mysli
nade mized, galérie, skanzeny a podobne., Na tomtc mieste s1
dovolujem pripomenut, Ze pri takto skoncipovanom programe by
sme wmali poruke takpovediac magnu chartu tvorivych aktivit
ministerstva kultury, ktord by mohla byt zdvazni prinajmen-
gom do roku 2000 pre vEetkych minastrov kultury bez ohladu
na vysledky volieb a bez ohladu na ich peliticky rodokmed.
Bez takéhoto tvorivého precedensu sa Slovensko priéinenim
gkodlivej permanentnej “"trucpolitike" ocitne v neprijemnej
situlcii vedne zadinajuceho 3tatneho Gtvaru.
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Povazujem za chvdlyhodnéd, 2Ze &ast programového vyhlése-
nia teraj&ej vlady zamerand na kultiru sa nevyhnutnosti kon-
tinuity pridfia. Podstatna &ast tejto kapitolky programovéha
vyhldsenia je totiZ totoind 5 koncepciou ministerstva pred-
ch&dzajicej vlddy. Cenim si a) skutoénost, 2Ze v patndstich
odsekoch a odseékoch niet jedinej kritickej zmienky o praci
pradchiddzajliceho ministra. Napockon, ak by som 18iel do
désledkov, nerobilo by mi problémy predostriet vypodet ispe-
chov slovenskej kultiry za minuly a predminuly rok, a to do-
ma i v zahraniéi. Nerobim tak preto, lebo mam v 2ive} pamata
vlastné vystipenie zo septembra minulého roku, ked sme
schvalovall zakon o Statnom fonde telesnej kultury. Vtedy
som na deviatich strandch urobil vypotet uspechov sloven-
skych dportovcov. UZ v polovici vystipenia znaéna cast opo-
ziénych poslancov mrnc¢ala, Jjednoducho ich to nezaujimalo.
Tento symptomaticky parlamentny a vari aj spolotensky syn-
drém, ked nds vlastné Jspechy nezaujima)yi, alebo nas zauji-
majd iba velmi milo, a rad3ej sa ukdjame frustrujucimi Fak-
tami, ma trapi doteraz.

Slabdou strénkou tejto &asti programového vyhldsenia je
absencia terminov pri planovanych ilohdch. Dobry exaktny
program si terminovanie vyZaduje, inak méie skiznut do popu-
listickej politiky, lebo poskytuje priestor na vyhovorky.
Chybajuce tarminovanlie véak chdpem ako dan docasnosti manda-
tu nove] vlady. T4 nasledujica pri v3etkych zmienkach v sty-
le "vlida pripravi vychodiskové koncepcie"” a podobne, musi
terminy kvdli parlamentnej kontrole uviest.

Osobitnd pozornest chcem venovat problematike cirkvi.
V tejto ¢asti vyhldsenia na strane 30 sa v odseku 4 pise:
*Chceme nadalaej podporovat éinnost cirkvi a rozvijat s nimi
partnerskd spoluprdcu, doterajfie dobré vztahy." Pristavit
sa chcem pri pochvale - doterajfie dobré vztahy. Je to tak.
Viada viadimira Mediara tu zaznamenala uspechy, ktoré nemoz-
no popriet, lebo ako prvad z postkomunistickych krajin doka-
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zala zdkonnou formou pruine vyriedit problém navrdtenia zo-
dtdtnenych cirkevnych majetkov, &o sa vo svete hodnotilo
velmi vysoko. Tu nemoino nepripomenvit aj achvileny zakon
o &t&tnych a cirkevnych sviatkoch, kde sa nasli prijatelnsé
kompromisy pre vBetky carkvi pdscbiace na Slovensku. Citlive
z hladiska konfesijnéhc sa koncipoval a napokon aj prijal
zdxon o Btétnych vyznamenaniach,

Slovd o doterajsich dobrych vztahoch predchadzajtcej
vliaddy HZDS a SNS k cirkvam som nespomenul ndhodou. Bojim sa
totiZ, pamdtajlic si hlasovanie byvalej opozicie pri tychto
zdkonoch, istého pnutia, ak uZ nechcem povedat konfrontacie
vo vnitri samotnej vladnej koalicie. Vo vztahu k predchadza-
{icemu kon&tatovaniu o dobrych vztahoch mi totii v udiach
doteraz rezonuje vyjadrenie pana premiéra Moravéika, ktoré
zaznelo v jeho inauguragnej reéi pred mesiacom. Vtedy pove-
dal, Ze na Slovensku si osodované hiektoré cirkvi. Bolo to
véine obvinenie. Faktickou pozndmkou som Sa chcel spytat hc
to u? vtedy, ale - dbajuic na zéklady politicke)j kultury
- nechcel som narusit sliavnostnost chvile. NuZ sa pytam te-
raz: Ktoré cirkvi sui u nis osodovand, ako, &im a kym? Pokial
nedostanem vy&erpivajicu odpoved na prednesené otézky, budem
jeho vyjadrenie povafovat za - diplomaticky povedanéd - ice-
lové, tendenéné a zavadzajuice.

Kolegyne, kolegovia, na zdver mi dovolte predniest malé
osobné vyznanie. Bartold BPBrecht, znamenity nemacky dramatik
v hre KaukazskXy kriedovy kruh vyslovil jednu z najvystiZnej-
aich mylienaok o bolavom tidele Iudskych dejin a spolodenské-
ho wvyvoia. Znela: *“Ludia, je po voine, bojte sa mierul®
V dnednych slovenskych pomercch sa Brechtova mySllienka d4
parafridzovat v podobe: "Ludia, je po volbich, bojte sa seba-
indtititu svedomia!" To je vSetko. /Potlesk./
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Podpredseda KR SR L. Cernak:

Dakujem pekne, Dale) v rozprave Vystupl pan poslanec
Sebo, Pripravi sa pan poslanec Matejka, potom panl poslanky-
fia Romanovskd.

Poslanec J, Sebo:

vaieny pan predsedajici,
vAieni &lenovia vlady,
vaZené kolegyne a kolegovia,

dovolite, aby som sa vo svojom vystupeni zaoberal len
jadnou éasfou programového vyhlégenia vlady, a to kapitolou
dopravy, spojov a verejnych prédc. Rezort dopravy, spojov
a verejnych pridc bolo moiné budovat ako samostatné a plno-
pravne ministerstvo a2z od 1. Jjanuéra 1993, t.j. od vzniku
samostatného slovenského 5tdtu. Pritom bolo potrebné zabez~
pedit kontinuitu a funkénost dopravy a spojov, a tym zvlad-
nut prechodné cobdobje bez vAinejsieho dopadu na chod hospo-
dérstva nove) Slovenske) republiky.

UZ dvodny odsek kapitoly dopravy, spojov a verejnych
préc programového vyhlédsenia v1Ady je vyslovene tendenény
a negativisticky k predchiddzajicej &innosti vlady Slovenske)
republiky. Citujem: "V sektore dopravy a spojov vecnymi rie-
deniami nahradime doterajsiu prax nevhodnych 2zisahov a vy-
hldseni, ktoré spdsobill stagndciu rezertu a vyvolali ne-
priaznivi odozvu v zahraniéi." Su¢asne vo Etvrtom odseku na
strane 16 programového vvhlisenia v1Ady sa uvddza - citujem:
*Nadviateme na vBetky legislativme, &tudijné, pripravné
a projektovéd prdce zamerané na rozvoj infragtruktiry dopra-
vy, pddt, telekomunikicii a indtititu verejnych pric a za-
bazpedime vyraznejsdi postup tychto prédc." Tieto dva odseky
sd navzdjom protiredivé a tak taZko z takte koncipovaného
programu si vybrat, respektive porozumiet dmyslu viady.
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Myslim, Ze terajgia vl&da by sa mala jednoznacéne vy-
jadrit k doterajéim koncepciim byvalej vlidy, napriklad ku
koncepcii rozvoja dopravy, ktord bola prijatd 16. 3. 1993,
V tejto koncepcii sd zahrnuté dlhodobé alohy a clele, ktoré
presahuju ¢asovy horizont jednej vlddy. Nemdie kaidd vlida
takéto dilhodobé koncepcie menit, mdZe ich lan vylepsovat,
respektive urychlovat ich realizéciu.

Doprava a spoje nie suU ohranidend iba ivzemim viastného
4tdtu, ale nadvazuja na dopravné a spojové Atruktiry suse-
diacich &titov. Republika po svojom osamostatneni sa urych-
lene potrebovala zadlenit ako plnoprévny subjekt do vEetkych
nevyhnutnych medzidtdtnych vliadnych a nevladnych organizdcii
a indtiticii. V priebahu 10 mesiacov sa Slovenskd republika
v oblasti dopravy a spojov stala plnopravhym &lenom nasle-
dovnych 13 medzindrodnych vl&dnych organizdcii: Vybor pre
vnitrozemski dopravu, Eurépska konferencia ministrov dopra-
vy, Dunajskd komisia, Eurdpska komisia pre civilnéd letectvo,
Hedzindrodnad organizécia pre civilné letectvo, Medzin&rodnd
namornd organlzécia, Medzindrodnd& namornd drulicovd organi-
zdcia, Organizdcia pre spolupricu Zeleznic, Organizdcia pre
medzindrodni Zelezniéni dopravu, Eurépska talekomunikaéna
druZicovd organizécla, Medzinfrodn& telekomunikadénad druZico-
v4 organizdcia, Kedzindrodnd telekomunikacénd dnia, Svetovd
postovd dnia.

V oblasti dopravy a spojov Slovenské republika je
plnopravnym &lenom nasledovnych nevlddnych organizécifi: Sta-
le medzinirodné zdruiZenie plavebnych kongresov, Stéle medzi-
nircdné zdrulenie cestnych kongresov, Medzindrodny hospodir-
sky plavebny podnik, Eurdpska komisia post a telekomuniké-
cii, Eurépsky telekomunikadny normalizaény indtitit, Pro-
jektrans eurdpskych cestnych magistrdl, Prejektrans eurdép-
skych Zeleznidnych magistril.
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Ni2 neméZe presveddivejiie dokumentovat hodnovernost
nagaej odozvy v zahrani¢i, ako tak rozsiahle a tak rychle ak-
ceptovanie Slovenskej republiky do citovanych dtruktiar. Nig
nemde dbveryhodnejsie dokumentovat koncep&nost minulej vla-
dy, ako fakt, Ze rezort dopravy, spojov a verejnych prac ak-
ceptovali najvyznamnejdie svetové institicie, a to Svetovd
banka, Eurépska banka pre obnovu a rozvoj, Eurdpska inves-
tiénA banka, &1 Nemeckad kreditnA banka pre obnovu, 2Zaruéna
banka Hermes a podobne. Uvery za velmi vyhodnych podmienck
obdr2ali telekomunikécie, pozemné komunikacie a velmi nadej-
ny bol proces ziskavania investiénych prostriedkov do vy-
stavby a wmodernizécie Zeleznic a letisk. 2Zmenou vliddy bola
vliaatne prerufenfA této kontinuita ziskavania finanénych
prostriedkov pre takéte rozsiahle investicie, a myslim, Ze
je prvoradou tulohou novej vlady nadviazat a obnovit proste
na tieto rokovania.

Konétruktivne a vecné rokovania sa uskutoénili na urov-
ni wministrov dopravy s Rakiskow, Madarskom, Nemeckom, Rus-—
kom, Holandekom, 3védekom. Multilaterdlpe rokovania sa usku-
toénili na udrovni ministrov stdtov G-4, V-12 i vo vychodnej
a severovychodnej Eurdpe a na paneurépskej trovni. Nasim
uzemim wuZ vedi medziitAtne potvrdené dialkové Zeleznicné
a telekomunikaéné koridory. Na ich vystavbu si v8ak potrebné
velké investiZné prostriedky.

V poslednom odseku na strane 14 je vyslovné - povedal
by som - aZ snobské konstatovanie — citujem: “Vypracujeme
a za&éneme realizovat vlastnd predstavu bytovej politiky,
vratane dokoncovania rozostavanych bytovy, ob&ianskej a tech-
nickej infraatruktary. Nul, z takto koncipovanej vety naozaj
neviem posidif, akd je taito predstava vlady. XKeby vlada mala
refilnu predstavu uspesnéhc zvlddnutia tohoto nemalého prob-
lému, mala by aspoit dvomi-tromi vetami tdto svoju predstavu
v predloienom programe uviesf. A samozrejme, uviest redlnu
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finanénd politiku potrebni k tomuto problému, ked vieme, Ze
na bytovi vystavbu potrebujeme zhruba 30 milidrd korun.

Ked osobne hodnotim programové vyhldsenie vlady nielen
z tchto uzkeho pohladu kapitoly dopravy a spojov a verejnych
prdc, poukéiem asi na tiete nedostatky: V programcvom vyhla-
seni nie je jednoznaéne vymedzend vecnost a ciele v édasovom
horizonte mand&tu tejto vlddy. Nie si teda ocddelené kratko-
dobé dlohy od dlheodebych, nebude preto moiné po ukonéeni
mandidtu dat odpodet &innosti vlady. Nie je stapovené, ktoré
z doterajsich koncepcii a v akom rozsahu preberd nova vlada
a ktoré koncepcie mieni zidsadne zmenit. Nle je vecnd previa-
zanost medzi jednotlivymi kapitolami, najma na kapitolu mi-
nisterstva financii, a tym aj na &tadtny rozpocet.

Podpredseda KR SR L. Cerndk:

P&n poslanec, mite poslednych 30 sekund.
Poslanec J. Sebo:

Z uvedenych ddvodov nepodporim programové vyhlésenie.
Mchol by som ho podporift vtedy, keby bolo prepracovane do
konkrétnych cielov, redlnych &asovych horizontov a celkové
zosdladenie a prevjazanost jednotlivych kapitol.

bakujem za pozornost.

Podpredseda NR SR L. Cernak:
Dakujem, pin poslanec. Na zdklade § 19 sa do rozpravy

hlidsi pén minister Roman. Daléj diskutujici bude pdn Matejka
Arp&d, potom panl Romanovska, potom panl Rusnakova.
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Miniater kultury SR L. Roman;

vaieny pan predsedajuci,

vaieny piAn predseda vlAady, vlada,
mllé damy poslankyne,

panl poslanci,

som rid, Ie ste moje plany prijali tak, ako som ich na-
pisal. Reagujem na nliekolko poznédmok pana poslanca Feketeho.
Viete, pracujem v takom casovom strese 6 mesiacov. Tam 81 to
&lovek musi rozdelit. Dal som i za ulohu, Ze vymenu kultvr-
neho dedidstva s Ceskou republikou dam do poriadku pocas
mdjho funkéného obdobia, teda 6 meslacov. Vyzera to tak, Ze
behom mesiaca to bude v poriadku tak, ako ste s1 to predsta-
vovali a ako to bude vyhovovat nam, Sloviakom. UZ som bol
v Cechéch, mal som rokovanie tu s namestnikom ministra kul-
tiry. V 2o najbliZse]} dcobe vam ozndmim ako to bude vyzerat
a myslim, e vam to bude vyhovovat.

Ku kapitole koordinécie so zahranié¢im - mal som rozho-
vor s ministrom zahraniénych veci panom Kukanom s tym, Ze
Ziadam, aby koordindcia kulturnych aktivit nebola Konci-
povand len z ministerstva zahranicénych veci, ale bola wvidy
konzultovand s ministerstvom kultiry. Je to otazka - povedz~
me — kultdrnych radcov na velvyslanectvAch, otdzka konferen-
cii UNEScO, atd., a najma programov, ktoré sa vyvadZajd von,
pretofe niekedy prichddza k dualite a niekedy vlastne sa vy-

vaia program, Kktory nie velmi dobre reprezentuje slovensku
kultuiru.

€o sa tyka cestovného ruchu, chcem pripravit systemové
riedenie tak, aby cestovny ruch bolo moZné prepojit cez mi-
nisterstvo kultury. Je to otdzka kulturnych pamiatck druhéhc
a tretieho vyznamu., Tam treba zwenit jeden zikon o nakladani
8 majetkom stiatu. Je to tam zablokované po piratich rokoch,
takZe to nie je celkom moZné. Ak sa to podari, myslim, 2e to
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pojde velmi rychlo a behom takych dvoch rokov s1 opravime
véetky zamky. Mne nezileii na tom, kto to prevadzkuje, ja to
nikomu nepredam, ale zdleZi mi na tom, aby nada krajina bola
krasna a esteticka.

¢o sa tyka spoluprice s cirkvami, tam je urobeny naoczaj
velmi dobry zdklad, len X spoluprdcl s cirkvou treba naozaj
pristupovat velmi citlivo. UZ som navdtivil biskupov. Bol
som na biskupskej rade, navitivil som pana biskupa v nemoc-
nici, bol som s kardindlom, a dohodli sme sa asi na takomto
postupe: Je to otdézka konkorddtu cirkvi. Nie som za to, aby
swe cirkvi brali ako cirkvi, ale ka2du carkev osobitne.
8 kaZdou cirkvou urchbim zmluvu osobitne, a td cirkev, ktoré
bude chciet konkorddt, tej vyjdem, samozrejme, v ustrety. Je
to, samozrejme, efite otdzka vymeny papeZského nuncia. Ak
s tym bude sdhlasit, je to velmi rychle.

Cirkev md 1Jednu velku dilemu, a to je otdzka restitu-
cii, navrdtenia majetku., Viete, je také prislovie, e maje-
tok je peknd vec, len to potrebuie sluiobnictvo. Oni este
s tym majetkom niedo musia robif. MoZno to vyrieSi zakon,
ktory sme malli vo vldde minuly tyiZdedi, a je to otazka spolo-
ctenstva vlastnikov, urbdrov a wmajetkov. Je tam moinost, aby
cirkev vkladala svoje majetky do obascného spolodenstva a tak
aspoli pridla K zdkladnym peniazom, aby bola svojim spiscbom
ekonomlcky ako~tak nezévisld., Cirkev je veImi ddleiity ele-
ment v tom, 3e v tejto tazke) dobe, ked sme vBetcl rozhédza-
ni, mbdZe doniest dusevno a duchovny rozmer do tejto spolod-
nosti. Nemyslim si, %e cirkev by teraz chcela prebrat moc,
alebo pripadne ga obohatit. Dajme Jjej moZnost, aby s nami
spolupracovala, aby pbscbila na nase deti.

To, 3e to nie je naterminované, Ja wam niekolko veci,
ktoré chcem urobit behom tohto m8jho manddtu. Ner&d by som
hovoril o terminoch, ale méiem vam asi povedat, Ze chcel by
som otvorit zvolenské divadlo 15. septembra, 20. septembra
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by som chcel otvorit koflcké divadlo, ktoré sa 13 rokov re-
novuje. Je vietko pripravend, u? som bel v Kodiciach, vyme-
nil som stavbyvediceho. Je to tak, bude to hotové. Do leta
vratim Bojnicky oltar spat na Slovensko.

viete, druhé &éast je asi tak4&, ako sa postarat o zahra-
nidnych Slovédkov. Hovoril som s Madarmi, teda v Madarsku. Je
tak4 noZnost, wu2 som to inicioval, na jesefi chcem otvorit
druiicovy program pre Slovdkov %ijucich v dolnom Madarsku,
v Rumunsku a v byvalej Juhoslévili dve hodiny denne. Peniaze
som na to zohnal, druzicu uZ mém. /Potlesk./ Viete, televi-
zia je velmi mocné médium, naozaj. Budeme tawm radSej pustat
atraktivne filmy, slovensky dabované, aby to museli pozerat
a podivat, aby sme ich znovu naudili po slovensky. To sa as1
tak robi.

¢o sa ty¥ka filnancii, je to najchudobnejdi rezort, ktory
vediem, skutodne. My tot1Z vieme najmenej plakat. Tam treba
urobit nejaké systémové kroky. Hovorll som s ministrom fi-
nancii, potom som hovoril aj s ministrom privatizacie. Nie-
ktoré veci, ktoré ziskame z privatizdcie, by som chcel pre-
hnat cez Fond nirodnéhc majetku a refinancovat nimi tie ve-
cl, ktoré nemdme dokoncené, aby som dal ekonomicky do po-
riadku vliaastne cely rezort. Chcel by som zastavif Akriepky
medzi divadelnou obcou, a tie dkriepky si naozaj 1len a len
ve tinanciAch, aby to bole spravodlivé, aby to bolo prie-
hladné, Preto vam predloiim ndvrh na novid formu fondu Pro
Slovakia, aby to bola pravnicka osoba. Preco? Pretole potom
mbie podnikat. U2 madm pripravené, Ze kipim akcle Niké a tak
je predpoklad, 2e kaidy rok naplnime 100 milidnmi kordn fond
Pro Slovakia, aby sme mali zdklad, aby sme tu kaZdy rok ne-
museli prosit, aby nam &tdtny rozpodet dal peniaze.

No, a to je vlastne vSetko, ¢o som vam chcel, povedaf
pédn poslanec. /Potlesk./
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Podpredseda NR SR L. Cernak;

Dakujern pekne piAnu ministrovi. Teraz vystipr v rozprave
pén ArpAdd Matejka, Pripravi sa pani Romanovski, potom pani
Rusnékova, pani Bartosikova.

Poslanec jp. Matejka:

Vaieny pan predsedajici,
vaiend Narodnd rada,
dadmy a pani,

nakolko v programovom vyhliseni sudasnej vlady Sloven-
ske] republiky nie je ani wal& zmienka o kontrolnom systéme
&tAtnej moci, dovolte, aby som Kk tomuto problémue zaujal sta-
novisko.

Transformidcia spolocensko-ekonomického systému Slovéﬁ-
skej republiky dala do pohybu obrovesky rozsah prvkov a va-
zleb v &tatnom systéme vo véetkych jeho zloZkéch. Jeho prie-
beh je potrebné permanentne sledovat, zabezpedit poznévanie
pre realizéciu spatnovazbovych regulaénych opatreni, aby sme
dosiahll Zladiuce pbdsobenie prijimanych zdkonov, uzneseni
vlidy, vyhliddok v praxi, vo vykone Sti&tnej spravy, pri hos-
poddreni s rozpodtovymi prostriedxami a majetkom dtatu. Pri
pineni tychto uloh &tAtnych orgédnov v tomto obdobi mimoriad-~
ny vyznam m& €innost kontrolnych orgénov. Schvélenie predlo-
Zeného vlAdneho n&vrhu okrem uvadzanych potrieb otvéra tiel
otazky, na ktoré parlament prv nei ho schvdli, by mal dostat
odpoved od vl&dy, ako bude zabezpedens prierezovd kontrola
gliiiaca pre plnenie rczhodovacej, riadiacej a kentrolnej
dlohy vlddy.

Doterajsie poznatky z kontroly funkénestl jej kontrol-

ného systému v Slovanske; republike potvrdili, Ze na iirovni
jednotlivych ministerstiev rezortnid kontrola, tak vnitornéd

195



ako aj vonkajdia, nie je vybudovanid na dostatoéne odborne)
a kvalifikaénej urovni. Navrhovanym zrudenim kontroelne)
pAeobnosti Oradu viady sa v8ak vytvara nepokryty priestor
najnmé v oblasti kontroly plnenia dloh &tatnej sprdvy nadre-
zortného vyznamu. Tym by najviac utrpeli zAkladné kritéria
xontrolnej &innosti, ako napriklad objektivnost kontrolnych
zisteni a hospodadrnost, ktoré rezortné kontroly na svoje]
drovni, ako sme sa dasto preavedéili, nemdiu zabezpedit. Ta-
to oblast kontroly nie je v sdidasnosti legislativne zabezpe-
¢end ani v péscobnostl Najvydsieho Xontrolmého uradu, ktory
naviac je postaveny mimo sféry organov Statnej spravy. Jeho
vecnd pdsobnost je orientovana predovsetkym do oblasti fi-
nanénej a udctovnej. V konedénom disledkua jeho vysledky su
realizované a spracované pre potreby parlamentu a nie pre
operativnu, rozhodovaciu a riadiacu éinnost vlady.

Ood 25. septembra 1992, t., j. od terminu, kedy v zmysle
zdkona Slovenskej narodnej rady &islo 453 sa Urad vlAdy stal
udstrednym orgdnom Etdtnej spravy pre &tdtnu kontrolu, stai-
nostl a peticie, vykonal odbor kontroly ai doteraz celkom
viac ako 40 kontrolnych akcii, ktorych finanéné vysledky
v podobe epridvy boli predlofenéd na rokovanie vlady spolu
8 nivrhmi opatreni na riefSenie zistenych nedostatkov. Na-
priklad prinosy iba 2z titulu vykonanych kontrol na useku
privatizdcie moZno kvantifikovat za uvedené obdobie pribliz-
ne 1 100 miliénov Sk. SchvAlenie navrhovanej upravy zakona,
zrudenie § 20a, sa konkrétne prejavi v tom, e nebude nadre-
zortny koampetentny orgén s celoploEnym prierezovym zaberom,
ktory by mohol operativne vykonat pre potreby vlady také
ekonomicky vyznamné Xontroly, ake boli napriklad kontrola
&innoati #tétnej aprdvy v oblasti slufieb platenych obyva-
telstvom 2z hladiska ochrany spotrebitela, kontrola dodriia-
vania zésad vykonu #tétneho dozoru nad previdzkovanim kasin
a postupom pri ich povolovani, kontrola dodriiavania prav-
nych predpisov orgiénmi Stdtnej spravy pri uplatiovani verej-
ného obstarévania préc, vyrobkov a sluiieb, kontrola vykonu
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&tdtnej spravy v oblasti lotérii a stévkovych hier, kontrola
postupu &titnych orgénov pri zabezpedovani zdravotnej nezéd-
vadnosti potravin, priebeind kontrela plnenia uzneseni vlady
a uzneseni a nadviizne uzneseni Ndrodnej rady Slovenskej re-
publiky, kontrola vykonu Stdtne) spravy v oblastil Zivnosten-
ského podnikania a v oblasti sprévy dani a poplatkov, ako aj
v sudasnosti prebiehajuce kontroly vykonu Etdtne; sprévy pri
colnom dohIade z hladiska spravnosti a GUplnosti vymeriavania
cla a jeho vymahania, akc aj kontroly zakladate.skych funk-
cli ministerstiev vo vztfahu k vysledkom hospodirenia Stat-
nych orgdnov.

Prato vlada Slovenske] republlKky uznesenim <&islo 624
z 21. decembra 1990 eschvdlila koncepciu #tétnej kontroly
Slovenske) republiky, ktor& smerovala k vytvoreniu dvoch pa-
ralelnych pilierov kontrolndho systdmu - Najvydsieho kon-
trolného dradu Slovenskej republiky ako najvydsej nezdvislej
vykonne} kontrolne3 inétitiucie v oblasti &tdtnej kontroly
a ministerstva kontroly ako ustredndho orgénu pre kontrolu
Etdtne} sprdvy z hladiska je} vykonu 1 hospodérenia s majet-
kom a rozpoltovyml prostriedkami.

Kompetencle ministerstva kontroly v rozhodujlicej miere
po zracion&lneni ustrednych orgdnov &tdtnej sprdvy v roku
1992 vykondval odbor kontroly at&tnej spr&vy a stainosti,
ktory vznikol delimitédciou ministerstva kontroly na trad
vl4ady Slovenskej republiky. V roku 1993 bol vybudovany Naj-
vyESi kontrolny rad Slovenske] republiky, a tym bol skom-
pletizovany Xxontrolny systém Slovenskej republiky v celej
hierarchicke} &truktire, a zostdvalo iba jeho dobudovanie
a skvalitifiovanie.

Vv oktébri 1993 prerckovala vlida koncepciu zvyEenia
déinnosti kontrolného systému Slovenskej republiky a prijala
uznesenie &islo 882, ktor& v nadvaznosti na predchidzajice
kroky smerovala k daléiemu zdokonaleniu celého systému kon-
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troly v Slovenske] republike. Schvdlenim vlddneho ndvrhu za-
kona Nérodnej rady Slovenskej republiky, ktorym sa meni
a doplfa zdkon Slovenaske’j ndrodne) rady &islo 347 o organi-
zécil ministerstiev, parlament negativne zasiahol do
systémovo-koncepéného vyvoja kontrolnych orgdnov a prakticky
paralyzoval hlavu vykonného operativneho subsystému kontroly
dtétnej spravy. Zlikvidoval bez ndstupnictva ndhrady nadre-
zortnd prilerezovi vonkajsiu kontrolu /§ 1 ai § 3 zdkona ¢ie-
lo 418 o #tédtnej kontrole/. Ponechal celd kontrolu statnej
spravy iba na Jednotlivé rezortné kontroly, velmi réznorodo,
ale prevatne velml nedostatoéne vybudovand /pozri uznesenia
v1Ady Slovenskej republiky 2B8 a 882 z roku 1993/, svojou
podriadenostou jasne rezortne zévielé4. Uplne bola zlikvido-
vani koordinadnid é&innost, ktorud odbor kontroly &titnej spra-
vy a stalnosti Uradu vliady Slovenske) republiky vykondval
horizontilne na urovni udstrednych organov &tdtnej sprivy,
ako i vertikéine smerom ku kontrolnym utvarom miestnej sStét-
nej spravy.

Zlikvidovand je metodickd <innost a systém odbornej
pripravy kontrolérov, ktory vyuZivala aj samospridva. Legis-
lativnu &innost vzhladom na abeenciu dstredného organu Stat-—
nej spridvy pre oblast kontroly bude musiet suplovat nejaky
dstredny orgdn inou dpecializéciou, alebo zostane nepokryta.
Rozhodujicim spdsobom parlament podkodil tymto krokom zaujmy
oktanov, dafovych poplatnikov, ktorym mi s$tatna sprava slu-
g1t a 8 ktorymi finanZnymi prostriedkami, majetkom, Stat
prostrednictvom vl&dy hospoddri, a od Xktorych d&oraz vo
vi¢de) wiere tieto prostriedky najma formou dani a poplatkov
vyberd,

Vldda svojlim navrhom zabezpedila ministrom a tieZ os-
tatnym predstavitelom ustrednych orginov Statnej spradvy ne-
ruiend podsobenie vo asvojich rezortoch bhez hrozby nadvaznost-
nej kontroly, ale zéroved odrezala sebe i obéanom pristup
k informéciém o skutoénom stave v rezortoch, v itdtne] spré-
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ve, o pdsobeni, désledkoch prijimanych zdkonov, nariadeni,
uzneseni, vyhlasok. Absencia operativnej vladnej kontroly
nemdie byt suplované Ziadnou z jestvujicich kontrolnych in-
stitdcii. T4to oblast kontroly nile je v sidasnosti zabezpe-
¢end v pdHsobnosti NajvySSieho kontrolnéhe iiradu Slovenskej
republiky, ktory je pritom postaveny mimo sféry orgédnov
&tdtne] spravy, jeho kontrolnd &innost vléda ani parlament
nemdZe usmernovat.

Tym, 2e programové vyhldsenie docasnej vlidy vo svojom
obsahu neuvaiuje s uzatvorenym okruhom kontrolndho systému,
celkom paralyzuje uzemny systém Xkontroly okresnych a obvod-
nych idradov miestnej 3Statnej spravy. Likvidécia systému
stdtnej kontroly ako dudlnej kontroly vykonnej moci je zmra-
zenim zékona &isleo 415/1991 Zb. ¢ &tAtnej Kontrole, &o v ko-
neénomn désledku je akymsi tlitekom od zodpovednosti ku kontro-
le v prospech obdana.

Dakujem.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR L., Cernik:

Dakujem panu poslancovi Matejkovi. Teraz vystipl pani
poslankyfha Romanovskd.

Poslankyfia M. Romanovgkd:

vaZeny pan predsedajuci,
damy a pani,

mrzi ma, %e takzvanid vldda odbornikov Ea neprezentovala
jej odbornostiam zodpovedajicim programovym vyhldsenim. Na-
kolke prakticky cely program nadvizuje na ﬁrogra- v1iddy,
ktorej bola vyslovend neddvera, bolo potrebnd zaujat aspoii
konfronta&ny tén.
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Dovolte mi cltdt z marca 1993 pri prerokivani programo-
vého vyhldsenia vlady Slovenske) republiky z Jjula 1992:
*V rémci celosvetovych trendov charakterizovanych &tatoprav-
nymi pohybmi vo viacndrodnych spolodenstvdch a na zéklade
intenzivnych rokovani sa k 1. 1. 1993 uskutoénilo nové uspo-
riadanie vztahov medzi Slovenskou republikou a Ceskou repub-
likou. Rozpad byvalej fedardlnej republiky umoZnil zavisit
emancipaény proces Slovenska ziskanim medzinArodnej pravne)
aubjektivity. Prechod od federfcile k zvrchovanym republikém
sa vyzna&oval vysokou politickou kultirou, organizovanostou,
hladanim a dodr?2iavanim ustavnostli a pokoja. V zéujme pokra-
Govania vo formovani poXojnych a korektnych vztahov medzi
oboma novymi republikami bolo na bilaterilnej drovni prija-
tych 28 medzivl&dnych resp. medzirezortnych zmluv tykajucich
sa kludovych vztahov wmedzi republikami. Zmluvy boli ratifi-
kovand parlamentmi oboch republik.” Tolko citét.

Z tejto vlAdy boli dvaja paéni pod tymto programom tiei
podpisani, T{ isti dvaja padni su podpisani aj pod programo-
vym vyhlésenim tejto viddy, z ktorého odcitujem niekolko
viet: "Jednym zo zékladnych cielov predchédzajicej vlady bo-
lo zaviSenie emancipaéného procesu a ziskanie medzindrodno-
prévnej subjektivity Slovenska. Ukézalo sa, Ze splnenie toh-
to clela vzhladom na vysledky volieb v roku 1992 v Sloven-
skej republike a v Ceskej republike bolo mo2né uskutocnit
len rozdelenim CSFR a vznikom dvoch samostatnych &tatov.
Dnes je uZ zrejmé, 2e na tento krok nebola vlida Slovenskej
republiky dostatofne pripravend, ¢&o sa prejavilo improviza-
ciou pri rieSeni mnohych z&vaZnych problédmov v spolodénost:
po vzniku Bsamostatného Etatu." Pod tymto citdtom je mozné
pre¢itat aj men& tych, co nehlasovall za zvrchovanost, za
Ustavu Slovenske)] republiky, ani za vznik samostatnej Slo-
venske] republiky. Udivuje wma, akym prAvom prevzali na seba
zodpovednost za osud Xrajiny v mimoriadne zlofitych podmien-
kach vyvoja nétho mladého 3tdtu. Pytam sa, predo ste ho
nechceli?
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2ial, nemali eme &tastie pri obsadzovani tak déleiitého
rezortu z medzinidrodného hladiska, akym je ministerstvo za-
hraniénych veci. Treba sa pytat, ¢i boll jasne a jednoznaéne
vytycenéd idlohy pre novovznikajiuci rezort ministerstva zahra-
nidia, &éi sme obsadili od postu ministra aZ po velvyslancov
a vedicich jednotlivych Bekcii a odborov sprédvnymi, ale
najma schopnymi Iudmi. Slovensko hemalo dostatok svojich
vlastnych odbornikov a dodnes ich neméA. Vyulili sme vEak
tych par schopnych, ktori lustraéna vyhovovali a pre&li ski-
senosfami trebérs na byvalom Federdlnom ministerstve zahra-
nidnych veci?

Slovenakd republika zatial nemala schopnéhc ministra
zahraniénych veci. Pan Kdalke bol dynamicky, ale nemal naj-
lepdiu koncepciu a dohry team ckolo seba. Pdn Moravéik bol
velmi pasivnym ministrom zahraniéia a mal talent na vyber
a podporu neodbornikov do doleZitych funkcii. Na rdéznych
medzindrodnych podujatiach nevystupoval razantne. Ked sa za-
budlo pri vymenovani ¢lenov Visegridske} Stvorky na Sloven-
ski republiku, bola to ddajhne ndhoda. Za toto bol péAn minis-
ter kritizovany vo vldde, aj v HZDS.

Riadenis zastupitelskych dradov Jje chaotické, neuspo-
riadané, Urady maji slabé Informicie, pracovnici nie sd
riadne vybaveni. Cinnost zastupitelskych tradov je viac ve-
cou osobného nadlenia, ako systémovej prdce. Na velvyslanec-
ké posty boli vysielani neodbornici s niekolkodiovou pripra~
vou pred vycestovanim. Nerledia sa vznikajice spory medzi
valvyslancom, obchodnym radeom, respektive vojenskym pride-~
lencom. Tymto ochabuje prioritny clel ich préce v zahranié&i.

Kolko chyb bolo spdsobenych pasivnou politikou vo vzta~
hu k Madarsku, ale aj vo vztahu k ndrodnostnym menSindm. Ako
predeseda Rady pre narodnostné mensiny ste neurobili toho ve-
ia. Polako prejavilo zéujem o stretnutie a konzultécie edte
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pred sumnitom & prazidentom Clintonom, lenie cesta do Izrae-
la a na Cyprus bola zrejme ddleiitejSia. Akc je viak moiné,
fe hospoddrsku sféru v delegécii zastupoval ddstojnik Ces-
koslovenskej spravodajskej sluiby? Informicie zo zahranicia
ste si a2 do dérazného zisahu predsedu v1idy nechdvali pre
seba. Nedokazall ste koordinovat protokol a zahraniénu peli-
tiku prezidenta republiky, NArodne) rady a vlédy.

Ako minister zahranidia byvalej f[ederdcie i Slovenskejy
republiky ste boli zodpovedny za rozdelenie majetku federa-
cla v zahranidi. Tato dloha dodnes splnend nebola. Pre Slo-
vensku republiku tym wvznikaju velké &kody. Pri prijimani
Slovenskej republiky do Rady Eurépy sme nezabudli na vas
postup. Do Strasburgu ste odmietll cestovat s oddvodnenim,
2e nds aj tak neprijmu. Napokon ste po opakovanych 2ia-
dostiach predsedu parlamentu a ha prikaz prezidenta predsa
vyceatovali. Slovenskd republika nedosiahne vela uspechov,
ak jej z&ujmy budi obhajované takymto spdsobom.

Ministerstvo zahrani&ia poukazuje na nedostatok finané-
nych prostriedkov, pridom ani s pridelenymi prostriedkami sa
nezaobchddzalo hospoddrne, &o zistila kontrola Najvyisieho
kontrolného uradu, Nie je zndme, akym spdsobom sa vyberaju
firmy pre prdce poskytovand pre ministerstvo zahranlénych
veci. sSd obavy, 2e mnohi pracovnici su osobne zainteresovani
v réznych tirmdch. Ide najmé o stavebné firmy, doddvatelov
tovarov a slulieb, propagaéné a reklamné agentury. Kontrola

bola vykonand aj na zastupitelskych iradoch,kde sa tieZ nie
valm) dobre hospodari.

Nedostatolne pracuje spridva alusieb diplomatického zbo-
ru. Sd znéme ndmietky a staZnosti zahraniénych zastupitel-
stiev v Bratislave na pracu tejto organizdcle a na vystupo-
vanie jej pracovnikov.
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Dovolte este niekolko otdzok. Predo ministerstvo zahra-
niénych veci nespolupracovalo intenzivnejiie so zahraniénym
vyborom v prospech rezortu? Pre¢o dodnes nie je zakipend bu-
dova zastupitelského uradu vo Washingtone, hoci vedici pra-
covnici rezortu s takouto udlohou cestovali do Spojenych Eta-
tov paralelne s pinom prezidentom? Predo bolo v priebahu ro-
ka 1993 prijatych na ministerstve zahrani2nych veci okolo
200 novych pracovnikov, ked ui v poslednom Etvriroku 1993
bolo ozndmend, 2e asi 100 pracovnikov bude potrebné prepus-
tit? Aké sd odborné kritéria pri prijimani pracovnikov na
razort? Tiata dodnes nie si explicitne stanovend, konkurzy
neprebliehaju.

v diskusidch so Btudentmi Pravnickej fakulty Univerzity
Komenského p&n Moravé&ik vysvetloval, 2e é&lenom KSS bol a2 do
januéra 1990, aby ju zvnutra rozlofil. VPN, ktorej bol &le-
nom, sa tief rozloZila. Podobne tomu bolo a} v klube poslan-
cov HZDS. Preto sa pytam: Nestall ste sa premiérom doéasﬁej
vlady, aby ste ju vnitorne rozloiili? V poslaneckom klube,
aj v orgdnoch HZDS8 ste divali destné slovo, Ze nemate alter-
nativny program, & nikym nerokujete, fe funkciu premiéra by
ste neprijali. Dévall ste z&ruky, £e ak nebudete dspegny
v HIDS, z politiky odidete. Dnes sa uchidzate o podporu pre
svoj program. Na schvilenie predkladéte zhorsemi verziu Me-
&larovho programu.

Dakujem.
/Potlask./

Podpredseda NR SR L, Cerndk:

Dakujem pekne, HKolegyne a kolegovia, preéitam poradie
troch-dtyroch nasledujicich diskutdrov, Vyltﬁéi pani Rusné-
kova, panl Bartodjkové, pani Sudekovd a pén Duka-Zélyomi.
Podfa § 19 teraz o slovo poZiadala podpr-daodniéka vlédy pa-
ni Schmognerovd. Udelujem jej slavo.
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Podpredsednidka vlAady SR B. Schmogperova:

VAleny pén predsedajuci,
vaZené panl poslankyne, pani poslanc:,

dovolte, aby som reagovala aspofi na niekolko pripomie-
nok, ktoré odznali na adresu hospoddrsko-politickej ¢asti
Programového vyhl&senia v1ady Slovenskej republiky.

Niekolkokrat zaznela otézka alebo poznémka, predo tlo-
hy, ktoréd vladda formuluje, presahuji horizont £iestich me-
siacov. Myslim si, fe z&konom Ndrodnej rady bolo rozhodnuté,
fe manddt tejto vlddy trvda &sest mesiacov. ¢ tomto niet predo
pochybovat. Ind vec je, 2i vldda aj svoje zamery ohramiéi
horizontom fiiestich mesiacov, alebo ¢i tie zamery budd zasa-
dené do nejakej dlhodobejie} predstavy. Istefe, bude zloii-
tejéie kontrolovat vysledky tejto wvlady v priebehu siestich
mesliacov, Ulohy nie =i vymedzené bodmi 1, 2, 3, 4, ale to
neznamen&, 2e tito kontrola nle je moind. Je predsa moiné
posidit ciele, za ktoré sa staviame, a je moZné - moino bude
na to treba vynaloZit trodku viac ndmahy - zistit, do akej
miery sme sa v priebehu tychto Siestich mesiacov k tymto
cielom pribli2ili a &i sme mohli urobit viac alebo menej.

Okrem iného sme sa zaviazali, 2e predlofZime véas na ro-
kovanie do parlamentu niévrh 3tdtneho rozpoétu na rok 1995.
Nechceme, aby sa opakovala situédcia z lanského roku., Ak tak
chceme urobif, musime si velmi gkoro ujasnit aj zamery hos-
podarskej politiky na rok 1995, A to skutodne chceme urobit
a u? ame aj rozbehli prvé price,.

Tak, ako sme preberali rozhodnutia predodlej vlady,
preberali sme, samozrejme, rozpodet. Rovnake bude i vlada,
ktord vzide po volbidch, nadvazovat na to, &o urobime my.
A bude musief rozhodmit, v d&om poruii tite nadvaznost
a v éom Jju neporudi. Myslim si, 2e otdzka kontinuity alebo
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diskontinuity je v tomto smere velmi jednoznadni., Tak ako my
tam, kde mbleme nadviazat na vletko pozitivne, &o sa urabile
doteraz, chceme nadviazat, ka2dd rozumnd budica vlaida urobi
asl to istéd, A tam, kde sme sa rozhodli, 2e nebudeme nadva-
zovat, predpokladdm, %e ani budica viada, ak zvail, Ze niedo
sme neurobili dobre, tiei nebude nadviazovat.

K hodnoteniu ekonomického vyvoja v lanskom roku sme si
urobill odbornu analyzu. Istele, je moiné tito analyzu in-
terpretovat réznym spdsobom. Teraz psa viak k v&m prihovaram
ake k predstavitelom politickych stran, a zaiste vds musi
zaujimat ake sa obcania - voli&l pozeraji na hospodirsky vy-
ve] v lanskom roku. Vo februdri bola k dispozicii apalyza
ndzorov na zéklade prleskumu verejne] mienky, ktoru robil
Statisticky drad. Okrem iného tam boli otdzky, ako hodnotia
ohéania ekonomicky vyvo] v uplynulom roku. Nie som rada, ale
€igla sd velImi jednoznalné, Ze 75 % obdanov hodnoti hospo-
dérsky vyvo) v minulom roku ako viac nedispe&ny ne2 dspedny.
Ba dokonca medzi sympatizantmi HZDS takto hodnoti lansky
hospoddrsky vyvoj af 52 § obéanovy a medzi symptizantmi SNsS
al 65 & obdanov. To znawmend, 2Ze hodnotenie nie je ai tak
jednoznad¢ne podmienené sympation k tej-ktorej strane.

Dalsou otézkou v tomto prieskume bola otdzka, ktoré su
faktory, podla véa&ho ndzoru, ovplyviiujlice auZasny stav slo-
venského hospodiretva. Otdzka sa vztahovala na minuly rok.
Moinost vyberu bola asi 2z desiatich faktcorov. Zaujimavé je,
3e obdania boll schopni chodnotit aj objektivne faktory,
ktoré skomplikovali situaciu v lanskom roku. Jednym z fakto-
rov, ktory podmienil zlé vysledky v minulom roku, podla
nienky a% B& % opytanych bolo rozdelaenle Ceskej a Slovenskej
Federativnej Republiky, 77 % opytanych hodnotilo ako dal#i
faktor taikosti, ktoré su spojené s transforméciou sloven-
ského hospodirstva, ale aZ 82 & opytanych uviedlo, Ze na
vysledkoch hospoddrskeho vyvoja v minulom roku sa podielaju
ekonowmické rozhodnutia vlady.
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K privatizacii niekolko slov. Prva poznidmka sa tyka na-
é¢rtu koncepcle privatizdcie, ktory vznikol v Kanceldrii pre-
zidenta, ktory bol dokonéeny v prvom polroku 1993. Dala som
8l trodku nédmahu a overila som si, Ze 21. 7. 1993 tento na-
ért koncepcie sme poslaii vtedajiiemu riaditelovi odboru
Uradu vl&dy panu Kozlikeovi, 3. B. sme tento navrh koncepé-
nych zmjen poslali pA&nu Lexovi, ktery bol v tom ¢ase Statnym
tajomnikom ministerstva pre sprdvu a privatizdciu narodného
majetku. Viete, ktori ste ¢ tom informovani, aka bola reak-
cia minulej vlédy na tento névrh, ktory v Ziadnom pripade
nebol ani nemohol byt konkurenénym k ndvrhu, ktory vzigaiel
z ministarstva pre sprivu a privatizaciu, o ktorom sa roko-
valo napriklad v PreSove a potom bol tento ndvrh aj publiko-
vany. N&& navrh bol naozal doplnkovy.

Ak by bola byvala snaha sa s nim dékladne ocboznamit,
pochopit, v &om je doplnkovy k vladdnemu ndvrhu, wohol sa za-
¢at realizovat. Niektoré myslienky z tohote navrhu si reali-
zovatelné aj v éase #lestich mesiacov. Tieto myilienky sme
prevzali. MAm tu na mysli prdve tu ¢&ast, ktors sa dotyka
nutne) transformidcie podnikovej sféry, najma finanénej re-
Btrukturalizdcie, Xktord bude vlastne prebiehat paralelne
s privatizaciou.

Dali&i navrh, ktory sa tyka transformicie Fondu nArodné-
ho majetku, je <casovo naroénejsi. Keby sa bol vEak zadal
realizovat, ak by bola hyvala k tomu véla, dnes uZ ten navrh
mohol byt realizovany. Predsa viak niektoré my&lienky sme
z neho prevzali, a napokon a} vy ste schvilili novelu zdkona
&isla 92, kde sa bezprostrednd sivislost medzi ministerstvom
pre privatizéciu a Fondom nidrodnéhc majetku prerudila, to
znamend, 2e sa dosiahla vié&sia nez&vislost Fondu narodného
majetku, &o bola tief jedna z mySlienck ndsho ndvrhu.

206



Iste, vidy hrozi riziko, nebezpedenstvo, Ze privatizé-
cia ea zneulije aj na politické clele. Toto riziko si vSak
uvedomujeme, a preto uZ v programovom vyhldseni sme vyjadri-
11 snahu zabrédnit alebo eliminovat toto rizike, a uviedll
sme aj nilekolko konkrétnych krokov ake to chcemse robit. Je
prirodzené, 2e to, ¢&o tu uf exiatuje, napriklad kontrola
parlamentom, uZ zAvisi na vés, do ake) miery tito mofnost
vyuZijete. Chceme urobif aj inéd, chceme zabezpe¢it dostup-
nost privatizaénych projektov verejnosti, pravdaie dast,
ktors sa v privatizadnom projekte bude tykat podnikatelskych
zadmerov, k dispozicii nebude, pretofe to je uZ vecou ochra-
ny. Chcema zabezpecit aj molnost preverovat vysledky verej-
nych sitazi a podobne.

Nechcem, rozhedne nie je na to éas, anl nie som natolko
kompetentnd, aby som v celej &irke mohla zhodnotit obraz
Slovenska v zahraniénej tladi. vo vztahu k privatizdcii vsak
velmi dobre viem, %e v zahranifi sa hodnotil minuly rok ako
podstatné spomalenie praivatizadného procesu. Myslim Bi, 2e
to zodpovedalo skuto&nosti,

Azda len jednu poznamku, 2e to, ako sa vnima Slovensko
v zahrani¢i, je vecou celej vlady a predovsetkym premiéra
tejto vlddy. A je zrejme asi nepochopenim, ake sa vytvara
obraz ktorejkolvek krajiny v zahraniéi, ak sa nazdévane, Ze
tento obraz vytvara minister zahraniénych veci. 5u to pre-
dovéetkym zahraniéni koregfpondenti, ktori si bud v krajine
aleho v blizkej krajine, ktori analyzuji situdciu v krajine
a dévaji o nej svoj odpocet.

Vvstup zahraniénych investicii nepokladéme vonkoncom za
kone¢né riefenie tatkosti Slovenska. Na druhej strane nepod-
cefiujeme jeho vyznam. Porovnala som 51 prirastok zahranil-
nych investicii v lanskom roku na Slovensko a v Cechach.
Prirastok v minulom roku bol 135 milidnov USD - hovorim
o priamych zahraniénych investiciéch, prirastok v (eskej re-
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publike bol 667,8 miliéna USD, viac ako &tvorndsobok. Asi
treba analyzovat pre&o k tomu doch&dza. Do tejto sumy este
zdaleka nie je zahrnutéd éast prirastku zahrani&nych investi-
cii in&tituciondlnych investorov, ktory smeroval najma ha
Gesky Kkapitdlovy trh. Iste viete, 2e vdaka tomu sa dynamizo-
val éesky kapitélovy trh, obchody sa rozbehli. Iste to md aj)
svoje rizikd, o ktorych vieme, ala na slovenskom kapitalovom
trhy zahraniéni finanéni investori sa zatial neobjavili.

Nehovorim ni&é nového, vieme dobre, £fe priéinou, preco
tomu tak je, je hodnotenie vtedajsej politickej a hospodar-
ske)} Bitudcie na Slovensku ich odami. Snaha nejakym inym
spdsobom, napriklad poskytovanim udlav, danovych prazdnin
atd. za predpokladu, %e nie si tieto dve podmienky vytvore-
né, je dost mirnou snahou. To si jednoducho musime uvedomit.

Je velkd Ekoda, Ze sme vlani nevynalofili dostatoéné
iesilie, aby sBme ziskali takych renomovanych finanénych in-
vestorov, ako je napriklad International Finance Corpora-
tion, IFC, ktord je vlastne sucastou Svetovej banky. Je to
najviédia sikromnéd investiénd agentdra, ktora ma vynimoéne
velké aktivity v Ceske’j republlke, kde ma svoje zastipenie.
Na Slovensku prvou lastovigékou je ich uchadzanie sa o ucast
Vv Jednom nitrianakom podniku. Je skutocne 3koda, Ze sme ne-
vytvorili podmienky, aby sem pri&li finanéni investori, kto-
ri ném mohli v podstatnej miere pomdct pozdvihnut hospodar-
atvo, Samozrejme, 2e si uvedomujeme aj rizikd, ktoré sd spo-
jené so vstupom zahranicénych investorov. 2ial, nie vidy sa
tieto rizikd aj v minulosti podarile odvratit, ale na chy-~
bach sa uéime, a my sa naozaj chceme poucit.

Poslednd myslienka: Tie projekty, ktoré tu boli rozbeh-
nuté, napriklad projekty v infrastrukture, telekomunikacie
atd., priprava projektov na dostavbu dialnic, teo vsetko pat-
ri prédve do tej &asti, &o bolo dobré, na o sa nadviaie. Ind
vec je, Ze uZ za tu krdtku dobu ¢o som mala moZnost analyzo-
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vat postup pri vyufivani moZnosti, ktoré pri podobnych a ta-
kychto projektoch nam zahraniélie poskytuje, ma opréviuje po-
vedat, Ze zdaleka sa nevyuiili moZnosti, ktoré tu boli. Mam
tu na mysli napriklad bilaterélne vzfahy medzi Slovenskom
a Rakuskam, kde napriklad projekty boli predrokovanéd, ale
ni¢ sa z nicn nerealizovalo.

dakujem vdm za pozornost.
/Potlesk,./

Podpredseda NR SR L. Cerndk:

Dakujem pani podpredsedniéke Schmognerovej. & fakticky-
mi poznémkami sa hlésia pan KhaZko, potom pén Duda&, péin
Kuzbert a pian Michalko.

Poslanec M, Khaiko:

VaZeny pén predsedajuci,
védieni &lenovia vlady,
kolegyne, kolegovia,

len velmi struéne by som chcel reagovat na niektoré ve-
ci, ktoré predniesla pani kolegyfia Romanovska.

Vaiend pani kolegyna, autor vaBho prispevku sa dopustil
mnohych nepresnosti. Predovéetkym, pokial ide o delenie ma-
jetku, chcel by som spresnit, 3%e federdlny majetok v gzahra-
ni¢i bol rozdeleny k ddtumu rozdelenia republiky, a to pres-
ne v dohodnutom pomere 1 : 2 na zaklade ocenenia firmy, kto-
réd bola vybratéd konkurzom. Informoval som vtedy o tom zahra-
niény vybor, ktorého ste élenkou. Jediné &o zostalo nerozde-
lanéd, a zrejme sa to rozdelit ani ned&, j)e to viak pristupné
aj nadej strane, je archiv dokumentov v Prahe, kniinica mi-
nisterstva zahraniénych veci a kniZnica zahrani¢ného ustavu.
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Delenie prebiehalo pod dozorom federdlneho ministerstva za-
hraniénych wveci za icasty odbornikov <&eského ministerstva
zabraniénych veci a sBlovenského ministerstva medzindrodnych
vztahov.

Pokial ide o koncepciu, ktoré woZno nezodpovedd pred-
stavim uZ spominanéhc autora, rid by som spresnil, Ze tato
koncepcia bola predmetom Sirokého politického a spolodenske-
ho konsenzu, naposledy v janudri roku 1993 za ucasti spolo-
denskych organizécii vBetkych politickych stran, réznych
osobnost{ nevlddnych inftitdcii, atd., a nakoniec prijata
vlddou Vladimira Meéiara. To, 2e jej realizidcla nebola do-
driiavand, v tom s vami sidhlasim, museli by sme sa ale po-
zriet, kto tito realizdciu porudoval, kto tento proces naru-
Sal. Dovolim si upozornit, Ze to boli prave ministri a cle-
novia tej vlddy - &i u? zndma kauza Smena, Trnavskd univer-
zita, kohitiky plynu ¢i ropovodu, naposledy tabule, Slobodna
Eurdpa, traviaci trakt Eurdpy vo vztahu Kk Ceske) republike
a podobne. Dlho a dlho by trvalo, kym by som vyratal vsetky
tieto lapsusy, na ndpravu ktorych budeme potrebovat tony
kriedového papiera a roky potrvd nasim kvalifikovanym diplo-
matom, aby vysvetlili, <&o tym d<Elenovia vlddy mysleli vo
vztahu k nd2mu tvoriacemu sa obrazu Slovenska v zahraniéi.

A rdd by som vds upozornil, kolegyne a Xkolegovia, Ze
i kafdy dnesny prejav prispieva k tomuto obrazu v zahranicdi.
Myslim, prejav tu, na pbde tohto parlamentu. Bol by som vel-
mi rvéd, keby swe to vietci zobrali do uvahy, pretoZe obraz
Slovenska v zahrani&éi bude iba odrazom nasej, %ial, nie vel-

mi veselej a nie veImi priaznivej reality 1 v tomto parla-
mente.

Pokial ide o neobsadené miesta v zahranidi, sama velm:
dobre viete 2z politického grémia HZDS, Ze ministrovi boli
odfiaté prava navrhovat tychto kandiddtov a o tom rozhodovalo
grémium Hnutia za demokratické Slovensko. Vytvorila sa Epe-
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crélna komisia pod vedenim byvalého premidra. To, Ze sme ne-
dok&zall za 21 mesiacov n4&3st 60 schopnych Iudi, svedéi
o zUZenom politickom vybere. Pevne verim, 2Ze za pol roka
posobenia tejto vlddy sa tdto chyba i X vasej spokojnosty
napravi a budeme sa méct ospravedlnit mnohym odbornikom,
ktori nepreéli tymto sitkom HZDS.

Dakujem za pozornost.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR L. Cerndk:
Pin poslanec Dudas,.

Poslanec A. Dud4s:

Vaieny pin predsedajici,
véZeni vlada,
valené Xolegyne, kolegovia,

nedé mi, aby som aj ja neprotestoval proti zavadzajicim
tvrdeniam pani Romanovskej, kolegyne zo Zahranié¢ného vyboru
NArodnej rady, ktorA mala nemélo prileZitosti formulovat
svoje vyhrady voél praci ministerstva zahraniénych veci
a osobe byvalého ministra pina Morav&ika. Spolu 5 panl Roma-
novskou som sa& zutastnil na pracovnej ceste v Turecku, ktori
nédm, poslancom, velkoryso umoZnil préve p&n Moravéik. Rovna-
ko, ako pani Romanovekd, aj ja som bol svedkom nie jedného
rokovania ministra Moraviéika so zahrapniénymi partnermi. Tito
cestu sme neraz spolu hodnotlli a z (st pani Romanovskej som
nepodul ¢o len jedno kritické slovo na adresu vtedajsieho
ministra a terajSieho premidra.

Poznajuic slovnik pani Romanovskej, jej n&zory, po vypo-

¢uti jeaj primpevku v rozprave nepochybujem o tom, Ze ho ne-
koncipovala ona, 2Ze sa len nechala zneuZit na idelovi,
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v mnohom neopodstatnenit kritiku a nekvalifikované vypady vo-
&1 novej vlide.

bakujem za pozornost.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR L. Cernik:

5 faktickou pozndmkou sa hlidsia pan poslanec Kuzbert,
pan poslanec Michelko a pan poslanec Masiar.

Poslanec T. Kugzbert:

Chcel som sa spytat pani podpredsedniéky, kde boli zve-
rejnend vysledky prileskumu verejnej mienky, s ktorymi nas tu
oboznémila. To Je jedna vec. Medzitym musim reagovat na pana
Kfiazku. Ja som totif bol v tom politickom grémiu vtedy, ked
sa rokovalo o zahraniéne) politike. PAn Knfaiko, teraz dovol-
te, aby som ja va&m povedal, 2e klamete.

Dakujem.
Podpredseda NR SR L. Cernak:

Pén poelanec Michelko, pAn poslanec Masiax, potom pani
poslankyiia Romanovekd.

Poslanac J. Michelke:

Je mi Idto, Ze nemam vlastne komuw odpovedat. Chcel som
len reagovat na vystipenie pani podpredsednidky Schmognero-
vej, a sice v takomto zmysle: V privatizadnom hlase 2 Hradu,
pod ktory sa podpisala, ja podla méjho ndzoru sice urédity
dobry zémysel, ale je v 3t&diu ildzii to, &o je tam deklaro-
vand v oblastl revitalizicie finanénéhe postavenia nadich
transformujdcich sa podnikov. Nechcem to tu rozvadzat. Iste-
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ie, samozZrejme, resdtrukturalizédcil a oiiveniu by mala pred-
chadzat privatizdcia, ale na to jednoducho peniaze nie si.

Po druhé - model, ktory tam navrhuje, to znameni pre-
viest Fond nérodného majetku na systém Treuhandstadtu, to
je zase len 1iluzia, &tandardné riefenie v nedtandardnych
podmienkach, pretole nie je moiné porovnavat neporovnatelné.
Stabilné nemecké hospodirstvo, perfektne prepracovany prdvny
systém, dostatok finanénych prostriedkov, tvrdé mena a najma
perfektnd socidine zabezpadenie - to je nezrovnatelné. A &o
sa tyka toho obrazu, nechcem byt zase osobny, ale mal som
¢est spolu B fiou sa zuidastnit konferencie v Tuzingu v novem-
bri minulého roku, kde som skutoéne nenadobudol dojem, Ze by
mala eminentny zéujem urobit o Slovensku dobry dojem, préve
opacéne, icelovo vyberala urditéd ekonomickée ukazovatele a po-
rovnévala to & Ceskou republikouw. A urdite jej nemusim pri-
porinat, Ze opat &tartovacia &iara ekonomiky Ceskej republi-
ky a Slovenska je predsa len diametralne rozdielna.

Dakujenm.

Podpredseda NR SR L. Cerndk:

PAn poslanec Masiar.

Poslanec D. Masjar:

Vé&Zeny pAn predsedaijici,
védiend NArodné rada,

dovolte, aby som ako &len politického grémia, vtedajsdi,
protestoval proti vyrokom pane poslanca Khaika. P4n poslanec
Khazko tvrdil, 2e politické grémium mu brzdilc v tom, aby
vymenovaval velvyslancov. Opak 3je pravda. Poclitické grémium
prive nitilo pina poslanca Kfialku ako podpredsedu pre masme-
didlnu a zahraniénu politiku v HZIDS a ministra zahranlénych
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veci, aby prdve naopak, &0 najrychlejsie vymenoval velvy-
slancov.

Dakujem.
Podpredseda NR SR L. Cernak:

Dakujem. Pani poslankyha Romanovskd, potom pan poslanec
Knaiko.

Poslankyia M. Romanovské:

PAn kolega Dud&s, jednu pozndmodku. V Turecku sme boli
spolu. Ano, miesto ni&m bholo od paAna ministra ponuknuté. Boll
same zo zahraniéného vyboru traja. Ale velmi dobre vies, péan
kolega, %e vEetky ostatné néklady sme si hradili zo svojho.
Takie, prosim {a pekne, v tomto sa trogifku uprav. Cestu aj)
dnes nemdfem hodnotit negativne, nebola by to pravda, ale
vysledky tajto cesty sme spolu tlmoéili pdnu ministrovi, Ze
prave tam sme sa stretli s nezhodami medzi velvyslancom, oh-
chodnym radcom a vojenskym pridelencom.

bakujem.

rodpredseda ¥R SR L. Cernik:

Dakujem pekne. Teraz pan poslanec Khaike, a difam, Ze
potom u? pustime k elovu pani poslankyfiu Rusndkovii.

Poslanec M. Kfafko:
Mam skutoéne len technickd poznémku. Pan Kuzbert a ti,

ktori su Zlenovia politického grémia, wnyslim, Ze su0 isté
hranice ¢o sa tyka pamiiti, aj &o sa tyka charakteru.
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5. decembra roku 1992 bola tidtc komisia ustanovend a do
méjho odchodu, t.3. do konca marca, celkom uréite nebola
zrudend. Mim =zdznam z tohto politického grémia, ktory vam
predlofim, aby som vAm obcerstvil pamat, a mém aj képiu lis-
tu, ktorym som vyzyval expremiéra, aby aspoi raz tuto komi-
siu uZ koneéne zvolal. Medzi inymi &lenmi tejto komisia bol
aj pan Hiska, pani KeltodovAd. TakZe mi nehovorte, Ze tad ko-
misia neexistovala. Existovala, nikdy v&ak nebola zvoland,
a napriek tomu mi bola odiatd pravomoc navrhovat veivyslan-
cov, a potom som bol obvineny z toho, 2e som ich nenavrho-
val. Nu, toto bola politika HZDS, pdn Xuzbert.

Podpredseda NR SR L. Cerndk:

Dakujem. Dalej v rozprave vystapi pani poslankyfa Rus-
ndkovad. Prapravi sa panl Barto#ikova, pani Sudekovd, péan
Duka-Zdlyomi.

Poslankyha E. Rusndkova:

VéZend NArodnd rada,
vaieni ¢lenovia vlady,
valeni hostia,

chcela by som sa vyjadrit Xk programovému vyhlasenlu
v1ady, a to k Sasti dkolstvo, vzdeldvanie a veda. Nesuhlasim
s kolegom poslancom, ktory tu nlekolkc hodin predo mnou ho-
voril o tom, Ze mu tento materiil pripomina materidl, ktory
akoby vypracuval &lovek, ktory niekedy predtyn vypracival
zjazdové materidly. Tento materidl md v sebe niekolko velmi
cennych myslienck, ktoré by som chcela v skratke aspofi zopa-
kovat: zaviest do £k61 a £kolskych zariadeni progresivne
formy hospodarenia, oddalzit &koly, upravit statny rozpocet,
hiadat dalsie zdroje prijmov a vypracovat - nebudem ich opa-
kovat - niekolko velmi zdsadnych koncepcii, ktoré budi slu-
2it nielan na tych éest mesiacov, ale budi sluzif aj pre ob-
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dobie budice, zabezpedit désledny proces akreditdcie vyso-
kych 2kél, zvyEovat kvaliFikdciu. A v neposlednej miere ako
posledny bod uvediem to, po ¢om volajui vSetci riadiaci pra-
covnicl &kolskych spriv - sprehladnit vynakladanie finané-
nych prostriedkov v Skolstve.

Na strane 28 by som chcela upozornit na text, ktory vo
viacerych vyboroch Ndrodnej rady Slovenskej republiky vyvo-
lal wurdéité nejasnosti, pripadne nepochopenie, ako s1 to
predstavoval predkladatei. Prdve preto predkladam navrh
uznesenia Narodnej rade, aby text, ktory sa vo vyboroch zdal
nejasny, ui dalej nevzbudzoval dal&ie pochybnosti. 1Ide
o stat, kde sa hovori, %e je nutnd decentralizacia a prenos
uréitych kompetencii z udstrednych orgdnov &tdtnej spravy na
ni2die c&lédnky riadenia v skolstve. Postupny prechod ¢asti
kompetencii dstrednych orgdnov Stdtnej spravy na miestne or-
gény stdtnej sprdévy a samospridvy by mohol vyvelavat zdanie,
podla niektorych, Ze by uréité delimitacie mohli prebehnit
priamo z ministerstva Skolstva a vedy na samospravy.

Navrh mdjho uznesenia teda bude zniet nasledovne: "Na-
rodnd rada Slovenskej republiky odporita vlade Slovenskey
republiky podporovat decentralizdciu pravomoci ustrednych
orgénov Atatnej spriavy a postupny prechod kompetencii z or-
ginov miestnej stdtnej spravy v sKkolstve na samospravne or-
gény, vratane financovania."

Dakujem.
/Potlesk./

Podpredsada NR SR L. Cerndk;

Dakujem pani poslankyni Rusndkovej. Dalej v poradi je
pani poslankyfa Bartosikova.
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Poslankyfna M. Bartodikovd:

Vaieny pén predseda,
vAieny pan predsedajuci,
vadlenad viada,

valend damy,

vaZeni pani,

vldda, ktord dnes predkladd Ndrodnej rade svoje progra-
mové vyhl&senle, deklaruje, Ze sa chce usilovat o nekonfron-
ta¢néd vlddnutie. Zial, hned prvy Kkrok, samotné programové
vyhlésenle, toto predsavzatie nesplita. Prinajmensom sa ne-
snaii o objektivizdciu faktov, jeho duch je konfrontaény,
opiera sa o neilplne vybrané fakty. UZ v udvode programového
vyhldsenia obvifuje predchddzajucu vlddu zo spomalovania
trangformaéného procesu nekoncepénou hospoddrskou politikou,
predovietkym nepreviazanostou jej nastrojov, odkladanim rie-
Seni, ale i nereidlnym hodnotenim makroekonomickych vychodisk
a nedostatoénou pripravou na existenciu samotného slovenské-
ho hospodérstva.

vychodiskovi poziciu Slovenska, pociatky trangformadné-
ho procesu spochybnili, ¢1 prinajmenSom napomohli k spomale-
niu transformicie aj vyhlidsenia expertov opoziénych strén
o potrebe 30-percentnej devalvacie, ¢asto publikované tvrde-
nia o nevyhnutnom rozpade devizovej pozicie Slovenskej re-
publiky, o ndstupe nekontrolovatelnej inflacie, i o blizkom
kolapse slovenského hospodérstva, Novej republike takéto
tvrdenia nepomcohlli, iba ju spochybnili., U2 vtedy sme ¢asto
volali po korektnom vztahu k rodiacemu sa novému Btatu, po
vecnom riegeni, po odpolitizovani konkrétnych riedeni.

V tychto podmienkach Meciarov kabinet rozbiehal svoj
zdpas o existenciu Slovenskej republiky. To, ¢o dosiahol
v oblasti hospoddrstva a transformacie, v sudasnosti pozi-
tivne hodnotia experti vyznamnych medzindrodnych institdcii,
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&1 uz 4e to sprava Statneho departmentu USa, vyjadrenia vy-
konnych riaditelov Medzinarodného mencvého fondu, ¢1 reakcie
renomovanych finan&nych inftiticii, ako si Eurdpska banka
pre obnovu a rozvoj, Exambanka a daldie, ktoré smerom k Slo-
vansku otvorill uverové linky, resp. zacali finanéné trans-
akcie s cennymi papiermi. Rastdcli hospodirsky kredit Sloven-
ska potvrdilo aj ziskanie ratingu v poslednych ty2dricch Me-
&iarovej vlady, ktory zdsadna vylepg£il poziciu Slovenska
z pohladu vstupu do medzindrodnych kapitdlovych &truktur,
ked rating doposial z postsocialistickych krajin ziskali len
Ceskd republika a Madarsko.

Prinajmensom nevieryhodne v tejto sivislosti vyznievaju
tvrdenia o ugpesnych aktivitdch sidasnej v1idy vo vztahu
k Medzindrodnému menovému fondu a o predchadzajucom zmrazeni
rokovani predchddzajuicej vla&dy & touto medzindrodnou finand-
nou ingtitvciou. Treba si opat pripomenit, éo oddalovalo
moinost dohody s touto insdtituiciou poénic pristupom byvalej
opozicie k schvalovaniu Stdtneho rozpodtu pre rok 1994, kto-
rého vlédne znenle akceptované Medzindrodnym menovym fondom
doznalo 2naénych zwien prijatim 170 pozmefiovacich navrhov
v Narodnej rade. Boli to 1 opatovné, ni¢im nepodloZené tlaky
na devalvdciu slovenskej koruny zadiatkom roku 1994. Je za-
ujipavé, 2e v momente nistupu do v1Ady cela tato garnitura
naraz svorne tvrdi, Ze devalvdcia slovenskej koruny nie je
potrebnd. Ale potom k ¢omu posliZili predoslé tvrdenia, ak
nie k podkodzovanin pozicii nového Atatu?

Suhlasim s tvrdenim programového vyhldsenia, %e uspechy
sa nedostavili tak rychlo, ako by sme si véetca Zelali.
Rychle tspechy vdak nemdZe ocakdvat ani nasledujbca, ani
dalsie nasledujice vliady. 2 tohote d&vodu je nereidlnym pred-
saviatie v1&dy, Ze vli&da sa sustredi na uzatvorenie nepriaz-
nivého rogpodtového hospoddrenia za rok 1993, ako aj pred-
chidzajice roky, 2Ze bude mwusiet vyriekit vysoky schodok
Stitneho rozpoétu z roku 1993, ktory jej zanechala predché-
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dzajuca vlada, Predikcila vyvoja v daldich rokoch neopravhuje
¥ takémuto optimizmu. Je zavisld od mnohych veci, ktoré nie
vidy suvisia s krokmi vlady, od ukon¢enia pdsobenia prvot-
nych vplyvov suvisiacich s rozdelenim federdcie, od adapto-
vania sa podnikove) sféry na nové ekonomické podmienky, na
stabillzéciu daifiove] sustavy 1 systému polstenia, od oZive-
nia svetového obchodu, zrychlenia ekonomického rastu nasich
vyznamnych obchodnych partnerov - Ceska, MNemecka, Rakiska.
Predstava o jednorazovom cdatrdneni schodkového rozpodtu, aj
pri pouZiti externych zdrojov, nie je redlna. Znamenala by,
2e rozpodet nie je ekonomicky podloieny, pripadne, Ze by vy-
ustil do nevdnosnej restrikcie v oblastli vydavkov., Redlnejii
je postup, podla ktorého sa rozsah rozpodtového schodku bude
zhilovat postupne, napriklad v priebehu 4 a% 6 rokov. Pre
rok 1995 sa navrhuje pre pripravu rozpodtu vychédzat zo z&-
sady absolutneho zniZenia rozpoGtového schodku, Ktory by mal
dosiahnut maximélne vydku 10 aZ 12 milidrd.

Polopravdou je tvrdenie vlady, 2Ze v roku 1992 poklesol
hruby domici produkt a priemyseln& vyroba. Ano, poklesli,
avdak v menfej miere, ne: v rokoch 1991 af 1992 napriek to-
wu, 2e v roku 1993 sme prechddzalli zlo2itym obdobim vystavby
nového #tdtu, Pre porovnanie uvedlem: vyvoj hrubého domiceho
produktu v roku 1993 poklescl o 4,1 % oproti poklesu 7,8 %
v roku 1992, Napriek storoénému suchu sa podarilo predist
kolapsu polnohospodi&rstva, pridom viaceré podniky vstiuipili
v roku 1994 v lepée)] finanéne} situdcii nez v predchédzaji-
com obdobi.

Za nie celkom Bseridzne povaiujem lakonickd kon&tatova-
nie o wviac nei dvoindsobnom raste cien v roku 1993 oproti
roku 1992, AjJ beiny obéan vie, Ze v roku 1993 viida realizo-
vala niroénd reformu danového a poistovacieho systému, ktord
nielen na Slovensku, ale 1 v Ceskej republike znamenala
8,5-percentny nérast cien. Programové vyhlisenie akosi poza-
pudlo na to, 2e { napriek l0-percentnej devalvdcii realizo-
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vanej v polroku 1993 vykazala Slovenskd republika spolu
8 Caeskou republikou najnizsiu mieru inflacie z postsocialis-
tickych krajin. Vdlendéd dény, vdaieni pani, bol to Gspech, €1
nedispech predchéidzajdcej viady?

Za \delové povaZujem tvrdenia programového vyhlasenia
0 zodpovednosti predchidzajice] viddy za poddimenzovany
vetup zahranifného kapitalu. I po vyludeni ddajov ceského
kapitdlu prirastok zahraniéného kapitdlu na Slovensku za rok
1993 dosiahol takmer 50 % hodnoty jeho prilevu za predoflé
tri roky. Dynamiku prilevu zahraniéného kapitdlu na Sloven-
sko pred pAr diiami pozitivne hodhotila i &tddia nezavislych
expertov firmy Morgenstanly. Ak uZ inde nie, tak zavery tej-
to renomovane) zahraniéne) firmy sa objavili v denne) tlaci.

Vlada péna Mediara odovzdala hospoddrstve Slovenskej
republiky dodamne)j vlade pana Moravéika v stave pozitivne)
dynamiky. V porovnani & rokom 1993 sa vykazule rast priemy-
selnej produkcie, osobnej spotreby 1 vyvozu. To nhaznacuje
nie nulovy, ale absolitny rast hrubého doméceho produktu.
Stabllizéciu a rastovy trend zaznamenala devizovad pozicia
&thtu. Sprisnenie v oblasti zudtovacich vztahov 5 Ceskou re-~
publikeu a zavedenie dovoznej priraiky od polovice februara
znamenali zésadny obrat 1 v clearingovej bilancii s Ceskom.
Dotarajéiu aktivnu platobnd bilanciu Slovenske) republiky
avizuje nepriamo programové vyhlésenie ked hovori, Ze snahou
do¢asne) vlhdy bude tento stav udrZat i nadalej. Deficit
sté&tneho rozpoétu zac¢iatkom roku 1994 bol vyvolany predo-
vietkym predstihovym vyplatenim kvartilneho preddavku 5,4
miliardy kordin pre NéArodni polstoviu. Deficit klesol z ja-
nudrovych 4,6 miliardy a 3,5 miliardy korin wvo februdri
a s&l klwmsajici trend. Za marec 1994 véEak uZ deficit Atdtne-
ho rozpoftu dosiahol 6 milidrd Kkorun, &o naznaéuje pokles
tinanéne)} discipliny organizdcii. Stabilizovany bol vyvoj
clen, ktoré& =za februdr vzridstll len o 0,7 % a za februar
a warec bol vykAdzany pokles nezamestnanosti.
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Je prete absurdné, ak predkladané programové vyhldsenie
uvaddza nepriaznivy vyvo] ekonomiky za jeden z hlavnych déwvo-
dov vyslovenia neddvery premidrovi byvalej vlddy Meciarovi.
Program vl4dy péna Meliara bol koncipovany na styri roky.
Nik 2z jej &lenov nedakal v prvych rokoch z&zraéne rychly
obrat vo vyvoji hospodérstva. MoZnostl predchadzajice) vliady
boli vymedzené danyml vplyvmi, svetovou recesiou, konverziou
taikého priemyelu, rozpadom trhov RVHP, ale i investovanim
do nového £tatu, ndbehom na novy dafiovy systém a poistny
systém. Ze kroky v1ady heboli v z&sade nesprivne, dosvedéu)e
fakt, fe sitasnd vlidda preberd zdkladné wakroekonomické rém-
ce predchidzajiuce} vl&dy aj s ich moZnymi rizikami, 2e sa
zacberd podmienkami Medzindrodného menového fondu pre ziska-
nie stand by p&2i¢ky rovnako ako sa zacberala predosld vlia-
da, a fe rovnako ako by to musela urobit predchaddzajica vla-
da, bude musief &ast 2z nich aj prijat a ndsledne realizovat,
0 tom svedéi aj pokradovanie préce v legislative a avizova-
nie niektorych vyladovanych zmien.

Te, %e si je vladda vedomi dopadov na dalsi pokles Zi-
votnej urovne obyvatelstva, dosvedtuje a&j fakt, 2e hovori
o socidlne) unosnosti transformicie a nie o zastaveni zhor-~
gSovania socliélnej situicie obyvatelstva. A to bola jedna
2z hlavnych vydéitiek predchddzajicej vlidde. Nie Jje pravdou
ani tvrdenie, %e - citujem: "2dedili sme neprehladny a milo
déinny dafiovy, colny a poistny systém®. Danové zdkony boli
pripravovand v idzkej spoluprdci s medzindrcdnymi in&titucia-
mi, Medzindrodnym menovym fondom, OICD. Su v nich zohladnené
vietky pokrokové prvky, ktoré krajiny Eurdpskej unie postup~
nym vyvojom v dajfiovej oblasti dosiahli. ViAda nikdy netvrdi-
1a, 2e uplatnenie dafiového a colného systému v roku 1993 je
koneénym stavom pric na systéme. Prave naopak, je vychodis-
kom, odrazovym mostikom, ktory je v neustélom vyvoii. Rrat-
kodobé pdsocbenie predchadzajicej vlady neumoinilo prehodno~
tenie nove} dafovej sustavy. Totoe sa d& uskutoénit aZ pe
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ukonéeni obdobia splatnosti dani. Pritom nejde len o hodno-
tenie prinosu pre &tdtny rozpodet, ¢i sa splnili zdmery
sStAtneho rozpodtu, ale najma z wmakroekonomického pehladu,
teda z toho, &1 dafové zatazenie 1je pre podnikatelské sub-
jekty a ob&ana este unosné alebo nie, €i zvygenie darnového
a poplatkového zataZenia bude v konednom vysledku prinosom
pre &tAtny rozpodet, alebo bude znamenat riziko ochromenia
ekonomiky a koneény dopad na sStatny rozpoéet potom bude ne-
gativiy. O tomto riziku svedéia aj skuisenosti z inych kra-
Jin.

Podpredseda NR SR L. Cernak:

Pani poslankyia, mite edte 30 sekind.
Poslankyfa M. Bartodjkovd:

PredchAddzajica vldda mala vo svojom programe zhodnote-
nie novej danovej sustavy a tieiZ na zdklade jej vysledkov aj
pripravenie krokov smerujicich k je} zdokonaleniu. Preto je
uréitym zadostudinenim fakt, Ze sucasnd vldda nadvazuje na
tolko spochybfiované makroekonomické ramce vytyéené predché-
dzajdcou vliddou, 1 na jej] pripravovand kroky. Bude mat viak
suCasnd vlAda dostatodny manédvrovacl priestor a potrebnu
vmitormi jednotu pre dosiahnutie tychto zdmerov? Obdvam sa,
a mnohé gign&ly to naznadujdi, 2e v siudasnom vlddnom zoskupe-
ni popretkédvanom protichcdnymi programami a mofno i zaujma-
mi, bude iba 8 velkymi taZkostami presadzovat potrebné Kroky
v zéujme Btétu 1 oblana. /Potlesk./

Podpredseda KR SR L, Cernak:

Bakxujem pekne. Na zaklade § 19 vystipl péan minister
Dzurinda, potom s faktickou pén poslanec Tarcédk.
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Minister dopravy, spojov
a verejnych prdc SR M. Dzurinda:

VaZeny pan predsedajuci,
vaZend pani poslankyne, pé&ni poslanci,

najprv, ak dovelite, jednu poznamku k vystipeniu pani
poslankyne Bartod&ikovej. Myslim si, pani poslankyfia, %e novid
republiku nespochybfiovall vyhlésenia opoziénych politikov,
skér vyhlasenia &lenov viAdy, aj z pohladu devalvécie. My,
aj ja s&m, sme o otdzke pripadnej devalvicie slovenske} meny
hovorili v &ase, ked to bolo aktuidlne, ked na vysostne od-
bornej platforme sa tieto veci diskutovali, a) s ekenomickym
klubom HZDS, pravda v dase, Xed ekonomicky klub HZDS a najma
Dolgo& a Kezlik, boli ochotni diskutovat. Vtedy sme navrho-
vali toto opatrenile pretc, aby sme eliminovali dve nebezpe-
¢enstvd. Po prvé - prudké zahraniéné zadliovanie sa mladej
ekonomiky a po druhé -~ potencidlne nebezpefenstve poklesu
exportu alebo podpora vyvozu, pretofe Jje zname, Ze kipy-
schopn& sila domdceho obyvatelstva Jje na nizkej turovni. Nie
je teraz d6lelité hovorif, aj ked niektoré bankové kruhy
tento pristup podporovali, predo Kk tomu kroku nedo&lo. Pod-
statné je, Ze nedo3lo, podstatné je, 2Ze Narodnd banka Slo-
venska podporovand vlddou alebo nacpak dohromady, zvolila
iny pristup, ktory znameni, 3e eme sa razantne zadl2ili, mi-
nulédho roku prinajmendom okolo 400 wmil. doldrov. A &o som ui
tu aspomenul, je velmi déleiité, ale velmi neprijemné, le nas
vyvoz poklesol za minuly rok o neuveritelnych 11, S %. Pri-
tom vdetkom, Ze sme aj tak o 10 % devalvovali, pritom viet-
kom, 2e sme aj tak zaviedll dovozmi prirdtku a 2e sme nako-
niec niteni robit aj isté administrativne opatrenia na stra-
ne certifikdtov.

Teda, nech si sudny ¢lovek alebo ekontm odpovie povedz-

me na otéizku, ¢i tleto nade opatrenia boli zdravé, &i sme uZ
dnes nemohli byt dalej, &i sme nemohll prekonat ten nepri-
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jemny ziom a €1 nasi podnikatelia nemohll byt zaveseni na
okolitjch trhoch omnoho lepie. Fakt je ten, 2e ked bolo
jaend, e tynto drajvom nada ekonomika nepdjde, my sme dale}
o tom nehovorili, od leta minulého roku nikto z pads, ale
pripominam vdm, pani Bartodikovd, Ze bol to mnister vlady,
prinajmengom jeden, prinajmensom minister Kubelka, ktoréhoe
vyrok obletel doslova cely svet - o Sokujicom stave nasich
devizovych regzerv. Spomefite 8i, bol to predovSetkym prave
on. Dnes je situacla jasnd, Ze ten drajv, ktory hré Nérodna
banka Slovenska, Jje iny. TAto vlAda reépektuje nezdvislost
Nérodnej banky, a preto v naSom programovom vyhldseni ne-
nachAdzate menovy politiku a vztah Xu kurzu meny v tom zmys-~
le, o ktorom ste hoverili. Jednoducho je to vec Narodnej
banky Slovenska. V tom nie je Ziadny Kkontrapunkt s nasim
spréavanim, Ulohou v1idy a ambiciou vlady je pésobit protiin-
flanéne a rozumne vo fiskdlnej oblasti, ako sa mate moinost
do¢itat v programovom vyhldseni, &c znamend, Ze vlada bude
podporovat protidevalva&né spravanie sa ekonomiky, a to je,
myslim, v poriadku.

Réd by som nadviazal v tomto svojom vystipeni - videl
som vchddzat pana poslanca Sebu - na jeho diskusny prispe-
vok, ktory sa tyka rezortu dopravy, spejov a verejnych prac.
V¥ prvom rade by som chcel povedat, Ze slovenskd ekonomika
presadzovala svoje zdujmy v rozvol)i infradtruktiry, aie aj
deopravnych odborov a spojov, vlastne ui davne pred vznikom
Slovenske] republiky v obdobi federdcie, pravda, v duchu
kompetencii, ktoré mala. CSAD bola odjakZiva takpovediac pod
narodnymi vybormi, postupne sme ziskavali kompetencie v te-
lekemunikaciéch, vo vodnej doprave, v letecke] doprave,
v rozvoji dialnic. A Umerne so ziskavanim tychto kompetencii
postupoval aj rezvoj infradtruktiry, telekomunikaénych, spo-
jovych koncepcii a podobne. Chcel by som pripomenut, le ta-
kym wedznikom bol predovietkym 1. Janudr 1991, kedy sme no-
velou kompetendnéhe zdkona ¢&islo 566/19%0 ziskali kompeten-
cie v civilnom letectve, Dunajplavbe a niektoré dalsie. Aj
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tento medznik znamenal, 3e v oblasti koncepénych préc Slo-
venskd republika ziskala vadiie kompetencie, ale aj vadsiu
zodpovednost. Nedd4 mi nepripomenit aj Milovskd zmluvu, ktora
znamenala taky interes v c¢ase svojho prerokivania, tam na-
priklad boli u? aj prenesené kompetencie na republiky v Ze-
lezniciach. 1. auguata 1991 vznikle Ministerstvo dopravy,
spojov a verejnych prac Slovenskej republiky, a to bol dalsi
vyznamny medznik v priprave koncepdnych dokumentov a predo-
vBetkym v priprave rozvoja infrastruktdiry na Slovensku.

Hovorim o tom preto, aby bolo jasné, %e v takom rezor-
te, ako sU doprava, spoje, ale aj verejné priace, koncepéné
materidly sa vyvijaju isty ¢as. Samozrejme, ka2did vlidda mdie
vychylit strelku v smerovani treosku nalavo, tro&ku napravo,
ale v rozumnych projektoch, dobrych projektoch jednoducho
v1ady pokraduji. Uvediem len dva pripady. Vy ste sa o nich,
padn poslanec $ebo, zmienili vo svojom vystipeni, hovorili
ste o projekte obnovy alebo modernizidcie telekomunikacne]
siete. DovoIte sa trofku pochvadlit, 2e som to bol ja, ktory
vo vliadde doktora Carnogurskéhc predndfal materidl "Stdtna
zéruka 2a projekt Telekomunikécie I pre slovenské telekomu-
nikécie". Bole to v roku 1991, grandiézny projekt 15,5 mi-
liardy, z toho 13,5 miliardy bolo kryté &tdtnou zdrukou. Mi-
nisteratvo alebo vidda Vladimira Meéiara v tomto projekte
pokracovala, dnes suU prvé penlaze takpovediac na dctoch
a méZeme ich v tychto tyZdrioch zadat vlastne ¢erpat, <&iZe
vidite, Ze ten proces vlastne zachytil tri vlady. Pochopi-
telne, mime to v programovom vyhldseni, vieme presne, &o je
nasou iilochou pri realizicii tohto idveru, a preto je to udplne
normilne. Pytali ste sa na isti kontinuitu, na tom som to
chcel ilustrovat.

Podobne mdéZem hovorit o Uvere 25 miliénov dolarov od
Eurdpskej banky pre obnovu a rozvoj na zlep3enie povrchu na-
dej cestne) slete a Styri investiéné akcie, pamatdm si napr.
Zvolan, obchvat Velky Meder a este zo dve. Aj toto bolo roz-
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biehand este v nadej vldde. Pamatdm si, 2e 3. juna 1992 bolo
treba {gt do Londyna podpisevat zmluvu. UZ mi volby nedovo-
1511, brénili ist podpisovat, iziel pan Samudoveky, riaditel
Riaditelstva dialnic, a dnes sa tieto peniaze &erpaja.

Pochopitelne, takéto rozumné a prospednéd aktivity budd
pokradovat aj v budicnosti. Co vEak nebude pokracdovat, nema-
la by pokradovat lstd stagndcia vo vyvo)i koncep&ného ujas-
nenia si napriklad rozvoja v leteckej doprave, nagich le-
tisk, istd neujasnenost v privatizadcii valkych rozhodujicich
podnikov, ako je Dunajplavba, ale napriklad aj rozvol slo-
venskych pristavov, kde tento proces znadne zaostal. Vyhod-
notim aktivity, ktoré mdj predchodca zadal vedl letiskam.
Tam bol Vojensky projektovy lustav, tie price sa teraz ukon-
¢ievaji. Vyhodnotime ich, uvidime. Podobne Vyskumny istav
dopravny spracuva &tudiu pre Bratislavsky pristav. Treba to
povedat trofku Zirdie, ale i v tychto aktivitdch uvidime, ak
v¥voj bude prospesny, nadviaieme nali. Na ¢o viak nenaviale-
me, bude istd neschopnost pretldéat velmi délefité legisla-
tivne dokumenty vo vlide Slovenske] republiky. Na jednej
strane Jje pravdou, %e som na ministerstve nafiel velké mnoi-
stvo rozpracovanych materidlov, a uprimne ma tesi, Ze su tam
turadnicl, ktori vedia pisat zakony, ale u2 napriklad taiko
bolo pochopit ako vldda nohla trikrdt po sebe zhodit 2o sto-
la névrh zdsad z&kona ¢ Zelezniénej zdravotnej poistovni,
ako mohla napriklad trikridt zhodit zo stola material o do-
kon¢ievani komplexnej bytove] vystavby a podobne. Teda zdi

sa, 2e vo vldde, napriek tomu, 2e bola jednofarebnd, ako ke~
by niedo nefungovalo.

Druhd va&a poznidmka sa tykala zadlefiovania do medzind-
rodnych &truktir, istd obava z toho, ako keby sme sa dosta-
vali vonku, ako keby sme boli odtld&ani. Tu by som chcel va-
se pochybnosti, pan poslanec 8ebho, rozptylif. Vietky medza-
narodné tendre, ktoré budd uiitoénd, ekonomicky splatitelné,
rozhodne budu realizovanéd a uplatnené. O© telekomunikaciach
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som hovoril. Chcel by som vam povedat, 2e Slovensko mé redl-
ne moinosti zadlehovat sa do eurépskej Atruktiry v doprav-
nych koridoroch a magistrdlach. Minuly tyiden som rokoval
v Rakusku 8 rakiskym partnerom ministrom dopravy pinom Vik-
torom Klimowm. Doslova sme hovorili o konkrétnych koridorcch,
kde m4 Bancu sa aj Slovensko zachytdvat, Dohodli swe istu
stratégiu, ako budeme pbsobit vo&Zi Eurdpskej 1nii, aby sme
sa dostévali spolo&ne k lacnejdim peniazon.

Tiei vém mOlem povedat, Ze v priebehu niekolkych dni po
menovani ma nav3tivil velvyslanec Spojenych &tatov americ-
kych pdn Russel, zajtra bude u nis velvyslanec Tallianska,
budeme hovorif o autobusovej linke medzi Bratislavou a Ri-
mom, ale napriklad aj o rychlej Zeleznici Fiat Ferroviaria,
budeme hovorit o viacerych u2itoénych projektoch. A dovolim
ai povedat len velmi strudéne, pin poslanec, Ze o nejakom
medzindrodnom nepochopeni alebo vytl&cani jednoducho nemdie
byt ani redi, skér naopak. Budem r&d, ak stihneme pripravit
konferenciu ministrov dopravy stredoeurdpskeho regitnu v le-
te tohoto roku. Pripravy na tuto schédzku som uZ zacal ro-
bit.

Na zdver sa vyjadrim este Kk jednej oblasti, o ktorej
som 5 pocheopenim prijal sprévu, 2e ste sa vyjadrili a pyta-
li. Je to ocbhlast bytovej vystavby. Chdpem, Ze ste sa na iu
pytali z dvoch dévodov. Je mimoriadne zloZitd. Po druhéd
~ dateraz nemd ministerstvo a vldda schvdlend koncepciu roz-
voja byvania na Slovensku. Nemd doteraz uzavreti problemati-
kxu ako doriesit rozostavané byty v rdmci komplexnej bytove}
vystavby a podobne. Prevaind ¢ast nésho bytového fondu bola
prevedend do majetku obci a v spoloénosti vznikol dojem, Ze
teraz to majui na krku Iudla a obce, a dtidt mdie dat ruky na-
bok. A to bola velmli chybnd predstava. Tento pristup chceme
zmenit. MAme predstavu ako sa vysporiadat aspoll s casfou
komplexne] bytove) vystavby. 11. aprila zaZala u nés posobit
misia Svetovaj banky, kde Jje rozpracovany zaujimavy projekt
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ako prispiet aj k tejte oblasti. Samotna koncepcia rozvoja
byvania je v prvej verzli na ministerstve pripravend, budeme
ju v najbliZdich dfioch #1rokeo diskutovat nielen s odbornikmi
ndsho ministerstva, ale aj s odbornikmi, ktori vlastne na
Slovensku k dispozicil su.

Chceme nasu bytova peolitiku postavit na takych troch
pllieroch. Prvy pllier sa voli doriefenie vlastnickych vzta-
hov, druhy pilier wvytvaranie normdlneho konkurenéného pros-
tredia, mdm na nysli dereguldciu tarif, a treti pilier ptsc-
benie nepriamych ekonomickych nastrojov, ako sdi dane, uvery
a podobne,

¢o sa tyka vlastnickych vztahov, chceme sa priéinit
o urychleni privatizdciu bytov, chceme riesit pozemky pod
bytovymi jednotkami, chceme ale riedift aj jednoznadéné vlast-
nictvo k technickej infragtruktire, napriklad k vodérnam,
kanalizécidm a podobne. Ciel je taky, aby sme spolupracovali
aj so sikromnym kapitdlom. Zamyslame sa, ako posunit aj in-
dividudlnu bytovd vystavbu tak, aby sa trh s bytmi u nés
rozvijal a aby byty boli dostupné v dalfom obdobi aj pre tie
slabgle socidlne vrstvy, pre mladé rodiny a podobne.

Tolko som si dovolil v rdmci odpovede na vas prispevok,
pén poslanec Sebo.

Dakujem za pozornost.
/Potlesk./

Podpredaseda NR SR L. Cernak:

bakujem panu ministrovi Dzurindovi. S faktickou poznam-

kou sa hlési pin poslanec Tardik, potom pani poslankyha Bar-
tokikovd.
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Poslanec J., Taré¢dk:

ospravedliiujem sa, Ze som nestihol, chcem zareagovat na
kolegyfiu Rusndkovii. 2a tym, &o som povedal, si plne stojim.
To, ¢€o konstatovala pani RusnidkovA, jednoducho nemdie ob-
stAt, lebo hovorif o oddl%eni v rozpocdtove) sfére, to je no-
vum a, podla mia, ¢iry nezmysel, pretole rozpodtovi kapitolu
mbZeme jedine otvorlf a rozéirit, alebo zvy&it deficit. Da-
lej - ak  jej stadi, Ze budeme konstatovat, Ze sa primerane
upravi rozpoCet, to by pre mfha sta¢ilo vtedy, keby sa to do-
tykalo nejakych desiatich, moZno sto milidnov, ale nie ako
z textu vyplyva, 2e sa to dotyka Siestich milisrd. Myslim
si, Ze takdto ¢iastka by si zasluhovala vad&iu pozornost,
aby sme vedeli, z akych zdrojov.

Po dal&fe - konitatovat, Ze sa zabezpedi déslednd akre-
ditdcia vysokych 8kél, to je Jjasne zreimd, Ze jednoducho
tvorcovia nevedia o €o ide, pretoie akreditaénd komislia bola
kondtituovand zo zdkona d&islo 172, ktori vymenovala este
Carnogurského vlidda, jednoducho odvolat tychto é¢lenov nie je
moZné. Sna&d tym, Ze by =a novelizoval tento zékon, této ak-
reditaénd komisia by sa 2rudila a vymenovala novA. Ale potom
to treba pomenovat jasnyml menami.

Dalej - sprehladnit rozpofet - edte raz zdoérazhujem, Ze
prvykr&t sa prerozdelil tak, 2e sa ndklady prepoé&itali na
fiaka. Nehovorim, 2a nedd sa to dalej konkretizovat a este
dalaj uvddzat na dpecifikd. A tiei ma udivuje jej skromnose€,
2e je) stadi, ak o kvalifikdcii sa hovori jednou vetou, Ze
pri realizdécii dkolskej politiky vEestranne podporime daléie
zvyEovanie kvalifikicie. Neviem koho, neviem akymi metddami,
akymi formami, aké zdroje &i programy sa pouZiiju.

A po dalsie - ak niekto kondtatuje, Ze podpori progre-

sivne formy financovania, tief by Bsom bol rid, keby aspofi
nidznakom mi pén ninister vysvetlil, o ktoré ide, lebo tie,
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o ktorych sma uvaZovall, sa dotykaju Biroke) zmeny legisla-
tivnych dprav, ktoré by prichédzali do ivahy v takomto pri-
pade.

Dakujen.
Podpredseda WR SR L. Cernak:

Panl poslankyfia BartoSikovad - faktickd pozndmka.

FPoslankyfia M, BaytoSjkové:
Vaieny pidn minister,

nebolo mojim clielom polemizovat, iba som chcela zobjek-
tivizovat materifl, ktory sme dostali k dispozicii, pretole
jednostranne vinil iba vl&du, vlddnych predstavitelov zo
vietkych negativnych dopadov, viitane vyhldseni. Ja som iba
pripomenula, %fe negativne signdly do =zahrani¢ia vyslali aj
odborné expertizy z inych kruhov, nle jiba z kruhov blizkych
HZDS. A je Jjedno, &1 zazneli z Ceskej republiky alebo od
nis. Faktom je, fe zazneli.

Faktom Jje, Ze ich prijali medzindrodni experti, misie
finanénych in&titdicii, ake uréity negativny signdl, ktory
bol pre nich vychodiskovym pril posudzovani a odporic¢ani Me-
dzindrodného menového fondu napriklad pre makroekonomické
rédmce, ktoré boli ur¢ené pre rok 1991, pre tvrdi poZiadavku
na vyrovnany stdtny rozpofet. Moino keby tychto signidlov bo-
lo zaznelo menej, woino keby bola vadsia ddvera, nebolo by
tvrdo tladené na nulovy hospodirsky vysledok, moino by sme
dnes nemuseli kritizovat vladu, Ze dosiahla 23 alebo 30 mi-
liardovy schodok rozpoétu alebo rozdiel medzi prijatym roz-
podtom a skutoénostou.
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Podpredseda NR SR L. fernak:

bDakujem pekne. Dalej v rozprave vystipi pani poslankyia
Sudekové. Pripravi sa pdn poslanec Duka-~Zélyomi a pin posla-
nec Hanadk. MNa zaklade § 19 bude reagovat minister &kolstva
pan Harach.

Minister Skolstva a vedy SR L. Harach:

Viéieny pén predsedajuici,
vAZené damy,
valeni pani,

nechcem zdriiavat tato rozpravu, som pripraveny kedy-
kolvek vypracovat pisomné stanovisko a odovzdat p&nu Tarcé-
kovi na vietky jeho pripomienky, akékolvek 1len budi. Je to

moja povinnest, ra&d sa jej zhostim.

{0 sa tyka oddlZenia &kolstva, dovelim si to uviest ta-
kou uvahou. 3Skolstvo nemd zaplatené faktury orientacne
- tam méme presné &islo - za 300 miliénov Sk. Pytam sa: To-
horoény rozpotet ma zakalkulovand poleiku, v ktorej sa po-
vie, z tejto poloiky sa zaplati 300 milidnov Sk? Nemd. To
znamend, Ze prostriedky, teda faktury zohladhfujice energie,
atd. z minulého roku sa prenddald na niklady tchto finanéné-
ho roku. ¢iZe vytvorili sme si dlh a teraz ho ideme 2z tych-
to, aj} tak nepostadujicich penazi zaplatit.

Akreditécfia - prosin vés pakne, nikto, a ja budem ten
posledny, ktory by vObec rozmy3lal o odvoldvani nejakej ak-
reditadnej komimie., Preéo hned padajui takéto slovd a predo
také podsivanie? Je to \plne zbytotné. MAm dlhé roky velm
dobry spolupricu, mdZem to aj tak povedat, a wmyslim si, Ze
to patri do kultiry konania Iudi, aj priatelské vztahy
8 predsedom akXreditadénej komisia. A to, fe zabezpecime alebo
budeme trvat na tom, aby akreditdcia prebiehala kontinudlne,
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je naga povinnost, pretoie sice zo zékona, z nariadenia vla-
dy akreditadni Kkomisia akredituje vysoké s&koly, ale pokial
akredita&nd komisia rozhodne - slove "rozhodne" beriem spat
- povie, Zfe tA a tdA vysokd skola nemd zabezpecené vsetky
predpoklady, aby vyddvala diplomy &1 robila habilitacie
v istych odboroch, akreditadnd komisia nemd prévo toto vyke-
nat. Vykonat to musi ministerstvo &kolstva. To znamena, Ze
akreditad¢nd komisia ako nezdvisly orgdn je akreditaénou ko-
misiou vilady, ale Jjej cdporudania vykonidva minister skol-
stva, ktory znovu, prosim, mdZe, ale nemusi tie odporicania
vykonat. AJ) to je isty prvok demokracie v rozhodovacom pro-
cese.

Véestrannd zvySovanie kvalifikiclie - wvelmi vela sme
o tom diskutovall a vo vybore som sa predsa velml. podrobne
snazil vyevetlit, ¢o sa za touto jednou vetou skryva. Prosim
vds, je to vstup do celej é&irky, do obrovského balika niedo-
ho, &o si dovolim nazvat celoZ2ivotné vzdelavanie, no keby
gom v programovom vyhlaseni vlady uvadzal vé&etky alohy v ce-
loZivotnom vzdelévani, vaZeni, tak moino by sme ho dnes este
len &itali. Vv dstave, na mojom byvalom materskom pracovisku
sme pribliZine dva, dva a pol roka pracovali na podkladoch
a zAsadach celoZivotného vzdelAvania. Robila sme medzindrod-
ni kowpariciu, vy 1ste mnohi viete, ako je to v niektorych
dtdtoch.

Podpredseda NR SR L. Cerndk:

Pan minister, dovolim si v4s na sekundu prerusit, mam
protokolarnu povinnost.

Kolegyne a kolegovia, dovolte, aby som v mene vedenia
Ndrodnej rady 1 v mene vadom privital hosti, ktori su na
balkéne. Je to pén Buovar, prezident Severoatlantickeého
zhromaldenia a Peter Cortelier, generdlny tajomnik Severocat-
lantického zhromaZdenia. P&ni, vitajte medzi nami. /Potlesk./
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Dakujem pekne, ospravedlfiujem sa, pin minister. Prosim,
pokraduijte.

Minister &kolstva a vedy SR L., Harach:

Takie to, %e viestranne podporime zvysovanie kvalifiké-
cie, chipte skutodne len ako tézu a vstup do problematiky
celoZivotného vzdeldvania, kde méme pripravené mnohé vycho-
diskové materidly, dokonca médme k dispozicii ndvrh zdsad zé-
kona. Budeme na fnom dalej pracovat. Pokial bude na to &as a
priestor uZ v obdcbi tychto Siestich mesiacov, velmi radi ho
predloZime aj na rokovanie vam, viiené dimy a péani.

A tu by som rdd nadviazal na to, ¢o uZ hovorila aj pani
Schmognerovd, podpredsednicka v1ady. Prosim vas pekne, ob-
2v1A&t v Akolstve ani nechcite, aby vlada, ani &tvorroén4,
zakladala Glohy len na Stvorroéné obdobie. Ved sa dotykame
dkolského systému, ktory m& svoje obrovské zotrvaénosti,
ktory je najcitlivejiim, moZno spolu so zdravotnictvom, ale
myslim si, 2e Zkolstvo je elte citlivejsim subsystémom nase)
spoloénosti, takie tam sa musia udlohy vidy zakladat tak, aby
sme s8i boli wvedomi toho, 2e ovplyviujeme &osi, ¢&o sa moino
prejavi o 10-15 rokov. Takie je celkom prirodzené, Ze si tam
dlohy, ktoré maju dlhodobej3i dopad ako bude mat daléia v1a-
da po nés, alebc moZno, Ze edte aj dalsia.

Progresivne formy financovania - u} len velmi strucne
- s1i také formy, ktoré naudia nade 3koly hospoddrne narabat
s prostriedkami. Riaditel &koly pokial dostdva prostriedky
zo Stétneho rozpodtu - a mnohi poslanci nds na to upozorfiuju
edte aj v tomto obdobi, wupozorfiuji na to napriklad v rozho-
voroch aj &tudenti, uditelia -, 2e ku koncu roku kaZdy ria-
ditel &koly - a to je "prirodzené* v rozpodtovych organiza-
cidch - mifia prostriedky, nakupuje sa niekedy bez ladu
a skladu a podobne. Ked riaditel &koly bude vediet, e na-
priklad finanéné prostriedky, ktoré doastane z platieb rodi-
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fov za potraviny, za ubytovanie v Studentskych domovoch, mu
zostAvaju a e musi moinoc raz rocne alebo raz polrocne tre-
bars rocdidovske} rade vysvetlit, akym spdsobom tie pros-
triedky pouzil, tak si sakramentsky rozmysli, &i ich bude
vyhadzovat na také alebo anaké nikupy, ale bude to robit
velmi premyslene. To je progresivna forma, to je len priklad
prograsivne) formy hospodirenia.

Dakujewm za pozornost.
/Potlesk./

Podpredseda KR SR L. Cernik:
Dakujem panu ministrovi.

Kolegyne, kolegovia, skér ako dam slovo na daldie fak-
tické pripomienky, chcel by som teraz vyhlasit kratku pre-
stdvku na poradu klubov. Zajtra bude velmi ddleZzitd akcia,
ktori poriada predseda Narodnej rady pan Gasparovié, ktory
u2 odcestuje na stretnutie najvydsdich hodnostdrov Saveroat-
lantického zdruZenia, mimoriadne vyznamnd akcia pripravevana
protokolom niekolko mesiacov, Na tejto akcii sa md zuicastnit
desat poslancov Nirodnej rady. Preto by som bol rad - dam
efite slovo tym dvom faktickym pripomienkam - keby sa ce:z
praestivku, ktord vyhldsim, stretli kluby. Je este 28 Iudi
prihldsenych do diskusie, prosim, keby zvaZili skratenie
alebo obsafnost ich vyhlaseni, pretoZe by som chcel predlo-
21¢ névrh, aby sme dnes ukontili programové vyhlésenie hla-
sovanim, aby sa zajtra poslanci mohli na tej déleiitej akcia
ziéastnit.

Prosim, nechcem teraz k towmu otvorit rad faktickych
pripemienok. Na vystipenie pdna ministra Haracha chcuy reago-
vat faktickymi pripomienkami pén Tar&édk a pdn Gandi. Ak ne-
budd potom dalfie faktické pripomienky, vyhl&sim kratku
10-mimitovi prestévku na poradu klubov, a tak ake sa v Klu-
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boch poradite, potom sa prispdschbime, ale malli by sme v zA-
ujme reprezenticie Slovenskej republiky hladat také riefe-
nie, fa dnes skon¢ime aj za cenu, %e by sme mali tahat ag
dovtedy, kym rokovanie neskondima. Takie nasleduju faktické
pripomienky k vystiupeniu psna ministra Haracha v poradi pan
Tarédk, pdn Gandi, pdn Chamula, pén Andel a pan Letko.

Poslanec J, TapcAk:

P&n minister, prosim vads, neberte to osobne, ale presne
ste deklarovali to, 2e skutoéne priklad, ktory ste uviedli,
by wmusel smerovat k tomu, %e zmenite rozpodtové pravidla
a spducb financovania rozpodtovych a prispevkovych organizé-
¢if. Ale 0 takom nietom nie je ani zmlienka v pasidii, kde ho-
vorite o financiéch. TakZe bud hovorite o dvoch veciach bez
toho, fe by ste ich konzultovali 8 ministrom financii, alebo
potom nevieme, o C¢o ide.

¢o sa tyka programového vyhlésenia, my o pol roka, ale-
bo teda nie uZ my, ale volié by mal hodnotit vadu prdcu. Na
zdklade &cho? Tu niet konkrétnej vecl, lebo dnea vam mbiem
povedat, 4no, to, ¢o ste si tam napléncovali, je urobené
a splnenéd. Tak na zaklade &cho vas méms hodnotit o pol roka?

Podpredseda NR SR L. ferndk:

Dakujem. P&n poslanec Gandl.

Poslanec M, Gandi:

Predre¢nik uZ z méjho prihovoru povedal, <¢&o som chcel
povedat p&nu ministrovi, ale chcel by som sa opytat: Na z4-
klade 2oho chcete tie dlhodobé cilele robiéf, ked ste neurobi-
1i ani analyzu, ani nehovorite, Ze ju budete robit? €¢i len
tak, zo vzduchu? ¢1 komunistické ciele do 20 rokov, na 30
rokov sa budi prendfat do tohto vyhlésenia?
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Podpredseda NR SR L. ferndk:
Dakujem. Prosim, pan poslanec Chamula.

Poslanec J. Chamuia:

véaZeny pAn predsedajici,
kolegyne, kolegovia,

chcel by som sa len dvomi vetami vieobeche vyjadrit u2
k druhému vystipeniu pana ministra. Bol som 27 rokov pedagé-
gom, a nehnevajte sa, pan wminister, mne to véetko pripada
tak, ako ked n&m chodili neust&le rednit na tzv. nage peda-
gogické porady pani z Vyskumného ustavu pedagogického.

Podpredseda NR SR L. _Cernak:

Prosim, pAn poslanec poslanec Andel, pan poslanec Mik-
lokko & pAn poslanec Fta&nik.

Poslanec H. Andel:

PAn podpredseda, chcem sa& spytat, kedZe po mojom vysti-
penl vystipil pin minister &kolstva a vystipil viackrit, t&-
to prestavka by vlastne mala znamenat Koniec rozpravy?

Podpredseda NR SR L. Cerndk:

MoZem odpovedat. Prive to¢ ma iniciovalo, Ze som dostal
tvoju uf druhi prihlééku do rozpravy zarademi pod ¢islom
49, zatial poslednd, aby sa kluby poradili a aby pripadne za
klub vystupoval jeden alebo ainimilne ekratif vystipenia.
Zatial len ddvam navrh, iea v z&ujme reprezenticie Slovenske)
republiky by sme dnes mali ukonéif.
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Poslanec M. Andel:

Sdhlaeim. Teda k problematike jednotlivych rezortov za
klub by sme sa dohodll, Ze by vystipil vidy jeden poslanec?

Podpredseda NR SR L. Cernak;

Bol by som velmi rid, keby sa kluby napriklad tak do-
hodli, ale proste keby kluby hladali riefenie ako organizo-
vat rozpravu tak, aby sme dnes ukondili. Dakujem pekne.

balej pan poslanec Miklo&ko.

Poslanec F. Miklosko:

Pén predsedajici, davam jedan procedurdlny navrh,
o ktorom navrhujem, aby sa hlasovalo po prestivke, to zname-
n&, nech sa o fom kluby poradia. Navrhulem, aby od skonéenia
prestdvky sme dali efte moZnost vystupenia desat mindat pre
ka2dy klub. Podla mojed mienky tridtvrte hodiny staéi, lebo
predpokladdm, Ze koaliclia sa vzd4d svojich prispevkov. Navr-
hujem, aby sme po prestdvke hlasovali o tom, Ze 45 minit po
zadati rokovania skonéi rozprava.

Podpredseda NR SR L. ferndk:

bakujem. Evidujem procedurilny ndvrh aj navrh, aby sa
hlasovalo o fiom po prestidvke. Pén poslanec Ftacnik, potom
pani poslankyfia Novotnd a pan poslanec Prokes.

Poslanec M. FLé¢nik:

Chcel som reagovat vo faktickej poznédmke na to, &o po-
vedal pAn poslanec Tarddk a potom pén poslanec Gandi k prob-
lematike tykajicej sa programového vyhlisenia v cblasti
Skolstva.

217



Mam pocit, 2e pan poslanec Tarcdk zabudol na to, e bol
vo vybore pre vzdelanie, vedu a kulturu, kde sme minuly pia-
tok prerokivali programové vyhldsenie a kde sme vyzdvihla,
2e v jeho zneni je minimilne sedem veci, ktoré vidda velmi
xonkrétne slubuje, 2e splni prdve v tom obdobi, ktoréd mé
k dispozicili, a #a tychto sedem veci bude moiné konkrétne
zhodnotlt popri véetkych daldich, ktoré si powmenovand vie-
obecne a ktoré ministear vo svojom tvodneom slove tiel skon-
kretizoval do konkrétnych otAdzok. Neviem, ¢i pdn Tarcdk na
to zabudol.

Co sa tyka dlhodobych cielov a Narodného programu
vychovy a vzdeldvania, na ktorom préce chce vlida zadat este
v toato volebnom obdobi, predstavujem si, Ze vldda bude, sa-
mozrejse, vychiddzat z analyz a 2 urditych dlhodobejdich ma-
teridlov, ktoré si k dispozicii, a nie tak akc ked sa tvoril
na stretnuti v Chtelnici za ddasti predstavitelov minister-
stva dkolstva plén akénych Uloh a dstami ministra bolo pove-
dand, Ze netreba ni¢ analyzovat, podwe len formulovat aké
buddi vychcdiskd. Wy sl musime povedat, kde sa nachédzame,
a povedat, kam chcema &kolstvo v tejto krajine doviest.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR L. Cerndk:

Dakujem. Pani poslankyia Novotnad, potom pin poslanec
Prokes.

Poslankyha A, Ngvotpd:
V&ieny pin predsedajiici,
chcala by som gi dovolit len takd malti pozndmodku na

adresu organizécie daléieho zasadania ndsho parlamentného
zhromatdenia, a to, 2 napriklad by swme mohli urychli€ urdai-
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tym spdsobom rokovanie, keby nasa ctend docasnd vlidda si su-
marizovala odpovede alebo zaznamendvala odpovede, reakcie na
vystdpenia poslancov a potom globdlne by na to vietko reago-
vala. Myslim s8i, %e by sa velmi urychlilo rokovanie, a potom
v zéverednom slove by takisto mohla zaujat svoi postoj.

Dakujem.

Podpredseda NR SR L. Cernak:

Dakujem. Prosim, p&n poslanec Prokes.

Poslanec J. Prokes:

vidiand démy a péni,
v&Zeny pén predsedajiici,

v poslednom obdobi sa tu rozmohli uréité odporidania,
ktoré taZko nazvat demokratickymi. Mapriklad navrh alebo od-
poridanie 21 prednostom okresnych iuradov, aby odstipili. De-
mokraticnost alebo obldbenost tejto viAdy asi demon&truju
zdtarasy pred parlamentom, ktoré tu predtym nebyvali. To Jje
tieZ asi dobry signdl do sveta /potlesk/, teraz odporicdanie
na to, aby vlastne sme zvéiiili, &1 vliastne méme prévo pove-
dat si avoj nézor na predlofend programové vyhlésenie vlady.
R&d by som upozornil, Ze demokracia je postavenA predoviet-
kym na tom, Ze mi vaddina ti mensinu vypoduje, a preto dévam
procedurslny ndvrh: pokial je také potrebné zajtra sa zu-
éastnit, alebo fe by tych 10 poslancov tak velmi chybalo na
danej akcii, aby eme prerusili rokovanie tejto schddze
a pokradovali na budici tyided.

Dakujenm.
/Potlesk./
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Podpredseda NR SR L. erndk:

Evidujem to ako procedurdlny ndvrh, o ktorom, samozrej-
me, dam hlasovat, Na zdklade § 19 vystipi minister vnitra
pén Pittner, potom s faktickou poznémkou pan poslanec Hrnko.

Minister vmitra SR L. Pjittner:

vaZeny pén predseda’jici,
vaiend NArodnd rada,

dovolte mi zareagovat na niektoré poznamky, ktoré tu
teraz odzneli. Najskér pokial lde o odporicanie, ktoré sme
ako vlAda odsuhlasili pre tych panov prednostov okresnych
dradov, ktori sa spréavali tak ako sa spravali. K tomu chcem
povedat len tolko: KieZ by kazda vladda s takou trpezlivostou
a 5 takou demokratidénostou pristupovala k svojlim Stiatnym
dradnikon.

A teraz pokial ide o zdlezitost dotykajucu sa opatreni
pre neruseny priebeh rokovania Nirodnej rady. Viaceri pani
poslanci a pani poslankyne boli za mhou, &i by sme to nemali
dat dolu. Priznim sa, %e aj mida samotného znepokojuji kaide
zbytodné opatrenia, pokial sd zbytodné. Ale chcem povedat,
Ze tieto opatrenia robi nie ministerstvo vnutra. Minister
vmitra dal pokyn, aby Mestské velitelstvo vyhodnotile a za-
bezpedilo taky variant, ktory na zdklade informicii poklada
za nutné urobit. Mestské velitelstvo a jeho stdb md viacero
variantov ako zabezpe&it nerudend schédzu Narodnej rady. Na
zéklade informécii, ktoré md k dispozicii, kond. A tu chcem,
2ial, musim to povedat, reagovat aj na to, ¢i to je demokra-
tické a fa to tak nebolo za vlady pana Mec¢lara a podobne.
Ano, nebolo, pratole povedzte mi, pani poslanci, pani po-
slankyne, aspoil jeden pripad, ked KDH a SDL bolo v opozicii,
kedy naBi priaznivel rusili verejny poriadok, kedy Fackali
a kopali novindrov? Kedy cosofovali prezidenta? /Potlesk./
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A pokial takéto néznaky budi, tak pokial som ministrom vnu-
tra, HArodnd rada bude jednoducho konat tak, aby mohla konat
nerud$ene. /Potlesk./
Podpredseda NR SR L. Cernak:

bakujem. Skér ako dim hlasovat o proceduridlnom nivrhu

pana Prokefa, je tu viac faktickych pripomienok. Prosim, pan
Hrnko, po rnom pdni Tarcédk, Pridala, Kuzbert.

Poslanec A, Hrnko:

Chcel by som upozornit pana Prokesa, ak nemd kratku
pamat, 2e by s1 mal spomenuf, akym spdscbom davala slovo
predchddzajvica vladna koalicia a kolko razy vyuiila hned
v zad¢iatku neprijemnej diskusije, 2e procedurdinym ndvrhom
zastavila rokovanie a dala hlasovat o veci.

Podpredseda NR SR L. Cernak:

Dakujem. Pa&n poslanec Tarddk.
Poslanec J. Tarddk:

Chcem sa len opytat pana ministra, na zdklade ¢oho tvr-
di, %e to boli nadi stipenci. /Swiech v sdle./ Ja som z roz-
pravy obdanov vyrozumel, Ze to boli préve privriencyr KDH
a SDL. /Smiech v gdle./

Podpredseda NR SR L. Cerndk:

Proeim, pén poslanec Pridala.

Poslanec M. Pridala:

PAn predsedajicl, chcem sa len spytal, &i tito bezped-
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nost bola zarudend, aj ked bol napecsledy miting na namestij
SNP a bola zabezpedené také bezpedénost obéanom Bratislavy,
3e wmali zabrAneny pristup na verejné zhromaidenie, lepsdie
povedanéd na zasadnutie praimAtora, <&iZe poslancov mesta, kde
je verejné zhromaZdenle, a tito obéania tam mali zabrineny
pristup vdaka tymto opatreniam.

Dakujenm.
Podpredseda NR SR L. Cerndk:

Pén poslanec Kuzbert, potom pdn poslanec Andel a pén
poslanec KhaZko.

Poslanec T. Kuzbert:

Miia tie? trodku prekvapuji tie bezpednostné opatrenia,
ktoré si robené. Podla méjho ndzoru su zbytoénd, ti policaj-
ti a vysoki dbstojnici, ktorf{ =8U tu z Policajného zbhoru, by
sa mall venovat inym povinnostiam, ako tu chchidzat parla-
ment a robit prakticky ni& 12 hodin denne.

Podpredseda NR SR L. Cernék:

PAn poslanec Andel.

Poslanec M. Andel:

Myslim si, Ze pén kolega Hrnko by mal zmenit repertodr,
toto presne pred dvoma rokmi vy&ital panu Miklodkovi, ked
tam sedel. Takfe treba nie&o obnovi€. A na druhej strane po-
viem takto -~ to je m&] osobny ndzor, nie nézor opozicie. Na-
¥oniec, SDL Jje pomerne sluind strana /potlesk/ a KDH newd
fiadnych privriencov, TakZe kto tu wmal byf? Iba ti normalni
seridzni ludia,
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Podpredseda NR SR [,. Cerpak;

Pén poslanec Kfiaiko, potom pé&n poslanec Letko.
Poslanec M. KiaZke:

SkutoCne iba kratko, ak dovolite. Vieme kto tam bol,
pozndm ich osobne, su to absolventi vichovného cyklu
z estridne] haly PKO, ktory je kaZdi prvi stredu v mesiaci.
TakZe sd to z HZDS, pAdn Kuzbert. /Potlesk./

Podpredseda NR SR L. Cerndk:

PAn poslanec Letko.

Poslanec M. Letka;

skutoéne uZ iba na odlahfenie, ale hovoril som B nie-
ktoryml tymi Judmi, boli tam skutodne priaznivcl HZIDS, ale
bolo tam i vela priaznivcov KDH a SDL, ktori sa duscovali, fe
uZ nikxdy tieto zoskupenjia volit nebudd.

A k vAm, pin kolega Knalko, ja som bol inkognitc na
mitingu v PKO, kde ste ajJ vy boli jednym z tych lektorov,
ktori vyuéovali tychto ludi.

Podpredseda NR SR L., Cerndk:

Kolegyne, kolegovia, je sice velmi duchaplny tento od-
Yah&ujici ping-pong, &ale prosim vée, minimalizujte faktické
poznémky, pretole mAme skutodne strasne mdlo <asu. Kolegyne
vzadu trvajui edte na svojich (faktickych pripomienkach? Za-
tial len kolegyia Tavodovi z tych platich &i &lestich ruik,
ktoré sa zodvihli, sa rozhodla, %e bude reagovat. Potom by
som prosil, aby sme wohll hlasovat o ndvrhu pdna Prokeda.
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Poslankyfia G. Tavodova:

Chcela by som sa len opytat padna ministra Pittnera, ¢im
sa 1i8i11 rany obudkev na VAclavskom némesti v roku 1989 od
tych, ktoréd obéania wutriili pred Primacidlnym palicom po
zvrhnuti vl&dy. Podotykaw, 2e to neboli Bratislavéania, ¢&ile
nie ti, ktori chodili do PKQ, boll to konkrétne obdania
2 Banskej Bystrice.

bakujen.

Podpredseda NR SR L. Cernik:

Dakujem pekne. Prosim, aby sme nemali ui Ziadne faktic-
ké pripomienky. Pé&n minister zrejme odpovie podla odporuda-
nia pani poslankyne Novotnaj vo svojom zdvereinom slove,

Kolegyne, kolegovia, je tu procedurdlny ndvrh pana Pro-
keda, aby sme dnes prerusili mimoriadnu schdédzu a pokracdova-
1i buddci tyided. Je to procedurdlny ndvrh, o ktorom som ni-
teny dat hlasovat bez rozpravy.

Prosim budeme sa prezentovat.
Prezentovalo sa 93 poslancov.

Prosim, keby 8te boli tichéie, potom by ste pocul1 aj
dost silné mikrofédny. Eite raz zopakujeme prezentdciu. Opa-
kujem a3} procedurdlny nivrh pana Prokeda, o ktorom musim dat
hlasovat. Pén Miklodko mal velmi rozumny procedurdlny navrh
a iiadal o fom hlasovat po prestdvke, takie po tomto hlaso-
vani vyhldsim prestdvku a potom necham hlasovat o procedu-
rdlnom ndvrhu paAna poslanca Mikloéka.

Takie opakujame prezentidciu a budeme hlasovat o navrhu

pdna Prokesa, ktory odporidal prerusift mimoriadnu schédzu
a poxradovat v nej buddci tyidei.
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Prosim, budeme sa prezentovaﬁ.
Prezentovalo sa 123 poslancov.

Kto je za névrh pé&na Prokeda?

Za nAvrh hlasovalo 47 poslancov.
Kto je proti?

Proti ndvrhu hlasovalo 63 poslancov.
Kto sa zdr2al hlasovania?
Hlasovania sa zdrialo 13 poslancov.

Konstatujem, Ze ndvrh péna Prokeda sme neprijali.

Kolegyne, kolegovia, predpokladam, 2Ze na poradu klubov
potrebujeme minimélne 15 - 20 wmindt, preto vyhlasim teraz
prestdvku. Prosil by som, aby sate zvAZili, po prestévke bu-
dema hlasovat o procedurdlnom ndvrhu pina poslanca Miklogka,
aby za kafdy Xlub v desatmindtovom rozsahu vystipil povereny
poslanec, V zéveretnom slove podla odporidania pan{ poslan-
kyne Novotne)] by reagovala vi&da a potom by sme mohli pri-
stipit k hlasovaniu.

Vyhlasujem prestévku do 16.45 hodiny.

/Po prestévke./

Podpredseda NR SR L. Cerndk:
Proaim Xolegyne & kolegov, aby pri&li do rokovacej si-
ly. Prosim véetkych, aby zaujali svoje miesta, budeme hlaso-

vat o procedurdlnom névrhu.

Kolegyne, Kolegovia, kedie po prestévke budeme hlaso-
vat, urcbim skusobnd prezentdciu. Prosim, prezentujme =a.

Prazentovalo sa 106 poslancov, sme uzndSaniaschopni.
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Pred hlasovanim o procedurdlnom nidvrhu péana poslanca
Miklodku este vidim dve faktické pozndmky. Je to fakticka
poznémka péna Dubjela a pana Ftacénika. Prosim, pan Dubjel.

Poslanec K. Dubjel:

Chcel by som poprosit pina kolegu Miklodka, ktory ui
nejaky ten rok bhojuje za demoXraciu, aby stiahol svoj névrh.
Dovod, predo ho o to Ziadam je, Ze v tomto parlamente wrd
poslanec svoj wmanddt. Nikdy tu nemal mandAt klub, aby sme
nespravili taky precedens, aky tu efite nebol. Kaldy poslanec
n4 pridvo sa vyjadrit, preto pokladdm za miudrejsie, keby ten-
to navrh bol stiahnuty. /Potlesk./

Podpredseda NR SR L. Cernak:

Dakujem. Pin poslanec Ftéénik, potom pan poslanec
Miklodko.

Poslanec M, Ft4¢nik;

Véiend kolegyne a kclegovia,

reépektujem to, Ze kaZdy hovori s4m za seba, ale hovori
aj za savo) poslanecky klub. To, myslim, patri k rokovaciemu
poriadku a vdbec k pravidldm parlamentnej demokracie. Chcem
predniest wuréiti modifikidciu névrhu, ktory predniesol pén
poslanec Miklodko.

Ak treba redpektovat, a Jje to obvyklé v niektorych par-
lamentoch alebo vo viacerych parlamentoch, pravo opozicie
predniaest svoj névrh, resp. mat vaé&di priestor ako mi koali-
cia na prednéfanie svojich mySlienock, wmyslim, 2e tym, 2e do
rozpravy sa prihladsilo znadéné percento poslancov opozicie,
toto bole dodriané, ale aby bol zachovany aj é&asovy priestor
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pre ich vystiupenia, navrhujem, aby sme rokovali resp. hlaso-
vali o takomto ndvrhu: aby pre opoziéné strany Hnutia za de-
mokratické Slovensko resp. jeho poslanecky klub a poslanecky
klub SNS bolo trikrit desatminutové vystipenie na témy, kto-
ré sl, samozrejme, sami uréia, Kk oblastiam, ktorych sa eéte
nadotkli, ako je obrana, pripadne daléle, ktoré budi povao-
vat za d8lefitd, Pre vletky ostatné kluby nech je &Easovy 1i-
mit uz len jedno desatminitové vystuipenie, pretoZe desatmi-
nitovy limit sme s! schvalili, Toto by mohol byt pozmwefiovaci
nadvrh.

sviZasne navrhujem, aby sme hlasovall o tom, 2e neukon-
¢ime dnedné zasadnutie o 19.00 hodine akeo je to cbvyklé, ale
budame pokraéovat aZ do vyderpania programu podla &asu, kto-
ry bude na to potrebny. Tento pozmenovaci nédvrh, takito mo-
difikdciu ndvrhu pana Mikloéka, predkladidm na hlasovanie.

Podpredseda NR SR L., Cernik:

S faktickcu pozndmkou sa hldei pan poslanec MikloSko,
potom pdn poslanac Prokeé a pén poslanec Kuzbert.

Poslanec F. Miklodko:

Pan predsedajici, nidvrh, ktory dal pan Ftacnik, vinikol
po vzdjomnej konzultacii, takie svoj n&vrh stahujem, stotoi-
Aujem sa & ndvrhom pina FtA&nika.

Na adresu demokracie hovorim, le dva dni by mali stacit
na to, aby =sa kluby vyjadrili k programovému vyhlaseniu
vlady. Preto i myslim, e dnes by malo byt toto rokovanie
skonéené.
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Podpredseda MR SR L. Cernak:

Mim to teda pochopit tak, Ze stahujete svoj procedurdl-
ny ndvrh?

Foslansc F. Miklodko:

Ano.
Podpredseda NR SR L. Cerndk:

Dakujem, pén poslanec Miklodko. Teraz majui faktické
pripomienky pén Prokes, pin Kuzbert, pani poslankyfia Tdthova
a pén poslanec Zoricdk.

Poslanec J. Prokes:

vaZeny pan predsedajici,
vadiend Xolegyne, kolegovia,
véieni padn MikloSko a p&n Ftadnik,

prato?e oni dAvali: navrh, tak sa obraciam na nich
- &lanok 73 ods. 2 dstavy hovori, 2e poslanci su zAstupcovia
obéanov. Mandit vykondvajli osobne a nie prostrednictvom klu-
bov., To, 2e hovorim za klub, to je jedna vec, ale som este
nedal mandAt Xlubu hovorit za seba. To su dve rdzne veci.
/Potlesk./ VA& navrh, pani, povalujem za omedzenie mé3jho
manddtu poslanca.

Podpredseda NR SR L. {ernak:

Dakujem. & faktickou pripomienkou sa dalej hlasia po-
slanci Kuzbert, Téthova, Zoriddk, Hrnke, Kdalke a Bajan.
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Poslanec T. Kuzbert:

Chcem sa pripejit ku konstatovaniu péna Prokeda. Tiel
sa povalujem za subjekt. Svoj nézor by som chcel tlmodit
priamo a nie caz klub, ktory =& obmaedzenych 10 minut na vy-
jadrenie ndzorov dalsich 27 poslancov, Ktori este za klub
nehovorili. A pién Miklodko, parlamentnd demokracia sa neme-
ria na dni. Ky sme tu este len poldruha dia, nie dva dni,
ale o tom potom., Ddleiité je, Ze parlamentnd demokracia sa
nemeria na dni. Ked bude problém, o ktorom bude treba deba-
tovat tri dni, tak parlamentnd demokracia zaruduje tito
trojdiiovi rozpravu.

Podpredseda NR SR L. Cernék:

Pani poelankyfa Téthovad stahuje svoju pripomienku. Pan
poslanec Zoridék.

Poslanec A. Zoriddk:

P&n poslanec FtAénik, v opozicli ste boli ako velky de-
mokrat v tychto otézkach, teraz ste sa prejavili ako cias-
toény, ale &lastoéného demokrata nepozndm. Takisto pdn Mik-
losko.

Podpredseda NR SR L. Cernik;

bakujem. Prosim, pan poslanec Hrnko.
Poslanec A, Hrnko:

Som wimoriadne rad, 2Ze pan Prokes vystipil s takya pod-
netnyms nadvrhom, ale dodnes som nepochopil, preéo on organi-
zoval z Uradu vlady za itdtne peniaze, za Ucasti &lena pe-

ti¢ného vyboru péna Andela referendum proti slcbode poslanca
slobodne a nezdvisle v zZmysle tohto &lidnku Justavy sa vy-
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jadrit a sprédvat v tomto parlamente. To by som velmi rad
vadel. /Potlesk./

A druhd vec - v tomto parlamente HZDS vyuzivalo jedného
nezdvislého poslanca - nebudem ho menovat, aby som nikomu
neubli2il - na to, aby zastavovalo neprijemnti diskusiu, kto-
r4a tala do 2ivého. Mohli by sme pozmenit nAvrh pina Miklogka
v tom zmysle, Ie Ziadam, aby sa hlasovalo, Ze este vystipa
osem poslancov a potom bude rozprava ukonéenid - v zmysle de-

mokratickych praktik, ktoré v tomto parlamente zaviedlo
HZDS.

pPakujem.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR L. Cernik:

Bakujem. Dalej budi faktické pripomienky v poradi pén
KnaZkeo, Bajan, Ft&énik, Prokeé, Andel a Kuzbert.

Poslanec M. Kialko:

VAfanéd kolegyne, kolegovia,

pin Hrnko uf vlastne povedal to, ¢o som chcel povedat,
takie ja ui len vyslovujem potedenia nad tym, Ze u niekto-
rych poslancov opozicie sa objavuji demokratické prvky par-

lamantarizau. BlahoZeldm vam, kolegovia.

Sicasne by som mal procedurdlny ndvrh, aby sme ukondili
rozpravu a hlasovali.

Podpredseda NR SR L. Cernik:

PAn poslanec Bajan sa vzdal pripomienky. Prosim, pan
poslanec Ftdénik.
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Poslanec M, Ftacnik:
vadiené kolegyne a Xkeolegovia,

obrdtim 8a k vdm, lebo mAm pocit, Ze treba Zosli povedat
na adresu parlamentne} demokracie. Moino nevieme, ako vecl
funguji v inych parlamentoch, ale pravidld hry, ktoré si
stanovujeme v rokovacom poriadku a v inych porladkoch, slu-
2ia na dve vecl. Na to, aby chranili prévo poslanca vyjadrit
sa k veciam, ale na druhej strane, aby chrénili efektivnost
préce parlamentu. Pred nami stoji edte kopa veci, ktoré mime
zvlddnut do 30. septembra a 1. oktébra, kedy budeme skladat
svoju zodpovednost pred voliéml. To znamend, Je cota&zka, Ze
musime urobit kompromis medzi prévom a medzi efektivnostou.
Ak tu budeme este sediat molno tri dni, ake by ste sl asndd
predstavovali, tak to moino nebude ten najefektivnejsi
spbscb, ako sa mdlema pripravif na to, Ze ui o dva tyidne
méme rozhodovat o konkrétnych dalidich veciach a o konkrét-
nych zdkonoch, na ktoréd daké& této krajina.

Chcem sa opytat tych, ktori hovoria, fe nie siu schopni
vyatipit v mene poslaneckého klubu a v jeho mene &osi tlmo=-
&if, &4 tym cheu demonstrovat Elrokospektralnost napriklad
Hnutia za demokratické Slovensko a naczaj nie ste schopni
skoncentrovat ga na vystipenia, ak wite edte 3¢ wminit. Ak
méta pocit, Ze ste o niedom nehovorili, je to podia mia do-
statoény priestor, aby ste tu vyjadrili svej ndzor na aku-
kolvek &ast programového vyhl&senia a netvarili sa pritom
nedemokraticky, ako jednotlivi poslanci, ktorych klub pove-
ri, pretole nemd2e nikdy hovorit 150 Iudi. To je jasné tak
vam, ako aj mhe. /3um v séle./

Okrerm pridva pa vyslovenie ndzoru parlamenty chrénia vo

svojich rokovacich poriadkoch efektivnost rckovania. Myslim
si, Ze priestor, ktory ste dostali, bol dostatodne dihy, mi-
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te edte prdvo sa vyjadrit, ak mate pocit, Ze ste k niedomu
nehovorili. Neodvolivajte sa na to, Ze demokracia je v tomte
pripade poSliapand. Opakujem, ona mA dve strdnky. Ak 1ch
nechcete vnimat a dovoldvate sa len jedne), tak nerczumiete,
¢o je parlamentnd demokracia. /Potlesk./

Podpredseda NR SR L, Cerndk:

faldie faktické pripomienky v poradi p&n Prokes, Andel,
Kuzbert, Tarddk, Téthova, Sudekova a Cabaj.

Poalanec J. Prokes:

vaieny pén predsedajuci,
v&ieni péni poslanci, panl poslankyne,

najmé tfi, ktori méte v strane napisané, Ze ste demokra-
ti, venujete tu strasne vela 2asu na to, aby ste ndm zobrali
moinost vystipit. Za ten &as ui mohlo zopar Iudi vystipit.
Je mi velmi Idte, skutodne, ale v tomto parlamente sa velmi
jasne prejavuje, Ze ked niekomu déjidu argumenty, zaédne roz-
davat facky. Vdak pan Hrnko? Ja som totii Ziadne referendum
neorganizoval, ani paAn Andel, pokial viem, za &tdtne peniaze
- budte taky laskavy a nechajte ma dohovorit -, ale ui som
sa tu dozvedel, fe som dostal dva bavoréky, &o nebolo prav-
dou, dnes Jje to pan winister, &o to bol hovoril. Dozvedel
som ea tle2 z dobre informovanej dezinformacénej stanice Slo-
bodnd Eurdpa, z dobre informovanych kulodrnych kruhov podpo-
renych pénom ministrom privatizécie, £Ze som hamodeny v pri-
vatizdcil Pilestan, &o takisto nle je pravda. TakZe, pé&n Hrn-
ko, nemdte nidhodou chuf, celkom n&hcdou, sa ospravedlnit?

Podpredseda NR SR L. Cernak:

Dakujem. Prosim, pan poslanec Andel.
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Poslanec M, Andel:

Damy a pani,

poviem pravdu, som trodku sklamany z vystipenia pina
kolegu Ftéénika, pretoie si ho vysoko vaZinm, ale v poriadku.
Nakoniec, &éo sa tu odhlasuje, tak tento parlament bude po-
kradovat. Ale nie na to chcem reagovat, pretofe pana kolegu
Ftadnika sl skutodne v&iim. Tu pén kolega Hrnko spomenul aj
moje meno, takia v tei trojmindtovej fakticket pozn&mke by
som chcel povedat iba tolko: Je takisto ako 3ja stvrty rok
v tomto parlamente. Pamdtim i - nechcem poufit vulgarny vy-
raz, pretole viera som povedal "ilé¢" a niekomu sa to nepddi-
lo, tak nechcam povedat fa pful, ale proste neviem adekvitny
vyraz, na péina MNiklodka, na pana {arnogurského, na pana
Khaiku, na péna Walssa, na SDL, dnes pluje na mia, na kole-
gov zo S5NS. EBte pred tromi mesiacmi vravel, Ze my dvaja sne
tu, v parlamente 2osi robili. A pamitém si, ked pénu Miklos-
kovi vyéital a bil sa v prsia pri tomtc mikroténe, pri kto-
rom som ja, Ze za misu sodovice prediva slovensky ndrod.
Nui, &o povedat pAnu Hrnkovi? Nie za misu, ale za hrst #oso-
vice predd aj vliastnd mater. /Potlesk./

Podpredseda NR SR L., Cerndk;

Prosim, pdn poslanec Kuzbert,
Poslanec T. Kugzbert:

MiAm dve pripomienky. Chcel by som sa spytat pana kolegu
Hrnku, akym Xkludom prifiel x ¢&islu cosem, pred¢o nepovedal,

nech vystipl elAte omem a pol pomlanca. Aj to je névrh.

A dakujem pekne za lekciu o parlamentnej demokracii od
péna Ptdénika, len2e tych demokracii je niekolko. A} v so-
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cializme ea hovorilo o demokracii, a3 komunizmus hovori
o demokracii 8 rozdielom, Ze obidve tieto demokracie obme-
dzujd pravo obéana. Dneinia demokracia, myslim si, md podpo-
rovat prévo neobmedzovat pravo volenéhoc poslanca na péde
parlamentu.

Podpredseda NR SR L. Cernik:

Dakujem pekna, dale) pdjdeme s faktickymi pripomienkami
v poradi ako ich preditam, len by som si dovolil upozornit,
velmi sihlasim & tym, ako tu bolo povedané, Ze faktickymi
poznémkami natahujeme ¢&as, ktory moZno vyu2it na diskusiu.
Ak wxa neklami moje zdznamy, pén Proked mal teraz desiatu
faktickui pripomienku v tomto parlawmente a doteraz cca 90 %
faktickych pripeomienok mali kolegovia za HIDS a SN5. To je
puhe konstatovanie, ak ma moja 4&tatistika neklame, dad sa to
iahko overit.

Takle tetraz s faktickymi vystipia pdn Tarédk, Téthova,
SudekovA, cabaj, Waliss, Guldanovd a Hrnko. Pén Weiss na zé-
klade § 19, prosim.

Poslanec J. Tarcék:

Chcel by som sa obratit len k tym panom poslancom, kto-
ri tak radi a tak dasto sa obracajui na svedomie, aby z &lan-
ku 7) dstavy necitovali len druhu vetu, ale predovéetkym tu
prvd, ktord znile: "Poslanci sU zAstupcovia obéanov." Obdan
vém da)l wmandit na to, aby ste realizovali ten program,
8 ktorym ste pred neho vystipili v rémci politického subjek-
tu, ktory ste reprezentovali. Ak mAte svedomie, tak to musi-
te realizovat & ked nie, aspoh difam, Ze ob&an na te heza-
budna .
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Podpredseda HR SR L. Cernak:
Dakujem. Prosim, pani poslankyfa Tdthova.
Poslankyfa K. Téthova:

VaZeny pan predsedajuci,
vaZeny parlament,

to, ¢o som tu podula, je snid zly sen. Panu poslancovi
Ftéénikovi by som chceja povedat tolko: P&n poslanec, ja si
vas skuto&ne vAiim, nle je to frdza, ale som v parlamente
kritke, neviem, ako je to vo vagich Kkluboch, ale ja eéte ne-
mam taky poznatok, #Ze by klub alebo niekto z klubu vedel to,
¢o chcem povedat ja vo svojom vystupeni. V nasom kiube sa
neéditaju vystupenia dopredu, ani sa necdsuhlasuju, takZe nie
je wmoind spravift kolektivny nézZor Klubu. To 7Je po prve.
/Potlesk./

Dalej k efektivite <&innosti parlamentu - prosim vas
pekne, to je iplne tvsmevné, Pokial si pamatame, mnohé f£ilmy
predstavovali demokraciu vyspelych 3titov, a Ja s1 pamatanm
jedan awmericky film, kde poslanec vzhladom na to, Ze sa
v parlamente cti demokracia, wmochol ¢itat aj telefénny zZoznam
dovtedy, kym nedostal tie argumenty, ktoré podporili jeho
stanovisko. A nikto mu to nevy&ital, nesmel vSak prerusit
svoj tok reéi a mohol a mal prdvo povedat s1 to, ¢o chce.

A na péna predsedajuceho by som mala len taku otézku:
Ked s1 znacite, kto Kkolkokradt vystdpil, kolke élaroéiek tam

ma& pén minister Dzurinda®

Dakujem za pozornost.
/Potlesk./
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Podpredseda NR SR L. Cernak:

Ha priamu otézku priama odpoved. Odhlasovali sme desa€-
mindtovéd limity a élenovia vliAdy vystupuju na zédklade § 19,
u nich ai nerobim &tatistiku. 3tatistika vyplyva z toho, aby
som nepomylil poradie, akc ste sa hlésill.

Panl poslankyiia Sudekové sa zrieka faktickej poznamky.
TakZe prosim, paAn poslanec Cabaj.

Poslanec T, Cabaj:

Ak dovolite, chcem iba pripomenit, Ze pri hlasovani
o skrateni diskusného prispevku na 10 mindt sme boli za, aj
sme to podporovali, tak nevidim doévod, predo teraz dale)
skracujeme prévo poslanca. Myslim, 2e sme boli Gstretovi
v tom, Ze to iidlo na 10 mrinut.

A chcem povedat dal%iu vec - viem, fa zajtra o druhej)
hodine je v Tatrdch semindr, kde idui niektori posianci. Ale
je to také podstatné, ked cdch&dza - ako som si to prepo&i-
tal, z vliddnej koalicie tam odchddza pat poslancov a z opo-
zicie &tyria ~ je to ten podstatny moment, precéo dnes mime
skon&it, predo nemdZeme dalej pokradovat?

viem, Ze uZ nie je tu pin poslanec HKanis, terajdi mi-
nister, ktory hovoril pri odvolani vlddy, Ze v inych Stéatoch
o tom diskutuju dni a tyZdne a my sa odrazu tak pondhlame.

Dnes to zrejme nemd kto predniest, tito jeho repliku, a pre-
to to zrejme aj konéi.

Podpredseda NR SR L. Cernak:

Bakujem. Pani poslankyiia Guldanovéa.
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Poslankyfa B, Guildanovd:

Vaiend pani kolegyne,
vifeni péni kolegovia z koalicle aj z opozicie,

ako vasa najwmladéla Kolegyha v tomto parlamente, uréite
menej skisend ako mnohi z vés, jedno vdak viem moZno lepéle
ako vy, a to vAm prAve taraz chcem povedat, Ze anl nasi vo-
1iél, rozhodne ani vasi, nie sd zvedavi na to, kto sa pred-
vadza v akom obledeni, s akym Usmevom, aké redil a rétorické
cvidenia tu vedie, kto &a predvedie krajsim a duchaplnejiim
vtipom, ale sd zvedavi na nake konkrétne &iny., NiekoIkokrat
ui bolo aj v tomte parlamente povedané, Ze nielen recami je
élovek 2ivy. /Potlesk./

Podpredseda NR SR L. Cerndk:

Dakujem velmi pekne. P&n poslanec Hrnko.

Poslanec A. Hrnko:

0 vietkych vystipeniach v parlamente sd stenografické
zaznamy, kaidy si mbé3e precitat vietky moje vystipenia a ur-
&ite tam nendjde misu Sogovice, ale pamatdm sa, Ze pén Andel
tu zaviedol novy termin "flada £odovice", ale to uZ je jeho
vec. /Smiech v séle./ A Xeby som chcel odpovedat panu Xuz-
bertovi, tak k &isglu B som dospal preto, ZIe som si myslel,
Ze dime wmoinost vystipit tym, ¢o maju &o povedat. NepouZil
som zlomkové &islo, lebo som nevedel, %£e aj padn Kuzbert chce
nle&o povedat. /Smiech v sale./

Podpredseda HNR SR L. Cerndak:
Dakujem pekne. Pin podpredseda Welss na ziklade § 19,

potor sa edte hlésili s faktickymi pripomienkami pa&n Prokes,
p&n Andel a pan Kuzbert.
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Podpredseda MR SR P. Weiss:
vizené kolegyne, kolegovia,

aj ja som nesmierne rad, 2e poslanci Hnutia za demokra-
tické Slovenskeo a Slovensked nirodned strany velmy radikilne
a pozitivnym spdsobom zmenlli svoj ndzor na mandat posianca
a na otdzku stranickej discipliny a vyluc¢ovania poslancov
z parlamentu, ked neposlichaju stranickych bossov. /Po-
tlesk./

Som presvedéeny, Ze Keby sa konalo referendum o tej
druhej otizke dnes, pani poslanci, ktori ste teraz tak vy-
stupovali za slobodu manddtu, uf by ste za ti druhu otazku
uré¢ite nehlasovali. Kolko &asu sme, vaZené damy a vaZeni pa-
ni, dnes venovali faktickym poznidmkam a kolKo Casu sme vy-
plytvall na vzadjomné osodovania a urdzky? A vtedy malokto
protestoval. A chcel by som pripomemit, kolkokrit ste vy
z Hnutia za demokratické Slovensko a Slovenske} narodne)
strany, ked ste mali vaéfinu, Jjednoducho bez rozpravy, na
zéklade toho, Ze rokovaci poriadok to umoZfiuje, dali ukonéirt
rozprava K niektorému bodu. Niekedy 2z politického dévodu
a niekedy jednoducho preto, Ze ui ste sa citili byt unaveni,
alebo ste ai mysleli, Ze viac sa uZ v tejto veci nedd pove-
dat. Rokovaci poriadok tc 3jednoducho umoiiiuje. Teraz by som
sa vaAs mohol pytat, predo ste sa vtedy neprididvali Xk protes-
toa vtedajdej opozicie, ktord este v rozprave chcela pokra-
c¢ovat. Myslim =i, Ze Strana demokratickej Iavice sa najlep-
#le z tunajdich politickych zoskupeni vie viit do situicie,
ked je niekto v opozicii, pretole sme v opozicii boli naj-
dlhéie, boli sme v nej 4 roky.

A, ddmy a pAni, nmyslim si, 2e na tieto vtipy moino od-

povedat veImi jednoducho, pretoie ktosi u? vypodital, iZe
v tomto parlamente je vyZe 90 ¢&lenov byvale) Komunistickej
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strany Slovenska, takie reipektujme tito skutoénost a ne-
vztahujme niektoré veci iba na jedno politické zoskupenie,
ktoré v tomte parlamente p8sobi. Napokon, jeden novipar mi
povedal, nestadil som si to overit, Ze v byvalej vlidde bolo
9 byvalych kaomunistov a v tejto je iba 8. /Potlesk./

Chcel som sa vratit k problému pobytu v opozicil a pra-
va vyjadrit svoj ndzor. Som rid, Ze pan Cabaj, predseda po-
slaneckého klubu HZDS, ocenil vystipenie pana poslanca Kani-
sa, ktory 2iadal, aby bolo woiZné vyjadrit sa k takej veci,
ako je odvolanie premiéra., A myslim si, %e vtedy sme na dis-
kusiu venovali velmi velky &asovy priestor a nikte nikoho
neobmedzoval. Dne&ny procedurdlny n&vrh nemd absoludtne Ziad-
ne politické pozadie. Osobne nejdem do Tatier, nezuddastnim
Ba na konferencii, som ochotny tu sediat eidte jeden alebo
dva dni, ak to prispeje k veci, ak to prispeje Kk rieseniu
problémov. Mim vEak pocit, %Ze teraz ide skdr o to, aby nie-
kto dal najavo, ako sa mu uberaju prava. Myslim si, fe préva
pre opoziciu a koaliciu su presne tie isté, dédmy a péani
z HZDS, ako boli vtedy, ked vy ste mali vaésinu. Neviem pre-
&0 tolky pocit ukrivdenosti, Ze sa upieraju demokratické
préiva.

Chcel by som 8a zastat svojho kolegu pana Ftaénika,
pretoie naozaj rokovaci poriadok kaidého parlamentu musi
riedit dilemu. Ak by sme formdlno-logicky pristipili pa tu
predstavu, e poslanec mdle aj viackrdt diskutovat k tamu
istému bodu, tak by sme teoreticky mohli déjst aj k zaveru,
e zasadnutie parlamentu by mohlo trvat tyidne a mesiace len
preto, e nlekto nachce refpektovat uréité obmedzenia. Tie
obmedzenia sui dané v rokovacom poriadku. Rokovaci poriadok
plati a nemyslim si, e procedurdinym navrhom, ktory v po-
zmenana)j podobe predniesol pé&n poslanec FtACnik, sa tu ohro-
zila demokracia. Naopak, bol velmi dstratovy, pretole pred-
pokladal vaési priestor pre poslancov opozicie ako pre po-
slancov koalicie. Napokon, vaddiu &ast rokovacieho dasu ste
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vyu2ill vy, vaZeni kolegovia z opozicle na to, aby ste for-
mulovali svoje stanoviskd. Myslim si, Ze nepolitizujme tento
problém. Ak Je potrebné, ak naozaj velmi trvédte na tom, Ze
chcete vietci s#estdesiaty piati wvystipit Xk tomuteo vyhldse-
niu, sedme tu agte dva dni, pripadne gi schvalme, Ze budeme
sediet aj do polnoci. Som ochotny za takéto ndvrhy hlasovat.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR L. Cernik:

Dakujem. Oznamoval gom dvakrat, £e pdn podpredseda
Weiss vystupuje na zdklade § 19, kde neplati &dasovy limit,
Ani tak nebol ovela dlh&i ako tri mindty. P&ni Prokes, An-
del, Kuzbert a Pridala.

Poslanac J, Proked:
VéZeny pén predsedajuci,

ospravedliujen sa, nesitazim o najaktivnejdieho poalan-
ca, ale pani poslankyni Guldanovej musim povedat, fe co sa
tyka mojich vystdpeni, nie sd adresované von, s0 to zatial
stdle len repliky na urcité dezinformicie, ktoré tu odznie-
vajl, na nepripravenost vystipenia predkladatelov programo-
vého vyhlésenla vlidy a jeho obhajcov. Riadne pisomne son sa
prihldsi]l deo rozpravy pred tymto bodom, a preto povaZujem to
za obmedzenie svojich prdv poslanca, ak mi bude znemoZnené
vystupit. Musim kondtatovat, e pricou poslanca je byt tu
a pracovat tu, a nie preto, Ze chce ist domov, brat druhému
slovo.

Dakujem,
Podpredseda NR SR L, Cerndk:

Prosim, p&n poslanec Andel.
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Poslanec M. Andel:
Démy a péani,

tak ako som povedal v predchidzajicej fakticke] poznadm-
ke, to neznameni, fe chcem dobehnut Prokeia, ktory ui mi je-
dendstu ¢&iarku. Skutoéne, o <om rezhodne tento parlament,
tak bude. Pokial si pamatam, Xed bolo programové vyhlisenie
vlddy pana Mediara, 8as sa neobmedzoval. Pokial bola aktua-
lizdcia, takisto nie. Ale &1 sa nam to, ddmy a péni, paci
alebo nepadi, myslim si, Ze v tom, &o povedal pan Weiss, md
uZasnd a hlbokd pravdu. Slovenskd nidrodnd strana za2ija byt
v opozicii, zaZila byt 4 mesiace v koalicii. Bohuiial, ako
rozhodne vacgina parlamentu, tak musi byt. Snad by =me sa
mali zamysliet nad tym, predo sa zmenil pomer sil v parla-
mente. Ale myslim si, %Ze nie ja, alebo ti Iudia, <&o sedia
v zadnych laviciach, by sa mali nad tym zamyslat, ale ti fu-
dia, ktori sedia tu v prednych laviciach. To m& pan Weiss
pravdu, o tom netreba diskutovat.

Dalej, tych invektiv bolo dost, moZno i z mojej strany
tu niektoré cdzneli. Chcel by som reagovat, tak ako sa zvyk-
ne v anglickom parlamente, na adresu pidna Hrnka, Ze on pocas
4 rokov svajho pdscbenia v parlamente Slovenske] republiky
anl raz nepoufil vyraz "misa Sofovice" a 2ial, ja som pouzil
vyraz "flada Socéovice”. Za kaZdy vyraz "flada Sodovice”, pén
Hrnko, didvam do placu 4 flage skétskej whisky a staci ai,
ked ty d45 za kaidy vyraz "misa BoSovice"” dve deci tejto
whisky.

DBakujem.
Podpredseda NR SR L. ferndk:

P4n poslanec Xuzbert.
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Poslanec T. Kuzbert:

Dakujem pekne, vzdidvam sa prava vystipit, lebo s panom
Hrnkom nemienim na péde parlamentu diskutovat.

Podpredseda NR SR L. Cerndk:
Pan poslanec Pridala.
Poslanec M, Pridala:

PAn predseda, v rokovacom poriadku je zhruba povedané,
2e poslanec ma pridvo prihlisit sa do diskusie pisomnou pri-
hlédkou. Ako viem, za klub HZDS boli odovzdané pisomné pri-
hl48ky naraz, ¢iZe vBetci, ktori efte &akaji na to, ich
odovzdall naraz. Neviem sice akou wmetddou sa tam medzi tieto
prihléadky dostali edte niektori ini, ktori medzitym este
vystipili, ale to nevadilo, nevadi ani teraz, ale vadi, ked
tito riadne prihldseni poslanci sa maju vzdat svojho vysti-
penia preto, Ze tam niekto dal medzi nich v tom ¢ase, Kkedy
sa odovzdali tie prihldiky, dalsie prihlasky, ktoré bola
odovzdanéd po nich.

Dakujem.

Podpredseda NR SR L. {ernidk:

Dakujem. Rychle vysvetlenie: Veera viedol schédzu pan
predemeda Gasparovié&. Ako som dostal oéislované prihlasky,
tak ich v rade bheriem. A3j ti, ktori boli posledni, videl:
ako scm zaplsoval &isla. Myslim od ¢isla 42 alebo 44 som za-
piasoval ja v poradi, akc boli podané. Len pre vafu informi-

ciu - sme pri &isle 21 a posledni prihlaska md &islo 50.

Hlédsil sa pé&n poslanec SArossy.
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Poslanec S. Sirossy:

PAn predsedajuci,
valend vlada,
véZ2end Ndrodnd rada,

mém za to, Ze nada ob&ianska verejnost sa nedozvie, é&o
je obsahom politickych dohéd, Xtoréd medzi sebou uzavreli pri
vzniku sicasnej vlddnej koalicle politické strany a hnutia,
ktoré ju tvoria. /Hlasy z pléna, aby sa hovorilo k veci./
K veci, &no k veci. Potom o to viac som ocakdval, 2e v navr-
hu predloieného vladdneheo vyhlésenia bude jednoznadne a velImi
jasne definovany &tatno-politicky zédujem Slovenskej republi-
ky s tym, aby sa na tejto béze zjednocovall snahy vietkych
politickych subjektov a #&titnych orgdnov pri posudzovani,
uplatiovani a realizovani zahranié¢no-politickych zdujmov re-
publiky, najmd to, aby akdkolvek zahraniéno-politicks akti-
vita sledovala vy¥luéne prospech Slovenskej republiky a jej
ob&anov. T&to skutodnost je vyvoland okrem iného aj obavou
o to, aby v rdmci pripadne)} reglementdcle prdv prislusnikov
niektorych niarodnostnych menfin sa nenarugila integrita re-
publiky, ¢&o najmé v tak exponovanej a citlivej geopolohe
nadho &té&tu je zv1Aat nebezpedné. Preto odporuéam, aby v na-
vrhu programovédho vyhlésenia vlady bol jednoznaéne a zretel-
ne definovany Statnopolitlcky 24ujem Slovenskej republiky.
To je vietko.

Dakujem.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR L, Cerpdk:

Dovolim si upozornit, 2e sme taraz v ftadiu rokovania,
xedy musime hlasovat o procedurdlnych navrhoch a faktické
pripomienky, ktorych ui evidujem vyde 20, by sa mali dotykat
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predmetu, o ktorom budeme o chvilu hiagovat. Su tu dva pro-
cedurélne navrhy.

PAn poslanec Tarddk je edte prihléseny s faktickou pri-
pomienkou a potom pridu na rad procedurdlne ndvrhy pana po-
slanca Ftid¢nika a pé&na poslanca Kiaika.

Poslanec J. Tarddk:

Pi&n Weiss, vy ako velky znalec prava, dokonca podpred-
seda legislativy, by ste mali vediet, Ze podla ¢lanku 82
ods. 1 N&rodn& rada zasadid stdle. Argument, ktory ste tu
pou2ili, 2e by sme to mali skondltf preto, Ze poslanci maju
odist do Tatler, pokial mam informiciu, idu v pribliZne rov-
nakom zastipeni - tak koalicia ako opozicia. A dalej, ak som
dostal dobru informdciu, ani jeden nechce vystipit so Ziad-
nym prispevkom na tejto keonferencii. Takie nevidim najmensi
dévod, aby sme nepokradovali aj zajtra.

Podpredseda NR SR L. Cernak;

Dakujem. Kolegyne, Xolegovia, KedZe sme vycerpali za-
sobnik faktickych pripomienck, kone&ne sa dostavame k hlaso-
vaniu o procedurdlnych ndvrhoch. Boli dva proceduralne navr-
hy pé&na poslanca Ftacnika.

Prosim, budeme sa prezentovat.
Prezentovalo sa 119 poslancov.

Pan poslanec Ftaénik vyslovil ndzor, aby este vystipilo
z poslaneckych klubov SNS a HZDS po troch diskutéroch v roz-
sahu 10 minit, aby z inych klubov vystupoval len jeden redé-
nik v rozsahu 10 minit a aby sme potom ukon¢ili rozpravu.

Kto je za procedurdlny névrh péna poslanca Ftaénika?
Za néAvrh hlasovalc 76 poslancov.
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Kto je proti?

Proti ndvrhu hlasovalo 40 poslancov.
Kto sa zdrZal hlasovania?
Hlasovania sa zdr2ali 3 poslanci.

Kongtatujem, 2e procedurdlny nAvrh pana poslanca Fté&é-
nika sme prijala.

Prosil by som predsedov klubov HZDS a SNS, aby mi even-
tudlne nahlésili trech, ktori budi za ich kluby diskutovat.

Démy a pani, druhy procedurdlny navrh pAna poslanca
Ftac¢nika bol, Za dnegni schodzu neukon&ime skOr, ako bude
uplne vyderpany program, t. j. budeme rokovat aj pao 19.00
hodine, kym uplne nevyderpdme program mimoriadnej schédze.

Budene sa prezentovat,

Prezentovalo sa 108 poslancov.

Kto je 2a procedurdlny navrh pana poslanca Ftéénika?
Za nadvrh hlasovalo 79 poslancov,

Kto je proti?

Proti ndvrhu hlasovalo 19 poslancov.

Kto sa zdrZal hlasovania?

Hlasovania sa zdrialo 10 poslancov.

Dakujem pekne. Tym je irelevantny procedurdlny navrh
pana poslanca KhaZka.

Pytam sa predsedov poslaneckych klubov HZIDS a SNS, €1
v zmysle diskusie, ktori budem dalej riadit podla odhlasova-
ného procedurilneho ndévrhu, potrebujd nejaky &as na to, aby
uré&ili, ktor{ traja budi za SNS a HzDS diskutovat, a z inych
klubov maximdlne po jednon desatmimitovom vystipeni.

& faktickou pripomienkou sa hli&si p&n poslanec Cabaj.
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Poslanec T. Cabali;

Vadieny pén predsedajuci,
ddmy a pani,

myslim, 2e Ziadnu prestiévku na klub nepotrebujeme. Roz-
hodli ste si, Ze to bude takym spésobom. Len pripominam, Ze
za poslanecky klub HZDS a SNS s prihldseni do diskusie pani
Sudekov&, pan Handk, pan Belan, pani Novotné, pani Valdeko-
vd, pani Tavodov4, pani Muikovi, pini Gandi, Korec, Kuzbert,
Sarossy, Zewman, $Sutovsky, Letko, Zori&dk, Vicen, Vyboch,
Bernatak, Hrbal, Prokes, Andel, JZingor, Polka, Pridala,

vzhladom na skutoénoest, %e ste urdili, %e mame obmedze-
ny limit npa vystipenie, dakujeme velmi pekne. /Potlesk./

Podpredseda NR SR L. Cernik:

Dakujem za faktickd pripomienku. § faktickou pripomien-
kou sa hldsi pdn poslanec Chamula.

Poslanec I. Chamula:

Vaieny pan predsedajuci,
damy a péani,

chcel by som doplpit péna kolegu Cabaja, uréite na to
zabudol, ie povaiujeme tento krok za vaine porugenie demo-
kracie v tomto parlamente.
Podpredseda NR SR L. derndk:

Dakujem pekne.

Kolegyne, kolegovia, v zmysle procedurdlnehe navrhu,
ktory sme si odsuhlasili, budem dalej riadit diskusiu tak,
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2e odloZim pisomnéd prihlésky a budem reagovat na zdvihnutie
ruky z pléna. Tieto zdvihnutia ruky budem usmertovat tak,
aby za kaidy klub vystipil maximélne jeden. Z poslaneckych
klubov H2DS a SNS mbZu vystipit po troch. HNetyka sa to os-
tatnych, ktori mé%u vystupovat na zéklade § 19. Takie sa py-
tam, kto md zAujem vystdipit v rozprave, Hldsi sa pdn posla-
nec Durana, prosim. Potom p&n poslanec Hrnko.

Védlené kolegyne, kolegovia, prosim kIud v rokovacej sa-
le. Prosim, aby sa nediskutovaloc v rokovacej sidle podas ro-
kxovania. Slovo m& pAn poslanec [furana za kiub nezévislych
poslancov - Alternativa politického realizmu.

Poslanec J., Durana:

vAleny pan predsedajici,
kolegyne, kolagovia,
vdiend vlada,

jednym 2z véainych problémov, ktoré komplikuju prechod
spolodnosti zaloZenej na trhovom hospoddrstve, je vysoka
miera neusporiadanosti pozemkového vlastnictva a s iou slvi-
siace tafkoetl pri preukazovani viastnickeho prdva k pode.
Tento stav je produktom dlhéie trvajiceho historického vivo-
ja hospodérskych, prévnych a celkovych spolofenskych pomerov
Slovenska, Sudasnd eitudcla je zlo2itd nielen vo vztahu
k fyzickywm osobém, ale )a k obciam, a to z dbvodu, Ze po
zrueni samosprévnej autondmie obci a ich vlastnickej sub-
jektivity dodlo aj k zmendm katastrélnych dzemi a Gzemi obci
oproti pdvodnému stavu.

Tdto zmenu obce pocituju ako krivdu,a to =z viacerych
dbdvodov. Napriklad namieta sa najri, Ze izemia, ktoré celé
stdrodia patrili urditej obei, boll priélenené k inej obci,
ktore} tAto zmena napriklad vedela prindsat ur¢ité ekonoamic-
ké vyhody. Ide trebirs o sprévu dani z nehnutelncsti. Viace-
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ré takto dotknuté obce sa formou peticii a stainosti doiadu-
j4 zmeny hranic na pdvodny stav. D& sa to dokumentovat Zia-
dostami obci Strba, VaZec, Vychodna, ale takisto aj Vadovce
v okrese Trendtin.

V tejto sdivislosti sa do popredia dostédva dalsia otaz-
ka, ktorou je otézka vlastnictva k pozemkom nezndmych vlast-
nikov nachédzajicich sa v katastrdlnych tzemiach obci. Rie-
tenim tejto otézky sa zaoberd aj koncepcia usporiadania po-
zemkového vlastnictva v Slovenskej republike, Kktord ui vy-
pracovalo nministerstvo pédohospoddrstva a Xtord bola ui aj
predmeton rokovania vyborev tu, v parlamente. Tdto uvaiuje
8 rieSenim otédzky prevodov vlastnickych prdv k pozemkom aj
v prospech obci. vzhladom na aktudlnost a vyznam tejto otdz-
ky odporudam tiuto skutoZnost zohladnit aj v uzneseni Ndrod-
ne} rady, a preto odporidam do uznesenia Nirodnej rady na-
sledovny text:

"Ndrodnd rada Slovenskej republiky odporuc¢a vlAde Slo-
venaskej republiky pri prerckivani organizaZného zabezpedenia
konceapcie usporiadania pozemkového vlastnictva v Slovenskej
republike zohladnit aj ziujmy miest a obci Slovenskej repub-
1iky na viastnictvo k polnohospodArskym a lesnym pozemkom
a k tomu navrhnit zodpovedajiuce legislativne upravy.®

To je véetko. Samozrejme, tento nédvrh odovzddm pisomne.

Dakujen.
/Potlesk./

Podpredseda HR SR L. Cernak:

Dakujem. Dalejd v rozprave vystipi pén poslanec Hrnko,
potom vystipi pédn Duka-Zélyomi.
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Poslanec A. Hrnko:

vVAieny pan predsedajici,
vaZeny predseda vliady,
vifend snemovia,

mAdm pripraveny pomerne dlhy prispevok, v ktorom som sa
zacberal urcitywm espbscbom tym, ako ga u nas vladlo v minu-
losti, kde boli pri¢iny toho, %e predchddzajuca vlida stra-
tila moju ddveru a hlasoval som za jej odvolanie, a preéo
hlasoval i poslanecky klub Nirodnodemokratickej strany za
toto odvolanje. MNebudem ui &itat tento prejav, pretoge si
nyslim, %o poslanci byvalej koalicie dost jasne dali na ve-
domia, Ze diskusia, ktord by obsahovala fakty, ktord by ob-
sahovala redlnu dancu na kooperéciu koalicie a opozicie, je
im tak cudzia, ako im bola cudzia vtedy, ked tvorili vladnu
koaliciu.

VaZendé damy poslankyne, pani poslanci,

to, %e novad vlédna koalicia dokéAzala predloZenim v1ad-
neho vyhlidsenia skutodnost, Ze na Slovensku je mofnid aj ind,
nekonfrontaénd a kooperujuca politika, je vyraznym potvrde-
nim pevnostl nalej slovenskej aAtétnostli. Nova vlddna koali-
cia dokdzala, Ze stdle je akte moiné pokrad¢ovat v idedloch
novembra 1989, idedloch, na zdklade ktorych bola etablovand
Slovenskd republika 1. janudra roku 1993.

Nebudem sa komplexne zaoberat predloZenym vladnym vy-
hlésenim, lebo v mnohych vecliach su tu uréite kompatentnejs&i
Iudia. PokladAm za potrebné zddraznit, predc ja a moji kole-
govia z narodnodemokratického klubu totc vladne vyhlésenie
podporime.

Predovdetkym vlddne vyhlisenie pondka cesty, akym
spésobom vyviest Slovenski republiku :z ideového a ekonomic-
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kého zdvozu, kam ju dostala predchddzajuca vlada. Verim, Ze
i ked vlada bude mat obmedzeny manddt na ich uskuto&nenie,
dokéle tieto opatrenia aj realizovat. UZ prvé kroky novej
vl&dy ukdzali totiZ, a dnesSné zasadnutie parlamentu je tcho
tieZ svadectvom, Ze vytviara na Slovensku pokojné ovzdudie,
Za nestresuje obd¢ana sustavnym vyveolévanim konfrontécie
a napitia, Ze menej hovori a viac kond.

Oaobne pokladdm za najdéleZitej£iu dlohu tejto vlddy
riefenia ekonomickych problémov a v ramci toho najwma obnove-
nie ob&éianske)} ddvery v privatiziclu a posiliiovanie privneho
charakteru slovenskédho Statu.

Miérne ohrdnutf privatizérli vlédnej koalicie a tichi
partneri privatizujicich spoloénosti dnes utoéla na ministra
privatizécie a spochybfiujl kupénovi privatizéciu. Iste, tdto
forma privatizdcie m& mneche nedostatkov, ale jednu obrovski
prednost. vVodl nadim obéanom trplacim ddsledkami transformé-
cia ja totiZ najapravodlivejiia. Ved nikto iny, len onl vy-
tvorili toto bohatstve, a je absoliitne nemordlne, aby z ne~
1akj¥ch dévodov bholl 3 privatizé&cle vyliceni len preto, 2e
niektori chronicki politici "s &istymi rukami®" si chceli
z ndsho spolodného majetku naplnif &i uZ oscbné alebo stra-
nicke vreckd. Definitivny stop takejtc privatizacii ich ur-
élte nepotedil, a ako v&era hovoril pdn Andel, urcite mal do
¢inania i 8 ich 2léovimi cestami. Preto sa nedudujem, Ze
tiadna nehoréznost nia je pre nich tak nizka, aby sa nepoku-
8ili spochybnit z&sadovost a nepodkupnost nového ministra
pre privatizéciuv a sprdvu nirodného majetku.

Druhym okruhom, ktory by som dal do pozornosti i novej
vléde, je problematika upeviiovania pravneho charakteru ndsho
dtétu. Za predchiddzajice obdobie sa do znacdne) miery uvolnai-
lo dodriiavanie zdkonov. Nova vlidda by vo svojej <&innosti
mala ist prikladom pri dodrZiavani zdkonnosti a dbat o to,
aby obfan nebol vystaveny nezdkonnym postupom len preto, Ze
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nie je schopny sa svojho priva dovolat. S véZne signaly, 2e
zamestndvatelia odopierajui zdkonom zarudené prava svojim za-
mestnancom len z dévodov vysokej nezamestnanosti. Na druhej
strane aj zamestndvatelia by uvitali sprehladnenie nielen
ekonomickych, ale aj pracovno-pravnych vzfahov., Verim, Ze
vidda nezabudne na tieto ddle2ité faktory a Ze i v ramci
svojho obmedzenédho manditu vykon& vSatko na to, aby nové
vlada po volbich prebrala tento &tdt v stave nezvrétitelného
demokratického vyvinu.

VAZené danmy,
vaieni pam,

v zévere mdjho vystdipenia by som sa chcel dotknut elte
jedného problému, ktory d&asto rezonoval vo vystdpeniach
predstavitelov byvalej kcalicie. Tymto momentom bolo sustav-
né zddvodiiovanie, Ze mnonéd vecl sa v tomte vi&dnom vyhlaseni
opakuju, ktoré boli vo vliddnom vyhldseni predchadzajucej
v1ady.

vaieni poslanci, démy a pini, som presvedéeny, ako m1L
povedal kolega Neuwirth, 2e priéinou toho, fe orchester zle
hr&, nie je partitdira. Partitdru Bacha alebo Mozarta, alebo
hociktorého iného vyznamného skladatela, nie je treba menit,
ked hr& orchester zle, alebo hrd falofne. Vtedy treba vyme-
nit orchester, a to sa stalo 1 v nadej slovenskej skuto&-
nostl.

Dakujem za pozornast.
/Potlesk./

Podpredseda NR 5R L. Cerndk:

Dakujem., Vystiupi pan Duka-26iyomi, potom pan poslanec
Féthy.
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Poslanec A. Duka-24lvomi:

PAn predsedalaci,

vAiené pani poslankyne,

vaZeni pani poslanci,

vaiend vlada Slovenske] republiky,

pitudcia, v ktorej vlAda predstupuje so svojim progra-
movym vyhlédsenim pred Narodni radu, je vysledkom velmi zlo-
Zitého politického, spolocenského a ekonomického vyvoja mla-
dej Slovenskej republiky plného neistoty, protireéenia
a hiadania cesty demokratickej predstavy spolocénosti, vybu-
dovania stAdtnosti a ekonomickej Strukbtury samostatného sta-
tu. Vytvorenie koaliénej vlddy je nudzovym riedenim, ktoreé
by malo zabranit tomu, aby tento Stidt sa iplne zrutil do
beznddejndho, bezvychodiskového stavu. Autoritativne riade-
nie predchddzajuce) vlidy, je} konfrontaény spodsob politizo-
vania, viedli k zvySovaniu politického napatia a k rozkladu
v réznych sférach %ivota spoloénosti.

Politlcké hnutie Spolulitie podporilo odvelanie premyé-
ra Mediara, a tym odstipenie jeho vlady, pre nekompetentnost
a nekoncepgnost, a tief preto, #e nebola schopnia vypracovat
a realizovat potrebné rozvojové stratégle s Jasne urcenym:
prioritami. Nevytvorila sa a nerealizovala sa fungujuca par-
lamentnd vl&dna koalicia, ktor& by zabezpedila vnitornu po-
litickd stabilitu pre &innost vl&dy. Politicky vyvoj sa stal
neunosnym aj z toho dévodu, 2e spésob a metody politicke)
prdce, nekooperativnost vlady, autoritativne metédy viadnu-
tia a uprednostiiovanie uzkych stranickych zaujmov pred ce-
lospolodenskymi, urobili zo Slovenska vnitropoliticky nesta-
bilného a pre zahraniéie nespolahlivého partnera. Ddsledkom
toho bola maléd akceptovanost Slovenskej republiky v zahrapi-
&{, ako aj maly priliv zahraniéného kapitdlu do ekonomiky.
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Sme i splne vedomi tohe, 2Ze vladna koalicia prebera
vlddu za velml zloZitych hospoddrskych, socidlnych a poli-
tickych podmienok a 2e vo vdetkych oblastiach spolodenského
Zivota existuju velké rizik& tuspedndho zvlidnutia nahromade-
nych problémov. Tieto problémy a rizikovost neskryva ani
predlofeny nadvrh programového vyhlésenia v14dy. Upozornenie
na ne povalujeme za velml dbleZité aj wvo vzfahu k verej-
nosti, aby pochopila dévody odvolania predo&lej vlAdy a jas-
ne videla problémy, ktoré této vlidda zdedila a musi sa poku-
sit riesfit,

Navrh programového vyhldsenia vlddy obsahuje, samozrej-
me, aj zamery vlddy na rie3enle nahromadenych problémov a mi
ambicie jiniciovat aj ur&ité dlhodohé procesy napriklad
v ekonomike, v sociédlnej oblasti, v zahranic¢nej politike,
atd., ktoré si mimoriadne déleZité pre zvladnutie procesu
transformiacie ekonomiky a socidlne)j sféry, ako aj zahranié-
nej orientécie a spoluprace Slovenska, napriek tomu, Ze ca-
sovo daleko presahujd wanddt v1Ady a prinesi plody ai v dal-
dom obdobi.

Poslanci Speoluzitia podporuji program novej vlady aj
z toho dbévodu, Ze edasnd viidda Jje otvorend pre dialdg
s prisluénikmi ndrodnostnych mendin a prejavuje snahu zaéat
riesit problémy, ktoré sa v tejto oblasti nahromadili. Doka-
zalo sa, Ze v predchidzaiicom obdobi rizne zamlietnuty dialdg
s predstaviteimi madarskej narodnostnej mendiny je moZny
v rovina vecnej vymeny nazorov. Vieme, Ze neddvera, obavy
a predsudky sa nedajd odstrdnif z jedného dha na druhy, Ze
ndzor zjednodufeného pohladu na pomerne zloZity problém na-
rodnostnych men&in edte stdle pbsobi svojou zotrvadnostou.

Chceme politicki stabilitu a skutoCnd demokraciu? Ak
4no, tak potom paralelne s ostatnymi farchami treba aj prav-
ne postavenie men&in riesit postupne, raciondlne, X spokoj-
nosti vsetkych ob&anov Slovenske} republiky. Zac¢al sa uZi-
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toény kladny dialdg, je obojstrannd ochota ndjdenia oboj-
stranne vyhovujticich rieseni. Povaiujeme to za slubny zadia-
tok politickej spoluprice s ucastnikmi v1adnej koalicie aj
do buddcnosti. Politické hnutie Spoluitie tymto svolim po-
stojom chce deklarovat pred svojimi voliémi a obéanmi Slo-
venske} republiky, ake ay medzindrodnou verejnostou, 2e tak
ako v uplynulom obdobi je otvorend pre rozumni spolupricu
a podporuje spolodensky pokrok v Slovenske] republike, vyia-
dujici v sucasnosti urychlenlie transformdcie ekonomiky
a rozvo} demokracie.

Vaiené poslankyne,
véZ2eni poslancl,

dovolte mi, aby som na zdver predlofil ndvrh nasledav-
ného znenia do ndvrhu uznesenia Ndrodnej rady Slovenske) re-
publiky k Programovému vyhldseniu vlady Slovenske) republi-
ky:

N&rodnd rada Slovenskej republiky
cdporuéa vlidde Slovenskej republiky

A. aby zlepdila spolupridcu s Maticou slovenskou a kul-
tdrnymi zvazmi narodnostnych mendin s cielom zvyZif moralnu
a finanéni starostlivost o Slovdkov, resp. prislusnikov na-
rodnostnych mendin #ijicich na vzemi, kde sa vzadjomne

ovplyviiuje slovenskXad Kkultura s kultirou ndrodnostnych men-
ain;

B. aby urobila potrebné kroky pre rovnomerny rozvoj
dkolstva na zabezpedenie naplnenia prava na vzdelanie,
vychovu v materinskom jazyku.

Dakujem pekne za vasu pozornost.
/Potlesk./
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Podpredseda NR SR L. Cernak:

Dakujem. Skdr ako vystipi s daldim diskusnym prispevkom
pan poslanec Féthy, je faktickd pripomienka pani poslankyne
Albekovej a pana poslanca Kuzberta.

Poglankyha M. Albekovd;

Dakujem za slovo, Mda velmi tedi vyhldsenie, ktoré mal
pén poslanec Duka-2Zdlyomi, &e citi dctu a vzfah k tejto re-
publike. A chcala by som ho poprosit na pbde tohto parlamen-—
tu, pretofe som sa predtym niekolkoXrAt zicastnila stretnuti
so zahrani&nymi hostami a zahraniénymi novindrmi, Ze prive
dlencvia parlamentu za Egyuttdlés vystupovall takym spdsc-
bom, Ze tobili velmi z1l4& meno tejto raepublike. Nechcem po-
ufit také ostré wslovd, ale doslova hanili &innost viady
a &innost orgdnov, ktoréd boli legitimne zvolené v tejto re-
publike. Tak velmi difam, %e s touto politikou skon&ill a Ze
naczaj budl realizovat tie slovd, Xktoré sme ai tu vypoduli,
a difam, 2e ich vztah bude k tejto republike iny ako dote-
raz.

Dakujen.

Podpredseda NR SR L. Cerndk;

Pin poslanec Kuzbert, potom pani poslankyna MuBkova.
Poslanec T. Kuzbert:

Chcel by som spresnit niektoré veci, ¢o hovoril pén
Duka-zélyomi. Ob&ania Slovenskej republiky si musia uvedomit
jednu vec, Ze tato vliadda, slovenskd vl&da, je zdvisld prive
na vaéich hlasoch, na hlasoch nidrodnostnej mendiny, &ile vy
rozhodujete o osude Slovenska. Ako vy rozkdiete tejto vléde,
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vy patnasti poslanci, alebo kolki ste tu, tak této vldda bu-
de skdkat. Toto treba jasne povedat obdanom Slovenske) re-
publiky.

Podpredseda NR SR L. Cerndk:

Pani poslankyha Mudkova, potom s faktickymi pripomien-
kami sa hlésia pan poslanec Bugar a pan Duka-Zd&lyomi.

Poslankyha L. Mufkovd:

vatené kolegyne, kolegovia,
valeny pédn predsedajici,
&lenovia vléady,

chcem reagovat na predrednika, pretole v narodnostne)
politike je program predlofeny vliddou vAgny a 8 hiekolko mi-
lo vynimkawmi vieocbecny. Na druhej strane, ake to vyplyva
napriklad z televizneho vystipenia pdna poslanca Duka-Z6lyo-
miho, sa hovori o velmi konkrétnych dstupkoch presahujdicich
hranice prav nArodnostnych mensin, konkrétne madarskej men-
Siny, ktord sa ako jedind spowmina v podtexte ¢asti venovane)
ndrodnostne’j politike. Predché&dzajica vlada pripravila
a ¢iastodne realizovala spdsob pisania mena a priezviska
2 byvalé ministerstvo vnutra pripravilo zdkon o matrikach.
V ¢astl venovanej ndrodnostnej politike sa vSak tdto aktivi-
ta pripisuje teraljsej vlade.

Ctézka oznadovania miest a obci je zlo2itd a treba pri-
pomanit, Za riafienle, ktoré chystdé vliida, by malo zodpovedat
refiinesu stavu veci. Bolo by pre slovenské spolocenstvo taz-
ko vysvetlitelné, keby sa za zéklad oznadovania obeci v jui-
nych regidénoch prijala 24sada urdujica =za podstatné nazvy
horlive presadzované v madarizadnom obdobi po prijati dis-
kriminadéného z4kona o narodnostiach v roku 1868.. Historici
potvrdzuji, Ze tento zadkon sa v praxi nikdy neuplatnil.
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V tomto obdobi sa uskutoénilo premenovanie obci, ktoré je
odzrkadlenim tendencie Xk madarizédcii. V otézke pomenovania
obci treba hladat riefenie, ktoré by vzalo do Uvahy opravne-
né poiiadavky nadich madarskych spoluob&anov, ale rovnako
pri kaidom jednotlivom ndzve vychddzale z objektivne) histo-
rickej analyzy.

' P4n poslanec Duka-Zélyomi a dalsi madarski poslanca
zdoraznili, 2e sa dosiahla dohoda s terajZfou vlAdnou koali-
ciou, s teraj&ou vlddou, o naplneni odporucania Rady Eurdpy.
Upozorfiujem, 2Ze odporicania neprijaté eurdpskymi Atdtmi
a naeratifikovand tak, ako sa to vyZaduje literou zdkona,
nemd2u byt zisadou pre riedenie otdzok nidrodnostnych mensin.

Chcem upozornit aj na rémsku ndrodnostnd mensinu, ktoré
z vlidneho programu celkom vypadla, a pritom existuje Kated-
ra rémske) kultiry v Nitre. Vldda Vliadimira Hecdiara pomohla
zriadit divadlo v Ko&iciach Romatan. Pripravovali sa projek-
ty vzdeldvanie Rémov a eurdpske orgény prisliibili pomoc pri
rietani bytove} vystavby rdémskeho obyvatelstva.

Aktivne a <Guléd styky sa vyvinuli aj s nemeckou narod-~
nocstnou mendinou, ani o nich sa vo vladnowm programe nié ne-
hovori.

Podpredseda NR SR L. Cerndk:

Pani poslankyha, edte tridsat sekind.

Poslankyfa L. Muskovd:

Z4&verom ~ predchddzajica vldda plne reépektovala indi-
vidudlne prdva narodnostnych mensdin. Chcem verit, 2e pre do-
dasné clele sa terajiia dodaend vl&da neprepoiicia na pri-
sudzovanie nadprdv presshuildcich droveid eurépskych noriem vo
vzfahu k nidrodnostnym menéinam.
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Rada by som s3te upozornila na predvéerajsi monitoring,
na informéciu, kde pdn Miklés Duray, ked sa vratil z Pariia,
doalovne povedal: “Nade problémy sa pokisame riedit nia
spochybiiovanim &tdtnych hranic, ale v rdmci statnych hranic,
no uskutoénenim Uplného Uzemného sebaurdenia.™ Opakujem, da-
ny a pdni, uskutoénenim dplného Uzenného sebauréenia. Zamys-
iime sa nad tymito slovani, zamyslime sa nad Slovakmi 21ji-
cimi v tomto teritériu a zamyslime sa nad tym, o d&o sa tu
hra, &o sa tu peZaduje., V1iada, ktord mi predovSetkym pripra-
vit nové volby, by nemala prekradovat hranice svojich prévo-
moci a nemala by Slovensku vnucovat nezvratné aleboc taZko
zvratné riedenia. To by mal byt jej najvy&si princip.

bakujem.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR L. Cerndk:

Dakujem. PAn poslanec Bugdr, pan Duka~Zélyomi. Nie som
si isty, &i som nezmenil poradie.

Poslanec ¥V, Bygér:

bakujem pakne, p&n predsedajuci.

Péni poslanci z byvale) vlddnej koalicie, vy ste nés
obvifovall z pozicie vlady, vy nés obvifujete teraz, ked ste
v opozfcii. LAskavo vés prosim, nerobte predéasné uzdvery.
My sme hladall aj vtedy moinost otvorenia, moZnost zadatia
dialégu, to ste odmietli. Hladali sme teraz, bolo ném to po-
miknuté. Tak ed&te raz vas progim, nehovorte o vysledkoch,
ked edte ani nepoznéte vobec zadiatok tejto cesty.

Podpredseda WHR SR L. Cerndk:

Prosim, pAn poslanec Duka-zdélyomi.
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Poslanec A. Duka-Z&lyomi;

V&ZenA MArodnad rada,

viastne som nechcel reagovat na to, &o vlastne povedala
pani Albekov4, ale nha tvod jednu vetu. Aby Sme hepomyll slo-
vensky ndrod vlddou a vlidnicim hnutim - to si dve veci.
Treba nad tym porozmyslat.

Co sa tyka tych &trnast hlasov, prosim vas, predo chce
pan Ruzbert vsugerovat verejnosti to, %e je tu 14 poslancov,
ktori méiu vydierat, méZu rozhodovat o osude Slovenska? Prva
vec: sme tiei obdanla Slovenska]j republiky. Druhd vec: my za
to nemdZeme, fe HZIDS sa rozpadlo na niekolko kusov a nedoké-
zali udriat svoju silu v tomto parlamente. A o sa tyka vy-
stipenia pani kolegyne Muskovej, prosim vds pekne, prive pre
tento tén, pre tento 4tyl a pre takyto posto} sme nemohli
viest dialdg s byvalou vladou,

Dakujem vim pekne.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR L. Cernak:
PAn poslanec Chamula, potom pian Kuzbert a pan Dobos,

Poslanec I. Chamula:

ViZeny padn predsedajici,
kolegyne, kolegovia,

len v krdtkosti by som reagoval na to, &o tu bolo pove~
dané. Po prvé =~ myslim si, 2e akondhle niekto chce alebo
uvadza argumenty, ako je to na juhu Slovenska, na zZmiesanom
dzemi, v tom momente niektor{ poslanci alebo niektori pred-
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stavitelia madarskych strdn sa ohradzujd tym, Ze nemdiu
ndist dialdyg. To je po prvé.

Po druhé - chcem sa podakovat panu poslancovi Zélyomi-
mu, Ze po prvykrdt som na péde tohto parlamentu pocul slovo
0 lojalite Kk tomuto dtdtu. Ale chcel by som ho velmi pekne
poprosit, aby to, &o tu povedal, sna%il sa deklarovat aj na
arovni mastekych zastupitelstiaev, poslancov mestskych
a obecnych zastupitelstiev na zmiedanom vzemi, ako aj prai-
maitorov tychto =zastupitelstiev, pretoie velmi dobre vieme,
akd je situdcia v tychto zastupitelstvach.

Dakujem.

Podpredseda NR SR L. Cernak:

P&n poslianec Kuzbert, potom pdn poslanec Dobos, potom
na 2dklade § 19 pan podpredseda Weiss.

Poslanec T. Kuzbert:

vaieny pdn Duka-2Z6lyomi, ja som nepouzil slovo vydie-
rat, ale beriem to vage stanovisko.

Podpredseda NR SR L. Cernak:

Pan poslanec Dobos,
Poslanec L. Dobos:

vVAZiend Slovenskid narodnd rada,

v programovom vyhlaseni vl&dy si cenim ludsky faktor.
Je tam klIudovy pojem konsenz. Myslim si, 2e to je podstatny

prinos, to je ind filozofia politiky, novej politiky. Myslim
si, fe Jedind cesta pre tito republiku skutodne je konsen:
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v politike, aj v nérodnostne), aj v celej. Z&kladom nove)
slovenskej demokracie Jje Xonsenz. Myslim si, Ze této cesta
je schodnd pre nds a} pre celd tito republiku. /Potlesk./

Podpredseda NR SR L. Cernak:

Dakujem. Na zdklade § 19 vystipi pan podpredseda Weiss.
Podpredseda NR SR P, Weiss:

vaZené damy,
vaieni pani,

doterajsia rozprava k programovému vyhlaseniu bola za-
ujimavym svedectvom nielen o stave slovenskej spolodénosti,
je} hoepodArstva a ekanomiky, ale aj svedectvom o irovni
a vyvojovych tendencidch slovenske) politiky, ktorej sme my,
tu sediaci, hlavnymi reprezentantmi. Bola a3l svedectvom na-
Se) schopnosti, schopnostl nielen koalicie na jednej strane
a opeozicie na druhej strane, ale aj] poslaneckych klubov
a jednotlivych vystupujicich poslancov vnimat a riefit poli-
tické problémy z hiadiska obéana, jeho problémov a trépeni,
z hladiska dalgéieho smerovania nadej &tatnosti najma &o sa
tyka vyvoja demokracie, z hladiska vytvirania podmienck pre
konkurencieschopnost nddho hospoddrstva a pre jeho integra-
clu do Eurdpskej unie.

Novinari a obdéania s) mohlyi urobit sami obraz o tom,
kto ako a za &c vystupoval, a preto nechcem komentovat jed-
notlivé vystipenia svojich kolegov. K niektorym momentom,
ktoré sprevédzali takmer vietky vstipenia kolegov a kolegyn
z opozicie, sa viak predsa len chcem vrAtit.

DAmy a péni, v rozprave sa viackrdt objavil ndzor

o akejsl neoprévnenosti vymeny vlddy, ba dokonca sa opat ob-
javile, ak ma pamat neklame, aj slovo prevrat. Kolegyne
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a kolegovia, zosumarizujme si celkom pokojne fakty. Hnutie
za demokratické Slovensko a S5lovenskd narodnd strana, ktoré
tvorili vladdu, mali v jala 1992 v parlamente 88 mandditov.
Odvtedy opustila klub HZDS takmer 3tvrtina poslancov a klub
Slovenskej ndrodnej strany tretina poslancov. Za toto nemoi-
no vinit¢ vtedajsiu opoziciu, anl novindrov, pretole strany
opozicia sa jednoducho nerozpadli.

Neviem, predo si niektori kolegovia terajdej opozicie
nysllia, 2e bolo povinnostou napriklad Strany demockratickej
lavice, aby nahradila vypadok &tvrtiny poslancov HZDS a tre-
tiny poslancov Slovenskej ndrodnej strany svojimi hlasmi.
Nemali sme k tomu ani programové anl politické dovody. He-
viem prec¢o nlektorych kelegov urdfa, 2Ze stratili vaésinu
a v sulade 8 dstavou jednu vlddu 3jednoducho vymenila druha
vidda. Je to v sulade s pravidlami parlamentnej demokracie,
tak to prijalo aj zahranid¢ie a tak to prijala aj vadsina
slovenskel verejnosti. Okrem +toho, ddmy a pani, parlament
reprezentuje hlasy vietkych volidov, nie iba volidéov jedného
hnutia. Ziadnej opozicii nikto nemdZe vyditat, Ze sa usiluje
zmenit pomer sil. Pravo vladnut nie je dané jednoducho bez
podmienok. Predchidzajica opozicia navySe jasne vyjadrila
véTu zorganizovat preddasné volby. Tu sme sa o tychto pred-
&asnych volbach jednomyselne dohodli.

Patri k umeniu politiky udriat si v parlamente vaésinu,
Politick4d koncepcia Hnutia za demokratické Slovensko podporu
v parlamente jednoducho stratila. Predo by daliie strany ma-
1i udrziavat pri Zivote to, &o nebolo ich programom a ¢o ne-
zodpovedalo ich &tylu politiky, &o nezodpovedalo ich pred-
stavdm o demokracii, polaticke] kultire a spdsoboch obhajoby
nirodno-§titnych zaujmov? Predo ndm vy&itate, kolegyne a ko~
legovia, Ze sme nepodporili vase politické programy a meté-
dy, ale chceme uplatnit svoje?
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Dovolim s8i vyslovit ndzor, Ze pri&iny, predo byvald
vladda stratila vad&inu, sa skryvaju aj v tom, ako ¢ast dneé-
nej opozicie vystupovala a vystupuje voé&i programovému vy-
hl&seniu novej vl&dy tu, v parlamente. Tak ako treba vediet
viAdnut a nestratit vadsinu, treba vediet aj oponovat. velmi
si vaZim tych Xolegov z opozicie, ktori nevy&itali, neurifa-
1li sa, neur&fali ani &lenov nove) vlddy a koaliénych poslan-
cov, ale pokisali sa analyzovat a kldst vecnéd otézky a davat
nidvrh. Lebo Kkafd& vl&da potrebuje opoziciu. Aj tdto vlada
potrebuje opoziciu. /Potlesk./

Mal som vidak pocit, kolegyne a kolegovia, Ze takychto
ocpozlénych vystipeni nebola vadSina. Mrzia ma vBetky urélky,
invektivy, osobné npapddania, ktoré tu cdzneli na jednel aj
na druhej strane. Jadna vec ma vdak tesi, le zdrianlivé,
kultivovanéd a vecné stanoviskd majui v tomto parlamente, ale
aj vo verejnosti Zoraz zrejmejéie vadkiu podporu, ne2 vysti-
penia agresivne, militantné, 2léovité, poznamenané zlostou
a pocitom pordiky. U2 je to v fivote tak, Ze iitodnogt, agre-
sivita, netolerantnost a sebaldtost i zndmkou zniZenej se-
badédvery a niekedy aj zmendene] sebalcty. Niekedy mé&m pocit,
ie to, do sa vydiava za politicky program alebo politické
zoskupenie, je len zoskupenie niekolkych itoénych povah, Ze
za vyhlasovanymi politickymi hodnotami su len osobné zédujmy.
A to je, kolegyne a kolegovia, na dlhodoby \iepech v politike
predsa len trochu mélo.

Dovolte mi vyjadrit nézor, 2e zmena vlidy bola nevy-
hnutnd. Odhalila skutoény stav veci a hibku probldmov v na-
Bej spolodnostl i v nagej politike. Priniesla nové chiépanie
politiky i novt energlu. Neviea, predo sa tejto vldde dosta-
lo vdera a dnes tolko vyéitiek za to, fe chce udrfat konti-
nuitu tam, kde je to moiné, a predo ju niektori obvifuju, Ze
chce nielen opravovat cesty, ktoré sama navytlkla, ale e
chce poloiit aj zhklady pre cesty nové. Maeviem, predo tejto
vliadde sa podsiva, Ze vznikla iba kvdli privatizécii. Ved
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jasne povedala, %e chce v silade s novym zdkonom privatiza-
ciu zbavit podozrievania, dat ju pod Kontrolu parlamentu
a verejnosti a poskytnit v privatizécii #ancu aj tym, ktori
nesaju majetok. Ak by som chcel byt zlomyselny, aj ja by som
mohol argumentovat, Ze Iutost nad tym, Ze dodlo k zmene po-
meru sil v tomto parlamente je dana iba Ilitostou, Ze uZ sa
nebude méct privatizovat tak, ako sa privatizovalo na sklon-
ku existencie byvalej v1Ady. Ale nemyslim s1, 2e toto je
doleiité.

vyskumy verelnej mienky, valené kolegyne a vileni kole-
govia, opakovane ukazovali, 2e nagi ob&anlia =i Zelali pre-
dovéetkym odbornost a schopnost spoluprice. Som presvedéeny,
Ze tito viada je ustretovym krokom vodi tomuto Zelaniu obéa-
nov. Strana demokratickej lavice sa v kaidom pripade usilo-
vala dat do v1idy odbornikov a je pripravend v tejto vlade
apolupracovat aj s partnermi, od ktorych 3ju niekedy v nie-
ktorych veciach odlifuji rézne politické pohlady a2 rdzne
programové nazory. Chceme stavat na tom, &o nds spaja a nie
na tom, &o nas rozdeluje. Vietci sa to potrebujeme naucit.
To, %e vo volebnom zdpase budeme konkurenti, neznameni, Ze
sa musime na Zivot a na smrt nendvidiet. Nendvieti a vyhla-
dévania nepriatela sme u# za2ili dost v predchadzajdcich
dvoch totalitnych reiimoch, ale aj po prevrate, a treba po-
vedat, #e i po rozdeleni federdcie.

Ano, kolegyne a kolegovia, mdZeme si stdle niedo vyéi-
tat. MOZeme hladat dévody, aby sme si ani ruku nepodali,
alebo dokonca, aby Bme sa ani len nepozdravili. MdZeme sa
stdle delif na dobrych a zlych Slovékov. MAZeme hovorit na-
priklad to, 2e iba jedny noviny na Slovensku su prosloven-
ské, alebo potom treba povedat, fe podla pravidiel formalnej
logiky takdédto tvrdenie znamend, Ze vSetky ostatné noviny by
ame museli vyhlisif za protislovenské. A to je trogku trufa-
14.
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MéZema znovu a znovu obéanov slovenskej ndrodnostl sta-
vat proti obdanom madarskej, &eskej, ukrajinskej, rusinskej
ndrodnosti, proti Romom alebo naopak. Ale pytam sa, kam ta-
kynto spdacbom dbéjdema? Mé2eme Znovu a znovu siahat po vzé-
jomnych urdikach. MoZeme byt militantni a neznadanlivi. Len
neviem, Xam sa tak dostaneme & ¢&i prive nendvist, ukrivde-
noat, sdistavné Utoky a vybavovanie sl uétov je to, &o od nés
dnes obcéania odakdvaiju.

Za Xlub poslancov Strany demokraticke3j lavice méZem po-
vedat, Ze odvolanie byvalej vlddy sme nechépali ake akt
pomsty, a Ze necitime potrebu nikowu ni& vracat. Opakujenm,
sme pripraveni na oBtré vecné vymeny ndzorov s kaZdym, aj
8 terajdou opoziclou, ale nenechdme sa vyprovokovat ttokom
na kolegov poslancov.

Mito vlddu chdpeme ako pokus prekonat politiku rozdelo-
vania a vyludnostl, pokus prakonat takdto politiku politikou
spolupréce. Chapeme ju ako pokus o ndrodné a politické zmie-
renie v praxi, Priéve preto, 2e sme proti politike zaloienej
na vytvarani obrazu nepriatela, vstipili sme do tejto vlady.
Prdve preto, fe chcema robit politiku zalofeni na seridz-
nych, vecnych argumentoch a na sp&jani sil, politiku zamera-
ni aj na horizont dlhsi ako je oktféber 1994, podporime prog-
ramové vyhlésenie tajto vlAdy, pric¢om budeme dbaf, aby =za
nevyhnutné transformadné zmeny, ktoré t4&te vlada bude pre-
sadzovat, nedotkli mociilne najslabiich vrstiev ocbyvatel-
stva., PrAve preto, Ze cbcéanom, a] susednym Kkrajindm chceme
ukdzat demokratickd politickd kultidru, budeme v tejto vlide
aj v parlamente korektne spolupracovat. To pokladéme za lep-
8i prispevok pre Slovensko, pre budovanie slovenskej &tat-
nostl, ako eilné re&l o Slovensku.

Dakujem vém za pozornost.
/Potlesk./
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Podpredseda NR SR L. Cernak:

Dakujem vam pekne. 5 faktickymi poznénmkaml sa hlédsi S
poslancov. Prv& bola pani poslankyfia Téthova,

Poslankyfia K. Téthovd:

vAleny pAn predsedaijici,
vAleny parlament,

ak méien vyjadrit svoj osobny pocit, chcem povedat, ie
v mnohom, ¢o pdn podpredseda Niarodnej rady tu povedal, s nim
v plnom rozsahu sithlasim. 5u tam mnohd myslienky mne aj mno-
hym poslancom tohto parlamentu blizke a myslim, Ze vadSina
poslancoy, ak nie vsetcl poslanci, 8 niektorymi skutodne vy-
soko kultivovanymi zavermi a ndmetmi by sme mali sidhlasit.
Ja véak mim potom jeden pocit, a to je taky neprijemny pocat
a viac aj otédzka. Je iiplne diametrdlne vystipenie pana pod-
predsedu Nirodnej rady a predsedu v1Ady Slovenske]j republi-
ky. Mam pocit, %e asl (vodny prejav pana predsedu vlaidy ne-
bol konzultovany s poslaneckym klubom SDL.

Dakujem za pozornost.
/Potlesk./

Podpredseda MR SR L. Cerndk:

Faktické pripomienky som zapisal v poradi: pani Prokes,
Kuzbert, Masiar a Hrhal a pani Tavodova.

Prosim, pan poslanec Proked.
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Poslanec J. Prokes:

Vaieny pan predsedajuci,

tiei by som sa velm. rdd podakoval panu podpredsedovi
Nircdnej rady za Jjeho prejav. Skoda ~ pripidjam sa k pani
poslankynl, ktord hovorila predo mnou, Ze v podobnom duchu
nebolo ladené iivodné siove premiéra vl&dy. Len o jedno ho
prosim, aby svoj vyrok, Ze nepocifujui potrebu niekomu niedo
vracat, nevztahoval aj na majetok komunistickej strany.

Podpredseda NR SR L. Cerndk:
Pdn poslanec Kuzbert.

Poslanec T. Kuzbert:

TieZ v plnej mlere suhlasim s hodnotenim prejavu pina
podpredsedu pani profesorkou Téthovou, ale chcel by som do-
plnit alebo spresnit: Pén podpredseda, ja si myslim, 3e ten
xonfrontaény tén nasadil prave prvy, ktory vystipil na tejto
schédzi, a to bol pén predseda vl&dy.

Podpredseda NR SR L. Cernak:
PAn poslanec Masiar,

Poslanec D, Masjar:

Dovolte mi, aby som sa velmi v krétkosti vrAtil k vy-
stipeniu pidna poslanca Bugara. Ja si ho velmi vaZim, & on sa
uréite pamatd na to, Ze bolli rokovania s Madarskym
krastansko-demokratickym hnutim raz, ale treba si uvedonmit
jednu vec. Viedy za ndrodnostnui politiku bol zodpovedny pod-
predseda vlidy pan Rowan Kova&, ktory bol z&roved predsedom
Rady HZIDS. Treba sa jeho spytat, predo sa znova neuskutodni-
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lo daldle rckovanie s madarskymi politickymi stranami. Dnes
nidm je ui jaend, Ze vtedy nemal z&ujem na tonm, aby sa vytvo-
ril nejaky Xonsenz. A pridve preto, e v tejto vléde sedia
uréité osoby z naddho hnutia, voél ktorym mdm osobné vyhrady,
prehlasuiem, Ze budem hlasovat protl programovému vyhliseniu
tejto vlady.

Dakujem.
Podpredseda NR SR L. {ernik:

Prosim, p&n poslanec Hrbal, potom pani poslankyna Tavo-
dova, pan poslanec Vyboch.

Poslanec J, Hrbal:
VaZend ddmy a péni,

dovolte mi, aby som predniesol prakticky technické pri-
pomianky k spolodne) spridve, Tykaji sa dvoch bodov. Tykajua
sa programového vyhlésenia na useku polnochospodédrstva - to
je jedna, a druhd Gseku lesného hospodirstva.

Predseda NArodnej rady obdrial od Slovenskej polnohos-
poddreke} a lesnicke] komory stanovisko k Programovému vy-
hldseniu vlady Slovenskej republiky. Chcem ubezpecit tstred-
ného riaditela tejto komory, Ze jeho stanovisko som si osvo-
Jil, ale nakolke mam len technickud pripomienku, nebudem ho
tu &itat, ale ie to pripravené, ddm to zapracovat panu spra-
vodajcovi do spoloénej spravy.

Druhé pripomienka sa tyka lesného hospodérstva. V prog-
ramovom vyhldseni viddy sa totiZ o lesoch pige iba tolko, Ze
v nadvaznost. na transformaciu chystime nové organizaéné
usporiadanie leanictva. Pokraiovat bude realizicia programu
ozdravnych opatreni v lesoch poskodenych imisiami = vyuZi-
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tim doméAcich 1 zahraniénych finanénych 2drojov. Chcem podo-
tknit, %e s tou prvou &astou, 8 prvou vetou moino sihlasit,
ale k tej drubhe} upozoriiuvjem vliAdu a prisludné ministerstvo,
2e tento 3tdt pravdepodobne edte dlhe nebude mat na to, aby
mohol odstranovat nédsledky Iimisii, pokial tieto nepoklesni.
Pokial poklesni, to bude in& vec, kontamipicia pbdy sa zni-
2i, zni2i sa imisny spad, potom to bude moiné. Zatial to
moiné, podla mia, nie je. Je to plytvanie peniazmi.

Okrem toho finanéné pbdiidky od Svetovej banky v sume
90 miliénov korun by sa mohli zvad&i€ na 180 milidnov korun,
keby sme ich mali &im splatit. Postavill by sme cesty, la-
novky, a potom by si to vytiahli o¢d nés v dreve. To by bola
devasticia a drancovanie nadich lesov.

K spolod¢ne) sprave chcem povedat tolko, Ze vo vybore
eme prijali tri zdvaZpé body do uznesenia, ktoré by som vis
prosil, aby ste podporil. tak, ako aj tie polnohospodarske.
A chcem ich teraz tu, z tejto pozicie opravit. lde o doplne-
nie bodu h/ slovami "a zmenené vlastnicke vztahy”. Dalej bod
i/ navrhujem nahradif inym bodom, pretofe tento je tak Ziro-
ko koncipovany, Ze jedncduche sa z toho nevie, d&o tam je.
M43 ndvrh nenadiel pochopenie vo vybore, a preto ho prednd-
8am tu. Nebudem ho &itat, preéita ho potom pAn spoloény
spravodajca, nakolko som uZ prekroéil limit.

Dakujem za pozornost.
/Potlesk. /

Podpredseda NR SR L. fernak:

Bakujem. Pani poslankyna Tavodovd sa wvzdidva faktickej
pozndmky. PAn poslanec Vyboch - faktickd poznamka.

Prosim ctené plénum, aby venovalo pozornost reénikom.
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Poslanec I. Vyboch:

Vaieny predsedajici,
vaiend vlada,
kolegyne, kolegovia,
mili hostia,

PAn podpredseda Weiss ma vyprovokoval, aby som aj) Ja
vystupil 8 faktickou poznamkou. TieZ nemdm rad konfronta&né
tény, a este iny ako konfrontadny tén, okrem kulodrovych re-
&i, nikto nepodéul.

Programové vyhldsenie v14idy Slovenskej republiky v cas-
ti 2zahraniénd politika vychidza z programového vyhlisenia
pradoflej vliddy. Terajsia vlAda 3irokej koalicie preberd
tento program a proklamuje jeho kontinualnu realizéciu, co
sved®i o tom, e zahraniénd politika bola spridvne vytycena
po vzniku samostatného Statu. Taiiske Programového vyhlase-
nia vladdy Slovenskej republiky v d&asti zahraniénd politika
je na zapojeni Slovenska do politickych, ekonemickych a bez-
ped¢nogtnych Struktir. 84 to tie vychodiska a priority, ktoré
boll schvdlené tymto parlamentom v Koncepcii programového
vyhldsenia v1&dy péna Meliara.

Spravnost koncepcie zahraniénej politiky potvrdila 26.
schédza tejto NArodnej rady Slovenske] republiky, ked vaddi-
nou hlasov poslanci odsGhlasili analyticku sprdvu k zahra-
ni¢no-pelitickym otdzkam prednesend terajsim panom premié-
rom, vtedy vo funkcii ministra zahraniénych veci Slovenskej
republiky. V Programovom vyhldseni vlidy Slovenskej republi-
xy vo vatahu X otdzkam integriacie Slovenska do politickych,
ekonomickych a bezpecnostnych &truktir chybaju konkrétne
kroky a peostupy. TAto cast Programového vyhlésenia vlady
Slovenskej republiky v predloZenej podobe je len deklarativ-
nou a proklamacnou.
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Programové vyhlésenie viAdy Slovenskej republiky malo
venovat vadiiu pozornost zviditelfiovaniu Slovenska. Zahra-
nién& politika Slovenska by mala byt jednotn&, koordinova-
nejdia a ofenzivnejdia, ¢o je podmienenéd i kvalitnym obsade-
nim tituldrov v jednotlivych zastupitelskych iiradoch a lep-
Sou koordindciou slovenaskej diplomacie razortom ministerstva
zahraniénych veci a hospoddrskymi rezortmi.

bakxujem za pozornost.

Podpredseda NR SR L. Cerndk:

Dakujem pekne. Dalej je prihléseny do rozpravy pan po-
slanec Fothy, ale edte sa hldsi pdn Proked s faktickou pri-
pomienkou.

Poslanec J. Proke§:

Na margo mdjho predrednika - bohuZial, wusim kontato-
vat, Ze v programovom vyhldseni v kapitole zahrani¢nd poli-
tika sa objavile niedo, &o nie Jje celkom jasne definované,
a na véerajSie vystipenie péAna premiéra, ked hovoril o Pakte
stability v televizii, musim konitatovat, ie zrejme si to
5 nletim poplietol.

A nie som si taky celkom isty, &1 Jje v z&ujme Sloven-
skej republiky, aby rokovanlia o postaveni mendin boli pred-
metom bilaterdlnych rokovani so susednymi &tadtmi, a esdte na-
vyda pod kuratelou niekcho iného. Bohu2ial, musim konitate-
vat, Ze Pakt stability nie Jje Paktom stability Eurépy, ale
je nadity len na krajiny stredne)j a stredovychodnej Eurdpy,
ale t& istd Eurdpska Gnia, ktord ndm ho chce implementovat,
ho odmieta pouiit sama na sabe.

Dakujem.
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Podpredseda NR SR L. Cernak:

fakujem. Dalej v rozprave vystipi pén poslanec Féthy.

Poslanec J. Féthy:

ViZend NArodnd rada Slovenske] republiky,
viieny pAn predsedajici,

vhlend vlada,

vaZeny pdn premidr,

démy a péni,

programové  vyhlasenie vlAdy poskytuje  vseobecni
a struéni analyzu siéasnédho stavu politicke), hospodérsked,
ale aj socidlne} sféry Slovenskej republiky, a takisto robi
prierez predsavzati nového viAdneho kahinetu. Napriek katas-
trofélne zlej situdcii v kaZdom rezorte aj za krétke polrod-
né obdobie svojho pbsobenia vlidy naznaduje moiné cesty rie-
Senia najddleZitejdich problémov nasdej spolodnosti, a to aj
nechvyklym konkrétnym urcenim priorit vo svojej legislativ-
nej &innosti. Povaiujeme za velmi ddle2ité ocdhodlanie vlAdy
novalizovat Trestny zékon a Trestny poriadok, ktord by meohli
zvydit d&innost boja proti trestnym é&inom novej generscie.
Ob&ania takisto budd kvitovat ndvrh uZ dlho spominaného
a pre &ilstotu  verejného 2ivota tak prepotrebného zikona
o zamedzen{ rozporu z&ujmov prl vykone funkcii ustavnych &i-
nitelov a vyigich &t4&tnych funkcionarov,

U2 aj vzhladom na blizkost terminu parlamentnych volieb
je nutné sprehladnit zidujmy a ciele nielen vlady, ale aj
vietkych parlamentnych striAn. Prdve preto prisudzujeme velki
déle2itost aj urychlenédmu odhaleniu & potrestaniu porufenia
zékonov pri privatizécii. vlidda péna Mediara sice vo svojom
programovom vyhléseni s1 stanovila dlohu - citujem: *"pri
dévodnom podozreni z porusenia zédkonnosti vldda sa zasadi za
pravierku doterajsieho priebehu privatizdcie.” Koniec cit4-
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tu. Predofl4 vlida teda bud nezlstila porugenie zdkona, ale-
bo jednoduchc si toto svoje predsavzatie nesplnila. Odakdva-
ne, 2e¢ novd vldda tvrdo, nekompromisne, ale spravodlive bude
riesit evidentné porusenie zakonov, aj naprisk tomu, %Ze to
vo svojom vyhlaseni nemi zakotvendé.

Programové vyhldsenie odridfa ini dimenziu vlAdnej poli-
tiky, ktord je charakterizovand hladanim moZnej celospolo-
denskej dohody, zadatim dialégu s predstavitelmi niarodnost-
nych mensin a robit aj také rozhodnutia, ktoré na zaciatku
budi nepopulédrne. Snaha hladat konsenzus sa odzrkadluje aj
v takych rezortoch, ako je zdravotnictvo a &kolstve, v kto-
rych dlhodobé oddialenie riedenla akitnych problémov a zlé
mocenské zasahovanie zapric¢inilli kolapsovd situéciu. Avizo-
vand \ystratovost v oblasti kultiry je oCakdvanym naplnenim
litery Ustavy Slovenakej republiky, a to v &lanku 34 odsek
Zz pism. ¢ - citujem: "mensiny majd priavo ea zidastfiovat na
riedeni veci tykajuicich sa ndrodnostnych a atnickych sku-
pin®. Koniec citétu.

Taktiei vitame zimer vléAdy koneéne sprehladnit finané-
né toky pre ndrodnostné mendiny, aby tie nesliZili na udelo-
vi demonstrdciu starostlivosti vi&dy o svoje mensiny.

Deklarovanie splnenia odporidani Rady Eurdpy je urdite
pozitivnym signadlom pre visetky medzindrocdné Indtiticie,
a pevne verime, Ze dbdjde aj k lch skutodnému splneniu.
vzhladom na trvajucu poZiadavku 2Zdruzenia miest a obci Slo-
venskej republiky, aj na skutcénost, e vo svojom programo-
vom vyhldseni vlida pdna Mediara si dala za dlohu ratifiko-
vat Eurépsku chartu miestnych samospridv, ocakdvame, Ze
v otdzkach medzindrodnych dokumentov novd vliida bude chciet
udriat aspofi td drovell predsavzati, ako je) predchodca. Si-
&asne viak upozordujeme vlddu, 2e len dodriiavanie wedzini-
rodnych dokumentov presvedéi nasich zahraniénych partnerov
o skutoénych umysloch vldady.
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Vidéda pdna MoravZika dostala historicki prile2jitost za-
pisat do novodobych dejin Slovenske) republiky didtum svojho
vymsnovania ako zadilatok obdobia v histérii mladénho dtdtu,
pre Xktory Jje charakteristickd nekonfrontadnd politika,
2 ktorej sa navidy vytrati neustédle hladanie nepriatela. Ti-
to sancu 3je moZné vyuzit len rozhodnymi krokmi a postupnym
naplnenia cielov programového vyhlésenia, V tomto duchu budu
poslanci MKDH podporovat kaidy ndvrh vlddy, Ktory bude
v prospech oblancv Slovenske] republiky.

Dakxujem za pozornost.
/Potlesk./

Podpredseda NR 5R L, Serndk;

bakxujem pekne. Evidujem jednu faktickd pripomienku.
Skér ako udelim slovo pAnu poslancovi Feketemu, dovolte mi,
prosim, technicky oznam, aby ste spokojne sedeli. Ranceléaria
vzhladom na procedurdlny priebeh rokovania, ktory sme si od-
hlasovali, =zariadila odlet 1ljietadla do KofSic zajtra rano.
Odlet lietadla do KoSic a na Sliaé bude o pol Osmej. Odlet
lietadla do Popradu bude o pol desiatej. Doprava na letisko
je individudlna. Pripominam, Ze 3je to autobus mestske) hro-
wadnej dopravy &islo 24,

Prosim, pi&n poslanec Fekete ~ faktick4 pripomienka.
Poslanec J, Fekete:

Pytam sa skutoine v dobrej viere: Dobre som to podul?
P&n Féthy sa woZno pomylil, ale povedal, Ze treba novelizo-
vat Trestny poriadok - a potom tam eite pir slov - novej ge-

neridcie. Co sa pod tym nmyslelo? Anc je to tak, to si treba
vypodut - novej generédcie,
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Podpredseda NR SR L. Cerndk:

Dakujem. Pytam sa, ¢1 md este niakto zdujem vystipit
v rozprave. S faktickou pozndmkou pidn poslanec Bugir.

Poslanec V. Bugdr:

P&n poslanec Fekete, p&n Féthy mal na mysli trestné &i-
ny novej generdcie. To ste asi zle podivali.

Podpredseda NR SR L. Cerndk:

bakujem. Eite je nejakd faktickd pripomienka? Pytam sa,
&l m& edte niekto zaujem vystupit v rozprave.

/Nikto./

véiiené kolegyne, kolegovia, kedZe nlkto uZ nemd zdujem
vystipit v rozprave k tomuto bodu, vyhlasu)em rozpravu za
ukondenu,

Pytam sa ¢i mé zdujem v 24verecnom slove vystupit pan
premiér. Ano, udelujem ziveredné slovo panu premidrovi Mo-
rav&ikovli.

Predseda visdy SR J. Moravéik:

Vdieny pén predsedajuci,
vdiené poslankyne,
véieni poslanci,

dakujem vEetkym, ktori zostali v tejto sieni, berieme
to ako vyraz mucitu 8 vladou, ktord md stradne midlo dasu,
ktord tento 2as potrebuje na to, aby mohla plnit svoje pred-
pavzatia. Z tohto hladiska sme velmi radi, Ze budeme mdct &o
najskdr, samoczrejme, za predpokladu, ak dostanewme od vis
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déveru, pristipit k &inom. Vzhladom na to, 2e mime milo Ca-
su, 2e vdetci mime malo casu, dovolte mi, aby som bol v svo-
jom zAverednom vystipeni velml struény. Chcel by som vie-
obecne povedat nie¢o k diskusii a potom povedat niekolko
slov k nilektorym otdzkam, ktoré boll otvorené.

Diskusia je velmi potrebn& a velmi zdravA za predpokla-
du, fe je vecna. Z tohto hladiska ocefiujem véetky vecné pri-
pomienky, ktoré sme obdrZali, ktoré bholi tu prednesene
a ktoré sa vyjadrovali k jednotlivym oblastiam programového
vyhlésenla viidy. Myslim, i, mém taky pocit, méieme o tom
vmitorne polemizovat, Ze v@etky vecné pripomienky ¢lenovia
vlddy zodpovedali, to znamend, Ze programové vyhlasenie v]a-
dy z hTadiska jeho vecného obsahu moZno akceptovat. Nikto
nepredniagol ndzor, ktory by vecni strdnku programového vy-
hlésenia vyvracal, ktory by wvecni naplf, obsah programového
vyhl&senia, jeho opodstatnenie, spochybnil.

Dovelte wvyjadrit sa X niektorym wveciam, tak ako som
uviedol. Jedna viechecnd probiematika, ktord sa tu pertrak-
tovala viackrdt, dJe otazka kontinuity wmoci. Myslim si, 3Ze
striedanie vldd Jje v parlamentarizme celkom prirodzeng. Je
to v silade s duchom parlamentarizmu. Parlament resp. vlada
BA musi trvale usilovat o to, aby mala podporu v parlamente.
Ked ju stréca, je celkom prirodzené, 32e musi byt zostavena
novd vldda, ktoréd bude potom pokradovat vo vykone moci
a ktor4 sa bude usilovat o nastolenie ddvery medzi vladou
a parlamentom.

Pre kontinuitu moci je v3ak ddleZité uvedomit s1 este
niekolko skutodnosti. AJ o tom bola viackrit reé. Kontinuita
mocl predpokladé, 2e si uvedomime, 2e sStitny aparat, ktory
pdsobi v #tdte, nie je viastnikow vlidy, nie je vo vlastnic-
tve v1&dy. Stétny aparat predstavuje intelektudlny poten-
clél, ktory patri tomuto nadrodu, ktory patri vdetkym obda-
nom, ktori Zijui na dzemi tohote &tdtu. To znamend, %e aj to,
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&o tentoc apardt vytvori, si treba uctit a treba pokradovat
v tom, v ¢om je hodnota tohoto diela. 7 tohoto hladiska tre-
ba posudzovat aj materidly, Kktoré bude predkladat té&to vli-
da. § wmnohymi materidlmi sa stoto2nila, pretole to, d&o je
v tychto materidloch, predstavuje intelektudlny potencisl
pridve tchoto 3tatneho aparatu, ¢ ktorom som hovoril. Bolo by
velmi nesprivne, Kkeby sme 5tAtny apardt v takychto sdvislos-
tiach epolitizovali. Treba vytvorit zdkonné podmienky pre
to, aby sa tak nestalo. Vl&da predloZi ndvrhy zdkonov, aby
sa nemohlo go Statnym apardtom manipulovat pri kaidej zmene
viady.

Balej povaiujem za potrebnd reagovat na vystipenie pana
poslanca Cabaja. Povafujem za potrebné reagovat na jeho vy-
stupenie predovietkym preto, aby som v tejto velmi citlivej
otézke uviedol veci na prvi mieru., Pan poslanec Cabaj sa za-
oberal materidlom, ktory nepatri wmedzi oficidlne dokumenty
ministerstva zahraniénych veci. Ide o podkladové materidly,
aby som pripomenul, ktoré boll pripravenéd pre prezidenta re-
publiky v siuvislostj 8 jeho navétevou Svatej stolice vo Va-
tikdne. skutoéne sa stalo nedopatrenim, Ze z archivneho ma-
teridlu kol vybrany dokurment a mechanicky zaradeny do tychto
podkladov. Okamiite ako sa stala chyba, fakt je, Ze sa sta-
la, bola napravenid, bola urobend niprava, tento dokument bol
vymeneny, boli urobend persondlne postihy a boli prijaté
opatrenia, aby sa tak&to situidcia neopakovala. Prosil by
som, aby ste tite skuto¢nost zobrali do tvahy. A ak by ste
chceli posudzovat moje stanovisk4, pokial ide o cirkevné z4-
leZitostl, treba s=sa pozriet do tych dokumentov, ktoré boli
oficidlne potvrdené a akceptovand aj v rdmcli ministerstva
zahranié&nych veci.

Strucne k ndrodnostne] pelitike: Tu by som si dovolil
uviest iba jednu skutofnost, xtoru chcem zdéraznit. Sloven-
sko je domovinou ob2anov slovenskej nirodnosti, slovenského
ndrcda, ale Je domovinou aj prislusnikov, obéanov inej et-
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nickej prislusnosti. Totc musime brat na zretel vidy, ked sa
vyjadrujeme k ot&zkam nirodnostnej mendiny. Myslim si, Ze
v plnej miere tito skutoénoat berie na vedomie a premieta
tato vlada aj do ndvrhu programového vyhlésenia. Ide o to,
aby Slovenske bolo domovinou, vlaatou véetkych tych, ktori
na Uzemi Slovenska Ziju.

Pakt stabllity je dokument, ktory Je dlh&ie pripravova-
ny. Je to edte zatial neukonieny dokument, a opakulem iba
to, ¢o ije vyjadrend v programovom vyhldéseni, poskytuje aj
slovenskej vldde &ancu, aby na eurdpskom fdére prezentovala
svoje zdujmy a vietky 2ance na to, aby tieto zdujmy obhdji-
la. Ak by sme stroho odmietli Pakt stability bez toho, Ze by
sme o fom boli schopni a ochotni diskutovat, vydlenime sa
2 eurdpskych integradnych procesov. To by som prosil, keby
ste vBetcl ti, ktori =sa zacberaju Paktom stability, zobrali
do dvahy.

V&lené poslankyne, viZeni poslanci,
vlAda za predpokladu, e dostane od vés dbveru, o ktoru
sa uchéddza, sa zameria predovd3etkym na realizovanie tychto

programovych zéverov. Dovolte, aby som ich struéne vyjadril:

- urychlit transformaény proces v ekonomickej a socidl-
nej oblasti,

- vytvorit priaznivé prostredie pre investiénu ¢innost
domécich a zahraniénych :investorov,

-~ zabranit dalsSiemu rozkladu zdravotnictva a skolstva

a urychlene prijat systémové opatrenia na dlhodobé riedenie
aitudcie v tychto rezortoch,

- obnovit doveru k 5ti&tu, k jeho inftiticiém,
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~ vyraznejéie zlepsit bezpadnostnd situdciu ocb&anov,
- pripravit preddasné parlamentné volby.

Programcvé vyhldsenia po jeho schvdleni sa bude dalej
konkratizovat v lagislativnom pléne a v pléne éinnosti vld-
dy. 0 tychto dokumentoch bude vldda parlament informovat.

A doveolte, aby som na zdver podakoval véetkym poslan-
com, ktorl sa gaoberali vecnym obsahom ndvrhu programového
vyhlésenia. Dakujem vietkym tym, ktori sa v rozprava vyjad-
rili. VliAda sa bude trvala usilovat, za predpokladu, Ze dnes
dostane déveru, o d&veru tohto parlamentu. Vlida sa bude
snazit o spoluprécu sc vdetkyml, ktori budi mal k tomu vélu.

Dakujem za pozornost.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR L. Cerndk:

fakujem pénu predsedovl vlddy. 2iada si zdvereéné slovo
podpredseda vyboru pé&n poslanec KoSn&r?

Poslanec J. Xodndy:

ViZeny pin predseda,

pidn predsadajicyi,

vaZend vladda,

v&lené Xolegyne, kolegovia,

2 nemilej povinnosti spolodného spravodajcu som si vel-
mi pozorne vypodul vietky vystipenia, ktoré odzneli v roz-
prave o programovom vyhldseni vi&dy. Dovolte mi, aby som
urobil maliékiG Statistiku. oOdznelo celkove 186 vystiupeni.
Z tychto vystipeni, %1al, len velmi mald cast boli vystipe-
nia, ktoré mali vecny charakter, ktord sa tykali textu prog-
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ramového vyhldsenia, zdmerov vlddy, a celkom minimdlna ¢ast
boli také vystupenia, ktoré prindlall aj isté namety, 1sté
prejavy dobre} vdle prispiet k tomu, aby sa stav Slovenske]
republiky verne popisany pénom prezidentom v jeho sprive
predloZenaj parlamentu, osobitne v jeho prvej casti, ale
zachyteny aj v programovom vyhldseni vlady, vo vychediskovej
expozicii, posunul tym smerom, akym Bl to vietci iste ilprim-
ne Zeléme.

Podstatnd Zast vystupeni, viac ako 110 vystdipeni z cel-
kového podtu, boli faktickéd pozndmky, ktoré, fial, mali vel-
»l mdlo spolodného 8 vecnym obsahom programového vyhldsenia
vl&dy, 35 faktickych poznimok sa tykalo procedurdlnych navr-
hov a podobne. Varte mi, le takéto mnoistvo faktickych po-
znimok prinieslo len velmi milo bonmotov, ktoré by ctili
stencgraficky zdznam z tonto rokovania,.

Chcal by som sBa zmienit o dvoch veciach. Fo prvé - pani
poslankyfia Téthovd zadala s témou, ktord sa dotyka konstato-
vanja, Ze sucasnd opozicia preukdzala svoj kon&truktivny
pristup, napriklad vo vyboroch pri prerokivani zi&konov. NuZ,
iste je to pravda, pretoie 1410 o niekolko midlo zikonov,
ktoré po vymanovani novej vl&dy satihli byt predloZend vybo-
rom Ndrodnej rady Slovenske} republiky na prerokovanie, ale
i8lo vyslovene o ndvrhy zdkonov, ktoré4 vypracovala minulé
vldda a ktoré ei osvojila aj tato vlada. Bolo by teda velmi
podivné a velmi prieszraéné, ked by poslanci terajdej opozi-
cie len preto, Ze sa zmenili z poslancov vlddnej koalicie na
poslancov opozicie, zaujali apriorne odmietavy postoj k na-
vrhom zdkonov, ktoré sami vypracovall alebo za ktoré sa sami
vo svojich poslaneckych kluboch vyljadrovalli podporne.

Kongtruktivnost poslancov opozicia vsak najlepdie cha-
rakterizuje priebeh rozpravy o programovom vyhléseni vlady,
o ktcorom opozicia tvrdi, Ze vlastne vlida iba chce pokrado-
vat v plneni{ tych dloh, ktoré si dala do vienka ui vlada mi-
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nuld. Poznamenajme, dala si do vienka, sldbila splnit &i pl-
nit, ale nestihla splnit, alebc sa vydala pri ich plneni
cestami, ktoréd k cielu nevedd. V mhohych pripadoch zostala
pri deklaréciich, alebo viedla spoloinost cestami, ktoré su
daleko od proklamovanych cielov, vedi do trasovisk, predo-
vietkym pre spdscby a &tyl politiky, ktord relativne dlho
traumatizovala tuto spolodnost.

Druli pozndmku mi dovolte k tym vystipeniam, ktoréd sa
usilovali spochybnit relevantnost, praukaznost, vieryhodnost
zdkladnych makroakonomickych kondtatovani charaktarizujlucich
vychodiskovy astav, v ktorom sa nachddza slovenski ekonomika
v si&asnosti, Iste, so 3Atatistikou moino nardbat vselijako,
ale ide o to, aby sa s fiou nardbalo poctivo, aby nebola
predmetom na zastieranie veci, na zaviddzanie ob&anov, ktori
nie sd kvalifikovani na finty, ktord sa v dtatistike daji
robit a podobne, Svojho ¢asu som poznamenal, ked sa pouZila
metdda porovndvania medzikvartdlnych pohybov v poklese hru-
bého domAcehe produktu, pouiil som také obrazné prirovnanie,
Za sa Smykame dolu brehom, a ked nés na krtinci na chvilodku
nadhodile, zazreli sme oblohu, tak swme zvolali, Ze sme pre-
konali Himaldje. Vtedy sa nehovorilo o Himal&jach, ale
o hospoddrskom zézraku na Slovensku. /Fotlesk./

Ak sa spochybiiuje vecné, pravdivé, hlboko pravdivé kon-
gtatovanie, Ze slovenskd politickd reprezentécia nebola do-
statoéne pripraveni na ten spdsob zéniku Ceskej a Slovenskej
Fedarativnej Republiky, aky sa akiste nie 2z je3} viny usku-
toénil, tak je to pravda. Mal som moZnost byt vo Federdlnom
zhroma2deni & viacerymi tu pritomnymi kolegami z byvale]j
koalicie, z terajde] opozicie, a viem, ako tieto veci vo Fe-
derélnom zhromazdeni preblehali. Ak mi niekto bude tvrdit,
e tvrdo#ijnd snaha presadit vo Federdlnom zhromaZdeni zdkon
o zéniku federédcie skér, nef sa prijme &o len ako nadokonaly
rédmcovy zé&kon o deleni majetku federicie, tak nenachidzam ha
to dost porozumenia, aby som mohol takyto argumant akcepto-
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vat ake argument, Xtory je v prospech Slovenske] republiky.
Nie velké slovd o narodovectve, o narodnych zAujmoch Sloven-
ska, 0 Slovensku, o slovenskosti, ale skutky si rozhodujice.

Zobarte kvalitu celého radu dohéd, ktoré sa uskutoéni-
1i. WNAmatkovo spomeniem platobnd dohodu uzavretd s feskou
republikou, platobni dohodu, ktord pripravila Slovensku re-
publiku o £a2ko vy&isliteInud sumu deviz, tada v tvrdej mene,
a ktord sme po 6 tyldfioch wuseli reparovat dodatkom, lebo
vraj “"sa" zabudlo na reexporty a podobne. Zoberte cely rad
dalsich dohdd a daldich krokov, ktord sa uskutodfovali.
Vezmite, prosim, do dvahy nerealistické, wmoino dobre mysle-
né, ale fanfardéneke vyhlisenia o tom, Ze po rozdeleni repub~
1liky, po oddeleni meny, bude kurz slovenskej Kkoruny voéi
deskej korune o 16 &1 o kolko percent vys#&i. Akym spdsobom
sa teda pripravila reprezentécia Slovenska ekte v podmien-
kach byvalej federdcie na rozdelenie spoloédného Stétu, na
#tart, na tu strastiplni cestu budovania nového &t&tu? Ne-
viem to nazvat 1inak, neZ Ze hebola naft z rozmanitych dévo-~
dov, aj ocbjektivnych, aj subjektivnych, aj pre nekowpetent-~
nost celého radu Iudi, dostatoéne pripravena.

Diskutovalo sa tu a spochybfiovali sa sdtatistické makro-~
ekonomické & iné ukazovatele. Nechcem dlho hovorit. Dovelte
mi, aby som pripomenul, Ze v jednej starcdinskej encyklopé-
dii sa pile, 2e zvieratd sa delia na patriace cisdrovi, za-
balzawmovand, také, ktoré prive rozhbili dibén, také, ktoré sa
sdaleka podobaji muche, atd. Nech je této klasifikdcia, této
taxonémia akokoIvek blzarnd, m& isty filozoficky zmysel. Na-
pokon, vé#emocny cisar méZe zariadit, aby mu patrili vaetky
svieratd v rifl, ndie nariadit zabalzamovanie, atd., atd.
Ale ak sa wedzli pozitivne kroky, medzi pozitivne opatrenia
na ozdravenie slovenskej ekonomiky, na jej postavenie na se-
riézny zdklad, spominaju také opatrenia, ktoré urobila viada
po 1. janudri 1991, ktoré som tu nématkovo spominal, prepac-
te mi, nepripadi mi to zmysluplné, je to taxondmia, ktori sa
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podobd asi takej, %e ak zaradim medzi cicavce aj kefu na to-
panky, darmo budem &akat, 2e Je] preto narasti aj mliedne
ilazy. Ak to urobim ako sukromnd osocba, mdlete mat pochyb-
nosti o tom, ¢i som recesista, &i wmi to dobre mysli, ale ak
to bude robit hospodireka politika, ak bude z toho vyvodzo-
vat zlver, %e vedla kefirskych zivedov treba podporovat vy~
stavbu mliekdrni, tak potom mOZem mat o tom svoj vliastny na-
zor. /Potlesk./

Tolko som chcel povedat uvodom, pretoie som nemal moi-
nost vystipit v rozprave, aby mi neunikli tie wnoché podnetné
my&lienky, ktoré tu odznell. A teraz by som prosil pana
predsedajicehc, som pripraveny predloiit ndvrh uznesenia,
vritane pozmefiovacich a doplfiovacich nivrhov, ktoré boll po-
dané v priebehu rozpravy.

Podpredseda NR SR E. Cernék:

Dakujem p&nu poslancovi Kofndrovi a pristipime k hlaso-
vaniu o ndvrhu uznesenia X Programovému vyhléseniu vlady
Slovenskei republiky, vritane hlasovania o vysloveni dovery
v1ldde. Takie prosim, aby pin Kodnidr postupaval v zmysle spo-
lodnej sprévy.

Poslanec J. Kognér:

Valené kolegyne a kolegovia,

mite pred sebou spolodni sprdvu - tlad¢ 16la, ktorej
prilohou, poslednou stranou, je ndvrh uznesenia Narodne) ra-
dy Slovenskej republiky X Programovému vyhldseniu vl&dy Slo-
venskej republiky. Pre lepsiu prehladnost mi dovoIlte, aby
som uvddzal doplfiovacie a pozmefovacie ndvrhy k tomuto ndvr-
hu uznesenia NArodnej rady v tom poradi, ako je koncipovany
navrh uznesaeania, alebo ak si ZelAte v poradi, v akom odzne-
1i, mdZem aj to urobif, ale bude to menej prehladné. Takie,
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pan predsedajici, budeme postupovat podla jednotlivych bodov
jadnotlivych &asti ndvrhu?

Podpredseda NR SR L. Cerndk:

Ano. Poklal nikto nem4 pripomlenky =z panov poslancov
a pani poslankyh, odpordlam postup, ktory navrhuje pan spo-
loény spravodajca, aby sme postupovali tak, aby to bolo
prehladnejéie. Prosim, kolegyne a kolegovia, venujte pozor-
nost hlasovaniu, tak ako bude pidn Kosnir predkladat jednot-
livé névrhy na uznesenie. Sucasne prosim vdetkych, aby ste
prisli do rokovacej saly.

Poslanec J, KoSpar:

K ¢éasti A - teda v konktatadnej ¢asti, ktora obsahuje
dva body ako si uvedené v ndvrhu, neodznell v rozprave nija-
ké dopliiovacie ani pozmetiovacie ndvrhy. K casta B, ktora
znie "schvaluje Programové vyhlisenie vlidy Slovenskej re-
publiky =z aprila 1994", odzneli len individudlne vyznania
jednotlivych poslancev, ktori s rozhodnuti neschvilit Prog-
rawové vyhldsenie vlaidy Slovenskej republiky, ¢&o vyjadraa,
prirodzene, v hlasovani o tejte ¢astia uznesenla alebo
o uzneseni ako celku. Podobne k ¢asti C navrhu uznesenia Na-
rodne) rady, v ktorom sa vyslovuje dévera vldde Slovenskej
republiky, neodzneli dopliovacie alebo pozmefiovacie ndvrhy
v zmysle da€ ich do névrhu tohto uznesenia. Opatovne to boli
iba oznémenia osobnych stanovisk pénov poslancov, ktoré vy-
jadria pri hlasovani.

K ¢astli D, kde Nirodnd rada 2iada vlAdu Slovenskej re-
publiky, k pévcdnym dvom bodom odzneli v rozprave tieto do-
pliovacie ndvrhy: Vybor Ndrodne) rady Slovenskej republiky
pres privatizdciu vo sveojom uzneseni, ktoré mite pisomne
k dispozicil, navrhol dva doplnky do &asti D uznesenia N&-
rodnej rady - pre istotu ich preditam, pokial nemite momen-
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talne poruke toto pisomné uznesenie privatizadného vyboru,
a sice: navrhuje sa, aby treti bod tajto ¢asti D znel: *3ia-
da vladu Slovenskej republiky predloZit MNérodnej rade Slo-
venskej republiky v zmysle § 41 zdkona <&islo 92/1991 Zb.
v zneni zdkona Céislo 60/1994 2. z. aktualizované zoznamy
vietkych podnikov a majetkovych déasti 3StAtu na podnikani
inych priavnickych oséb, i s vymedzenim odporidaného podielu
majetku zaradeného do kupdnovej privatizdcie, ktoré sd po
nadobudnuti Géinnosti zdkona &islo &0/1994 Z. z. zahrnuté do
privatizidcle. SuGcasne predlo2it zoznamy podnikov a majatko-
vych u&asti, ktoré nebudd zahrnuté do privatizicie." To je
Prvy doplnok do tejto c¢asti D, ktory by mal poradové Gislo
3.

Druhy bed s poradovym &islom 4 opatovne pavrhnuty vybo-
rom pre privatizdciu znie: T"Predlofit Nérodnej rade S5loven-
skej republiky névrh legislativaych iprav a technicko-orga-
nizaénych opatreni na transformidciu a nésledmi privatizdciu
podnikov Slovensky energeticky pednik, Slovensky plynArensky
podnik, VodArne a kanaliziclie, Telekomunikdcie, Podniky &pe-
cidlne} zbrojérske)j vyroby a Stdtne lesy do 3i. maja 1394.%

Daldf dopliiovaci ndvrh predniesol pan poslanec Michel-
ko, ktory by mal poradové &islo 5 v tejto ¢asti n&vrhu uzne-
senia, v ktorom sa vlAda 2Ziada a text znlie takto: "Premiet-
nut prineip zdsluhovosti do prévnej upravy kupdnovej priva-
tizadcie tak, aby bol zohladneny podiel ob&anov Slovenakei
republiky na tvorbe hodndt obdobne ake v aystéme socidlneho
zabezpedenia.”

Dalsi doplriovaci navrh, ktory by mal éislo 6 v tomto
bode, predniesol taktiei pan poslanec Michelko a znie takto:
"pripravit zdsady uplatfiovania druhej vlny kupénovej priva-
tizdcie tak, aby objem majetku uréeného na predaj prostred-
nictvom investiénych kupénov v druhej vline nepresiahol jednu
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tretinu z celkového objemu majetku, 8 terminom do 15. mdja
1994,"

To su vdetky dopliovacie ndvrhy, ktoré boll vznesené
v rozprave k &asti D ndvrhu uznesenia, v ktorom Narodnid rada
2iada vl4ddu Slovenakej republiky o prislusné idkony uvedenéd
v jednotlivych bodoch. Pé&n predsedajici, myslim, 2Ze by sme
mohli hlasovat o tychto dopliovacich navrhoch.

Podpredseda NR SR L. {erndk:

Dakujem pekne. Budeme hlasovat o jednotlivych doplfiova-
cich ndvrhoch tak, ako odporiudal pén spoloény spravodajca.

Efte s faktickou pripomienkou sa hlasi pan poslanec 3&-
rossy.

Poslanec S, S&rossy:

Chcem sa opytat pina spravodajeu ako nalofil 8 mojim
nadvrhom. Odporiucal som, aby v programovom vyhldseni v1Ady
bol jednoznadne a zretelne definovany StAtnopoliticky zdujem
republiky. To som odpordical, pé&n spravoedajca.

Poslanec J. Kofnér:

Pénu Sérossymu, ale 2aj inym kolegom-poslancom, ktori
navrhovall urdité dpravy textu programového vyhlisenia, mu-
sim 5 polutovanim povedat, %e text programového vyhlisenia
je textom spracovanym viaddou a nasdou vecou je prijat alebo
naprijat tento text, eventuélne vo forme nivrhov na uznese-
nis Ndrodnej rady dostat tam to, &o povaiujeme za uzitoéné
a potrebné. Je mi to teda velmi Idto, ale vAE ndvrh sa tykal
dpravy textu programového vyhladsenia a nenavrhoval upravit
text uznesenia NArodnej rady, ktory ste mali k dispozicii.
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Podpredseda NR SR L. Cerndk:

bDakujem pekne. Kolegyne, kolegovia, budeme hlasovat
o dopliiovacich a pozmefiovacich ndvrhoch, ktoré zazneli
z pléna k ¢astl D v poradi tak, ako zazneli v rozprave a ake
ich odporudil doplnit pin spoloény spravodajca.

Prosim, este jedna faktickad poznémka pé&na poslanca S4-
rossyho.

Poslanec S, S4rospy;
Pén spravodajca, tiel som myslal na uznesenie a ni¢ vam

naebrdni, aby v tomto uzneseni této moja pripomienka alebo
ndvrh bol zapracovany.

Podpredseda NR SR L, Cerndk:

Dakujem pekne. Odporddam takyto postup. Pén poslanec
S4rossy, chcete, aby to bolo v &asti "parlament Ziada" alebo
"parlament odporusa”?

Poslanec 8, Sérossy:

Ziada.

Podpredsada WR SR L. Cerndk:

}iada, takfe to zaradime ako siedmy bod. Pdn poslanec
Kodndr, odpordéam zaradit ho ake siedmy bod a hlasovanim vy~

Jadrime svoj ndzor.

Progim, pé&n spoloény spravodajca,
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Poslanec J. KoBnér:
PAn predsedajici,

je mi to Iito, ale musim vé&m odporovat predovéetkym
preto, lebo ndvrh pana poslanca bol ndvrh na doplnenie textu
alebo zmenu textu programového vyhlésenla a rozprava, v kto-
re} @a poddvaji doplhovacie a pozmeiovacie ndvrhy, bola
uzavretA. AK niektory =z pdnov minilstrov opatovne rozpravu
otvori, je podla rokovacisho poriadku moznost vznéAsat daliie
pozmefiovacie navrhy k veci, o ktorej hlasujeme, a hlasujeme
o ndvrhu uznesenia Ndrodne) rady.

Podpredeeda NR SR L. Cepnik:

Dakujem pekne. Musim sa dostat do obrazu. Pochopil som
poznémku péna poslanca 34Arossyho tak, Ze neiiadal zwenit
text programového vyhldsenia, 2e to chcel predloZit v ¢asti
*iiada” ako dlohu. Pokial ste 2iadali zmenit text programo-
vého vyhlasenia, pdn poslanec &arossy, musim suhlasit s pi-
nom spoloénym spravodajcom, £e podla rokovacieho poriadku
vyjadruje sa bud sdhlas alebo nesihlas, ale nemdfe sa menit

text pozmefiovacimi ndvrhmi. Takie wusite prijat takéto vy-
svatlenia.

Faktické poznérka - pin poslanec Prokes.
Poslanec J. Proked:

vdieny pé&n predsedajuci,

nesmierne si vé&Zim vade dsilie, ale myslim si, Ze by
nesmierne pomohlo aj pénu spolodnédmu spravodajcovi, keby ame
sl zopakovall prisludny n&vrh. Ved predsa 20 samotného zne-

nia nédvrhu vyplyva, Z2e to nle je zmena textu, ale Ze je to
Ziadost parlamentu o niedo.
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Podpredseda NR SR L. Cerndk:

Dakujem pekne. Musime déverovat pidnu spoloénému spravo-
dajcovi, ktory mé pisomny névrh tak, ako ho predloZil pén
poslanec 5Arossy. Tento nerozporoval, sihlasil s tymto vy-
svetlenim. Ddmy a pé&ni, pristipime k hlasovaniu.

Poslanec J. KodnAr:

Chcem len poznamenat, uviest vec na spravnu mieru. Pén
poslanec SArossy pisomny nadvrh nepredlofil. Pan poslanec 54-
rossy v rozprave uplatnil takite pripomienku k textu progra-
mového vyhlasenia.

Podpredseda NR SR L. Cerndk;

bakujem pekne. Kolegynae, kolegovia, pristipime kX hlaso-
vaniu. P&n spoloény spravodajca v <asti D uznegenia, kde sa
v spoloéne) spréve nachidzall body 1 a 2, pod bodmi 3, 4,
5 a 6 zaradil navrhy, ktoré zazneli v nasej rozprave. Prosim
ho, aby tieto doplfiovacie navrhy uvadzal v poradi ako ich
predloZil so svojim odporuidanim na schvdlenie alebo neschvé-
lanie.

Poslanec J. KodnAr:
Bod 3, ktory predloZil alebo navrhol zaradit do uznese-
nia Nérodne} rady k programovému vyhldseniu vybor pre priva-

tizdciu, som ui predital, mite ho pisomne pred sebou v uzne-
sen{ privatizaéného vyboru. odporudam ho prijat.

Podpredseda KR SR L, Cerndk;

Damy a pénl, budewme sa prezentovat.
Prezentovalo sa 92 poslancov.
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Hlasujeme © pozmefiovacom ndvrhu, ktory odporuc¢il vybor
pre privatizdciu. Pan spoloény spravodajca ho odporica
schvdlit. Kto je za?

Za navrh hlasovalo 85 poslancov,

Kto je proti?

Proti ndvrhu hlascoval 1 poslanec.

Kto sa zdrial hlasovania?

Hlasovania sa zdrialo 6 poslancov.

Kondtatujem, Ze névrh Vyboru Nirodne} rady Slovenske]j
republiky pre privatiziciu ame codsiuhlasili a bude zaradeny
pod bodom ¢&islo 3.

Poslanac J, Kodnér:

Bod &islo 4 v tejto &asti uznesenia je daldi doplhovaci
ndvrh podany privatizaénym vyborom, ktorého text mite tak-
tieZ pisomne k dispozicii. Odporu&am ho prijat.

Podpredsada NR SR L, Cerndk:

Budema sa prezentovat.

Prazentovalo sa 101 poslancov,

Hlasujeme © druhom pozmefiovacom n&vrhu Vyboru Nirodnej
rady Slovenske] republiky pre privatizéciu, ktory bude pod
bodom &islo 4. PAR  apoloény spravodajca ho odporiéa prijat.
Kto je za?

Za navrh hlascvalo 86 poslancov,

Ktc je proti?

Proti n&vrhu hlasovali 4 poslancov.

Kto sa zdrial hlasovania?

Hlasovania sa zdrlalo 11 poslancov.

Kondtatujer, Ze aj druhy¥ ndvrh Vyboru Nércdnej rady

Slovenskaj republiky pre privatizéciu, ktory bude zaradeny
v &asti D pod bodom 4, sme prijali.
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Poslanec J. Kodndr:

Dal&i doplfiovaci navrh do tejtoc 2asti ndvrhu uznesenia,
ktory by mal poradové ¢&islo 5, predniesol pén poslanec
Michelko. Pretoie ho nemite Xk dispozicii pisomne, jeho text
zopakujem: “Premietnut princip z&sluhovostl do pravnej upra-
vy kupdnove] privatizécie tak, aby bol zohladneny podiel ob-
danov Slovenskej republiky na tvorbe hodndt obdobne ako
v systédme socidlneho zabezpedenia."” Tento névrh neodporudam
prijat.

Podpredseda NR SR L. Cerndk:

Budeme sa prezentovat.

Prezentovalo sa 120 poslancov.

Hlasujeme o pozmefiovacom ndvrhu péna poslanca Michelku.
PAn Bpoloény spravodajca ho neodporida prijat. Kto je za?

Za ndvrh hlasovale 40 poslancov,

Kto je proti?

Proti névrhu hlasovalo 69 poslancov./

Kto sa zdrZal hlasovania?

Hlagovania sa 2drfalo 11 poslancov.

Konstatujem, %e pozmehovaci navrh péna poslanca Michel-
ku sme nheprijali.

Poslanec J. Ko#ndr:

Dalgi dopliovaci nadvrh péna poslanca Kichelku, ktory by
mal poradovd ¢islo 6 pismena D, znie: “pripravit zasady
uplatifiovania druhej vlny kupénovej privatizicie tak, aby ob-
jem majetku urdeného na pradaj prostrednictvom investiinych
kupénov v druhej vine nepresiahol jednu tratinu celkevého
objemu majetku, s terminom do 15. miéja 1994." Tanto doplio-
vaci névrh taktiei neodpori&am prijat.

311



Podpredeseda NR SR L. Cernak:

Budeme sa prezentovat.

Prezentovalo sa 120 poslancov.

Hlasujeme o druhom pozmefiovacom navrhu pdna poslanca
Michelku. Pén spoloény spravodajca ho neodportda prijat. Kto
ja za?

Za navrh hlascvalo 19 poslancov.

Kto je proti?

Proti navrhu hlasovalo 74 poslancov.

Ktc sa zdrzal hlasovania?

Hlasovania sa zdrlalo 7 poslancov.

Kondtatujem, Ze ani1 druhy pozmefovaci navrh pana po-

slanca Michelku sme neprijali.

Poslanac J. Ko&ndr:

Vv ¢astl E nivrhu uznesenia, v ktorom sa odporicéa vlade
Slovenske] republiky, boli vznesené daléle doplfiovacie nivr-
hy. Prvy z nich, ktory by mal poradové &islo 4, je od Vyboru
Nirodnej rady Slovenskej republiky pre praivatiziaciu a znie:
*"Koordinovat s Fondom nidrodného majetku Slovenskej republiky
vyber a realizdciu privatizadnych metéd a spdsobov tak, aby
sa prevodom majetku podnikov a majetkovych ucasti 3tatu na
podnikani inych pravnickych osdb deo vlastnictva fondu vytvo-
rill refine predpoklady na krytie zdvazkov Fondu ndrodného
majaetku Slovenskej republiky a krytie potrieb rozvojovych
programov vlady Slovenskej republiky, a to z predaja tohto
majetku, resp. z utasti fondu na podnikani inych pravnickych
osdb." I tento navrh je k dispozicii v pisomnej podobe, od-
poritam ho prijat.
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Podpredseda NR SR L. Cernak:

Budeme hlasovat o pozmefiovacom ndvrhu v &asti E, ktory
pod bodom 4 navrhuje zaradit vybor NArodnej rady Slovenskej
republiky pre privatizaciu. Pén spoloé&ny spravodajca ho od-
poruda prijat,

Budeme sa prezentovat.

Prazentovalo sa 114 poslancov.

Kto je za?

Za ndvrh hlasovalo 75 poslancov.
Kto je proti?

Proti nAvrhu hlasovall 3 poslanci.
Kto sa zdrial hlasovania?
Hlasovania sa zdrZalo 16 poslancov.

KonAtatujem, 2e tento pozmedovaci navrh sme prijall
a bude zaradeny pod ¢islom 4 v Casti E.

Poslanec J, Kodnér:

Dalsi doplriovac{ ndvrh, ktory by mal poradové é&islo 5,
predniesia poslankyfa cChlapikovd a znle: “Pripravit harmo-
nogram krokov pre podpisanie Eurdpskej charty wiestnej sa-
mospravy." Odporudam prijat.

Podpredseda NR SR L, Cerndk:

Pudeme sa prezentovat,

Prazentovalo sa 112 poslancov.

Hlasujeme © pozmefiovacom navrhu pani poslankyne Chlapi-
kovej? Pdn spolodny spravodajca ho odporuéa prijat. Kto je
za?

Za nadvrh hlasovalo 82 poslancov.

Kto Je proti?

Proti névrhu hlasovali 3 peslanci.
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Kto sa zdrial hlasovania?
Hlasovania sa zdrZalo 27 poslancov.

Konatatujem, %e pozmetiovaci névrh pani poslankyne Chla-
pikovej sme prijali a bude zaradeny v ¢asti E pod bodom cis-
lo 5.

Poslanec J. KofSnar:

Daléi dopliovaci navrh pod poradovym ¢islom 6, ktory
predniesla pani poslankyia Chlapikovad, znie: "Riesit problém
nehnutelného majetku, ktory nemd vlastnika, prevedenim ne-
knihovanych pozemkov sliZiacich verejnému zadujmu do majetku
obci.” Odpori&am prijat.

Podpredseda NR SR L, Cerndk:

Budeme hlasovat o druhom pozmehovacom ndvrhu pani po-
slankyne Chlapikovej.

Prosim, prezentujme sa.

Prezentovalo sa 109 poslancov.

Kto je za pozmefiovaci nidvrh pani poslankyne Chlapiko-
vej? P&n spolodny spravodajca ho odporuéa prijat. Kto je za?

Za ndAvrh hlasovalo BO poslancov.

Kto je proti?

Proti ndvrhu hlasovalc 8 poslancov.

Ktc =a zdrial hlasovania?

Hlasovania sa zdrZalo 21 poslancov.

Kondtatujem, Ze druhy pozmeiovaci ndvrh pani poslankyne

Chlapikovej sme prijali a bude zaradeny v ¢asti E pod bodom
¢islo 6.
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Poslanec J. KoSndr:

balsi dopliiovaci navrh, ktory by mal poradové cdislo
7 v tejto <asti ndvrhu uznesenia, predniesla pani poslankyiia
Rusnikova. Znie takto: "Podporovat decentralizéciu prévomoci
istrednych orgdnov atdtnej sprdvy a postupny prechod kompe-
tencii orgédnov miestne)] Stdtne} sprévy v &kolstve na samo-
sprivne orgédny, vridtane ich financovania." Ponechdvam na
zvdienie kolegyniam poslankyniam a kolegom poslancom.

Podpredseda NR SR L[, Cernik:

Budeme sa prezentovat.

Prezentovalo sa 106 poslancov.

Hlasuleme o pozmefiovacom ndvrhu pani poslankyne Rusni-
kove]j. Pén spoloény spravodajca nechdva na vliastnd uvéienie
poslancov. Kto je za?

Za névrh hlagovalo 73 poslancov.

Kto je proti?

Proti ndvrhu hlasovalo 12 poslancov.

Kto sa zdrial hlasovania?

Hlasovania sa zdrZalo 21 poslancov.

Kondtatujem, 2e pozmefovaci navrh pani poslankyne Rus-
ndkovej sme prijali a bude zaradeny v Casti E pod bodom <is-
lo 7.

Poslanec J. KoSndr:

Balsi doplhovaci navrh, ktory by mal poradové <islo
8 v tejto &asti, praedniesol pan poalanec Durana. Znie:
"zZohladnit zdujmy mlest a obci{ BSlovenskej republiky na
viastnictvo k polnohospodirskym a lesnym pozemkom a navrhnit
zodpovedajice legislativne dpravy pri prerokivani organizaé-
ného zabezpedenia koncepcie usporiadania pozemkového viast-
nictva v Slovenskej republike.” Odporidam prijat.
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Podpredseda KRR SR L. Cerndak:

Budeme sa prezentovat.

Prezentovalo sa 108 poslancov.

Kto je za pozmefiovaci ndvrh pana poslanca Duranu? Pan
spolodny spravodajca ho odporuda prijat.

Za névrh hlasovalo 52 poslancov.

Kto je proti?

Proti nédvrhu hlasoval 1 poslanec.

Kto sa zdrZal hlasovania?

Hlasovania sa zdrialo 15 poslancov.

Kondtatujem, 3e pozmefovaci nAvrh pina poslanca Duranu
sme prijali a bude zaradeny v ¢asti E pod bodom ¢islo 8.

Poslanec J. Kodnir:

Dalsi doplfiovaci navrh, ktory by mal poradové <¢islo
9 v tejto Casti uznesenia, predniescl péan poslanec
Duka-Zélyomi a 2znle: "Zlepsdif spoluprdcu s Maticou sloven-
skou a kultirnymi zvdzmi n&rodnostnych mendin s cielom zvy-
#1¢ mordlnu a finanéni starostlivost o Slovékov, respektive
prisludnikov ndrodnostnych mendin Zijicich na dzemi, kde sa
vzdjomne ovplyviiuje slovensk& kultira s kulturou narodnost-
nych mendin.” Odporudam prijat.

Podpredseda NR SR L., derndk:

Budema sa prezentovat.

Prazentovalo sa 104 poslancov.

Kto je za pozmefiovaci ndvrh pana poslanca Duka-Zélyo-
miho tak, akc ho preéital p&n speloény spravodajca? Spolodny
spravodajca ho odporuda prijat.

Za n&vrh hlasovalo 89 poslancov.

Kto je proti?
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Proti ndvrhu hlasoval 1 poslanec.
Kto sa zdrial hlasovania?
Hlasovania sa zdrialo 14 poslancov.

Konstatujem, Ze pozmefiovaci ndvrh pana Duka-Z6lyomiho
sma prijali a bude zaradeny v dasti E pod bodom ¢iglo 9.

Poslanec J. Kofnir:

Posledny doplfiovaci ndvrh do tejto &asti navrhu uznese-
nia je tie? od pdna poslanca Duka-Zélyomiho a znie: "Urobit
potrebné kroky pre rozvoj Skolstva tak, aby sa zabezpedilo
realizovanie pridva na vzdelanie a vychovu v materinskom ja-
zyku.” Odporidam prijat.

Podpredseda NR SR L. Cerndk;:

Budeme sa prezentovat.

Prezentovalo =a 100 poslancov.

Kto je za pozmetiovaci ndvrh pana Duka-Zdélyomiho? Pan
spoloény spravodajca ho odporuda priat.

Za ndvrh hlasovalo 80 poslancov.

Kto je proti?

Proti névrhu hlasovali 3 poslanci.

Kto sa 2drZal hlasovania?

Hlasovania sa zdrialo 17 poslapcov.

Kondtatujenm, 3e druhy pozmefiovaci ndvrh pdna poslanca
Duka-Zélyomiho sme prijali a zaradili pod bodom ¢&islo 10
v casti E.

Poslanec J, KoBndr:
PAn predsedajici, podla wmojich pozndmok sU to vEetky

dopliovacie ndvrhy, ktoréd boli vznesend Xk ndvrhu uznesenia
NArodne) rady k programovému vyhlédseniu. Eite som dliny vy-
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svetlenia dvom pé&nom Xolegom, a to padnu poslancovi Vybocho-
vi, ktory predlefil isté stanoviske k programovému vyhlése-
niu bez vyslovného uvedenia, fe 2iada, aby to bolo sudastou
uznesenia, a p&nu kolegovi Hrb&Xovi, ktory predlozil a pred-
niesol ndvrhy, ktoréd sa dotykaju spoloénej sprivy, tej castl
spoloénej sprdvy, v ktorej sa uvAdzajd uznesenia vyborov Né-
rodne} rady a odporicania alebo ndmety, poZiadavky na rezort
a podobne, ktoréd uznesenim prisludny vybor schvhAlil. Kedle
ani v tomto pripade neilc o nidvrh na uznesenie Nirodne] rady
Slovenske) republiky, tym sd vietky doplfiovacis a pozmefova-
cie ndvrhy k ndvrhu uznesania vylerpané,

Podpredseda HR SR L. Cerndk:
Dakujem pekne, pAn poslanec Kodnér.

Edta pred zdveretnym hlasovanim sa hldei s faktickou
pozndmkou pAn poslanec Briidk.

Poslanec P, Briidk:

Fin predsedajici, pretofa s hlasovanim o programovom
vyhldseni vlddy je zo zdkona spojené aj hlasovanie o dbévere
alebo naddvere vlAdy a v parlamente plati uz dlhsi cas izus,
fe v tychto persondlnych zélelitostiach sa hlasuje tajne,
ddvam procedurdlny ndvrh, aby sa hlasovalo aj v danom pripa-
ds tajnym spbdmobom. Fodotykam, 2e ide o procedurs&lny ndvrh,
ktory namd4 sdvis s vecnou problematikou a nié¢ nebrdni tomu,
aby som tento procedurilny n&vrh predniescl pred konednym
hlasovanim.

Podpredsada NR SR L. Cexrndk:
Démy a pénl, Je to procedurédlny ndvrh. Len pripomeniem

pénu poslancovi, s som presveddeny o tom, 2e sme hlasovali
verajne pri programovom vyhléseni vliddy na samom zadiatku,
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ale kedie to predkladd ako procedurdlny ndvrh, nechévam
o tom hlasovat.

Budeme sa prezentovat,

Prezentovalo sa 123 poslancov.

Kto je za ndvrh pana poslanca PBriidka, ktory navrhol,
aby sa o prograwmovom vyhldseni hlasovalo tajne?

Za ndvrh hlasovalo 44 poslancov,

Kto je proti?

Proti nAvrhu hlasovalo 68 poslancov.

Kto sa zdrial hlasovania?

Hliasovania sa zdrZalo 11 poslancov.

Konstatujem, Ze procedurdlny névrh péna poslanca Briidka
swe neprijall.

Pristipime k hlasovaniu o ndvrhu uznesenia k Programo-
vému vyhldseniu vliady Slovenske} republiky v zneni schvile-
nych pozmefiovacich a dopliovacich ndvrhov, vrétane hlasova-
nia o vysloveni dovery vidde.

Prosim, prezentujme sa.

Prezentovalo sa 121 poslancov,

Kto je za predlofeny ndvrh uznesenia v zneni schvdle-
nych pozmefiovacich a doplfiovacich ndvrhov a za vyslovenie
dévery vldde?

Zza ndvrh hlasovalo 30 poslancov. /Potlesk./

Kto je proti?

Dédmy a péni, ospravedliiujem sa, budeme hlasovat edte
raz, neprepol som tladidlo, lebo som tljieskal. Budeme opako-
vat hlascvanie. Je to moja technlické chyba, ospravedliujem
sa.
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Budeme sa prezentovat edte raz.

Prezentovalo sa 119 poslancov.

Kto je za predloieny ndvrh uznesenia v zneni schvile-
nych pozmedovacich a doplfiovacich navrhov a za vyslovenle
dévery vlade?

Za néAvrh hlasovalo B0 poslancov.

Kto Je proti?

Proti ndvrhu hlasovalc 313 poslancov.

Kto sa zdrial hlasovania?

Hlasovania sa zdrZali 6 poslanci.

Kongtatujem, 3Ze Nirodnd rada Slovepskeij republiky
schvélila uznesenje k Prograpovému vyhldseniu v1ady Sloven—
skej  republiky a vyglovila ddveru vlide Slovenskej repub-

l1iky. /Potlesk./

Na zdklade § 1% o slovo poZiadal predseda v1&dy pan Mo-
ravéik,

Predseda v1lady SR J, Morav@ik:

Valeny pan predsedajici,
valené poslankyne,
vAieni poslanci,

dovolte, aby som sa vim v mene &lenov vlady podakoval
za prejaveni doéveru a ubezpe&il vds v mene vietkych &lenov
vlddy, Ze tak, ako som to ui uviedol, sa budeme snazit o tr-
valé uchovanle tejto dovery.

Dakujem vam este raz.
/Potlesk./
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Podpredseda NR SR L. Cernak:
Kolegyne, kolegovia,
pristipime k d r uh é m u bodu programu, ktorym je

Volba predsedu NajvyiZieho kontrelnéhe tradu Slovenskei
republiky.

vVaZené pani poslankyne,
vaZenl pdnl poslanci,

Nirodnd rada Slovenske) republiky uznesenim &islo 224
z 21. mdja 1993 schvélila volebny poriadok na volbu predsedu
a dvoch podpredsedov NajvysSdleho kontrolného uradu Sloven—
ske) republiky, ktory vychddza =z prislugnych ustanoveni Us-
tavy Slovenskej republiky, zdkona Ndrodnej rady Slovenskej
repuﬁiiky o Najvy&Som kontrolnom iirade Slovenskej republiky,
ako aj z&kona o rokovacom poriadku a zdkona o poslancoch.
Tymto volebnym poriadkom sa budeme riadit.

V lehote urdenej predsedom Narodnej rady Slovenskej re-
pukliky, t. j. do 31. marca 1994, bol podany jeden nivrh
kandiddta na predsedu NajvysSieho Xontrolného uradu Sloven-
skej republiky. Podla § 8 ods, 2 zadkona NArodnej rady Slo-
venskej republiky &islo 39/1993 2. z. o Najvysiom kontrolnom
vrade Slovenskej republiky Nérodn& rada volil dvoch podpred-~
sedov Najvy@&ieho kontrolného idradu Slovenskej republiky.
Podany bol len Jeden ndvrh na podpredsedu Najvysdieho kon-
trolného uradu.

Najskdr uskutodnime volbu predsedu Najvyssieho kontrol-
ného uradu a po jeho zvoleni sa uskutoéni volba podpredsedu,
tak ako to uréuje &ldnok 5 ode. 1 a 2 volebného poriadku.
Podla &lénku 4 ods. 2 volebného poriadku predseda Nirodne)
rady Slovenske] republiky 5. aprila 1994 overil spréivnost
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podania ndvrhov kandiddtov a konétatoval, Z2e ndvrhy, ktoré
boll k 31. marcu 1994 podanéd, sd v silade s &lénkom 2 ods.
1 a% 4 volebného poriadku.

vVaiend pani poslankyne,
vileni péni poslanci,

v N&rodnaej rade Slovanske) republiky je predloieny je-
den nAvrh kandidita na predsedu NajvySaieho kontrolného ira-
du, a to na pAna Jozafa Oleja. Siuéasne viAm chcem ozndmit, Ze
do tejte chvile ani jeden z poslancov-navrhovatelov svoj na-
vrh na kandididta nevzal spif. Rovnako ani navrhovany kandi-
d&t naevzal- avo] sihlas s kandidatirou na predsedu NajvyESie-
ho kontrolného vradu spat.

Podla &¢l&nku 6 odsek 1 volebného poriadku pred volbou
predsedu sa kond rozprava. OtvAram rozpravu X tomuto bodu.
Do rozpravy sa pisomne neprihlésil Ziaden poslanec, takile

pytam sa pléna: Hlési sa nilekto do rozpravy? PAn poslanec
Bridk.

Poslanec P, Bridk:

VaZeny pdn predsedajuci,

pokiaX ide o kandidita navrhnutého zo Strany demokra-
tickej Iavica, chcem vzniest jednu formiAlnu vyhradu k tejto
volbe, baz ohladu na to, &by mdj] névrh smercval alebo
nesmeroval voél konkrétne) osobe. Ten formélny nedostatok sa
dotyka vady v tom smere, #e z Informécile vyplyva, Ze kandi-
ddt na predsadu Najvyddieho kontrolnédho dradu bol poslancom
Federdlneho zhromaZdenia. V suvislosti s istavnys zékonom
o zénlku Ceskej a Slovenske] Federativne) Republiky a v si-
vislosti 8 nami schvdlenym Ustavnym zdkonom o skréteni vo-
lebného obdobia vyplyva, Ze mandit poslancov Federdlneho
zhroma2denia zo zdkona zaniké, ale sa konéi uplynutim X. vo-
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lebného obdobia. A kedia neexistuje Fedardlne zhromafdenise,
pochybujes o tom, 2e by sa tento pén kandidit mohol voili
niskomu tohto svojho mandAtu, aj ked fiktivneho, vzdat.
A preto nie je moiné, aby bol zvoleny za predsedu NKajvydilie-
ho kontrolndho uradu, kedle stdle mé nmandAt poslanca Fede-
rdlneho rhromafdenia, /Potlesk./

Podpredseda NR SR L. Cerndk;

Dakujem pskna. MA& eite niekto zaujem vystipit v rozpra-
va? § faktickou poznémkou sa hl&si pé&n poslanec Birény.

Poslanec E. P&rény:

V&Zand ddmy,
viteni péni,

nabojte sa, nejdem zadinat teorsticko-prévnu diskusiu
o manddtoch poslancov byvalého Federdlneho zhroaaidenia.
Chcen vis iba informovat, fa v pripade svojho zvolenia pred
ujatim sa funkcie sa p&n docent Olej, pochopitelns, svoiho
dnes do znaénej wiery fiktivmeho wmandétu pomlanca byvalého
Faderd&lneho zhromaidenia vzdé&.

Z pléna sa oxzyvajui otdzky - komu? Dovolim sl odpovedat.
Mne sa zdid najvhodnejdim adresdtom pre takéto vzdanie sa aj
v tomto pripade predseda Nérodnej rady.

Bakujem.
Podpredseda NR SR L. Cerndk:

Dakujem. Mi edte niekto zéujem vystipit? Pén poslanec
Bridx.
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Poslanac P, Briak:

Uvedonujen i, Ze v danom pripade ide o vynimoéni si-
tudciu & nadomnievam sa, e takyto idkon smerujiuci v suvis-
lostl 8 kandiddtom na Najvyksi kontrolny udrad k vzdaniu sa
mandétu poslanca Federdlneho zhromaidenia vo vztahu k pred-
sedovi Nidrodne] rady Slovenskej republiky by mal byt nejakym
spbscbom Géinny. Ide predsa o uf sice neexistujucl, ale
predsa len iny parlament. Tym parlamentom bolo Federdlne
zhromaZdenie Ceske)j a Slovenske)j Federativnej Republiky.

Viem, %e je to patové situicia, ale v danom pripade nie
je moiné, podiIa mdjho ndzoru, Ziadnym Jjednostrannym aktom sa
tohto manditu vzdat, pretoZe aj podla rokovacieho poriadku
alebo podla prdvnych predpisov sidvisiacich s poslancami Fe-
derilneho zhromaZdenia platné pravne iuéinky vzdania ga po-
slaneckého manddtu nastivajli pisomnym dorucenim tejto Zia-
dosti danému poslaneckému zboru, a tym poslaneckym zborom
bolo Federdlne zhromaifdenla.

Podpredseda NR SR L. Cernakx:

Dakujem pekne. Je tu séria faktickych poznédmok. Takie
v poradi vystipia pA&n poslanac Bir&ny, potom pan poslanec
Carnogursky a pa&n doktor Neuwirth.

Poslanec E. Parapy:

Véiend démy,
vafeni péni,

pokial msa paslitdm, ide o ¢&lanok 4 Gstavného zakona
o zéniku Ceske] a Slovenske’) Federativnej Republiky, ktory
stanovuje, Ze sa poslanci byvalého Fadardlneho zhromaZdenia
voleni v Slovenskej rapublike stdvaji sicastou zdkonodarného
zboru Slovenskej republiky a fe podrobnosti stanevi zéken.
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I kad sme v primeranej podobe, musime si to priznat, toto
ustanovenie nerealizovali, bud uznidvarme trvania tohoto man-
détu na zdklade tohto zékona o zéniku Ceske] a Slovenakej
Federativnej Republiky, osobitne jeho &lénku 4, a v takom
pripade ich pokladéme 2a sicast ndsho zékonodarného zboru,
teda musi mat aj moZnost sa tu vidat, alebo neuzndvame tento
&lénok 4 a neuzndvame ich za poslancov néEho z&konodarného
zhoru, a v takom pripade tu ani niet prekdiky, o ktorej pén
kolega Bridk hovoril.

Dakujem.
/Potlesk./

Podpredseda NR SR L, Cernsk:

Bakujem pénu poslancevl Birényovi. Pén poslanec Cayno-
gursky sa vzdal slova. Prosim, pdn poslanec Neuwirth.

Poslanec A, Neuwirth:

Ja sa vzdavam tiel,

Podpredseda NR SR L., Cerndk:

Aj on sa vzdal, dakujem pekne. R&d by som tomutc ctend-
mu plénu pripomenul, 2e skutodne formdlne je situlcia také,
ako povedal pé&n poslanec BArédny. O tom svedéi aj niekolko
ndvrhov z pléna, z opozicie a z koalicie, pri skracovani vo-
lebného obdcbia, kde sa chcel explicitne tento status vy-
jadrit. Takia formdlny stav je taky a pozndmka péna poslanca
Bridka bola, myslim ai, dostatodne vysvetlend, ale Ziada ed-
te fakticki pripomienku.
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Poslanec P. Bridk:
Vaieny pAn predsedaiici,

keby platil stav, ktory tu naértel pdn poslanec Bdrény,
nebolo by potrebné, aby v lstavnom zhkone o skr&teni voleb-
néhc obdobia nédhe z2&konodarnéhc zboru sme sa zacberalil
otézkou mandadtu federdlnych poslancov. Tymto manditom sme sa
zacbarall a zo zAkona sme rozhodll vzhladom na patovy situd-
ciu, ktord vznikla, 2a ich manddt Kkonéi uplynutim aj nddho
wanddtu v zékonodarnom zbore, ale nejakym spésobom brat NA-
rodnd radu Slovenskej republiky ako nidstupnicky organ Fede-
rdlneho zhromaldenia, podIa wia, nem4 Ziadnu oporu ani len
v analégii.

Podpradseda NR SR L. Cernsk:
Dakujem pekne.

Kolegyna, kolegovia,

myelim, Ze& Dby sme nemali dalej viest rozpravu v tomto
duchu, pretois pokial si dobre pamatim, aj pri volbe pred-
chédzajdicich tunkciondrov Najvyssieho kontrolného dradu, ked
sme ich volili, esite manddty mali a potom sa mandétu vzdali.
Pokial je to taky problém, rozhodne dstavnopridvny vybor
o tom, Xomu sa avojho manddtu majli vzdat. Proste neprekadZa
to tomu, Ze by nemohcl byt voleny. Aj byvali funkciondri bo-
11 vo funkcii, mall mandaty, ked sme ich volili.

Mi edte niekto pripomienku? PAn poslanec Midek.

Poslanec N, MiGek:

Na zdklade informécie predsedu Nirodnej rady pani po-
slanci Vanko, 50kol a Vrabec sa pred volbou do orgdnov Naj-
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vy&gileho kontrolného dradu vzdall predtym, ako boli voleni.
/Prejav nesuhlasu v sile./

Podpredseda NR SR L., Cerndk:
Damy a péni,

dovolujem si zopakovat text, ktory som &ital, a myslim
si, %e dostatoZne jasne. Podla d&lénku 4 odsek 2 volebného
poriadku predseda Ndrodnej rady Slovenskaj republiky 5. ap-
rila 1994 overil spravnost podania ndvrhov kandiddtov a kon-
Etatoval, Ze névrhy, ktoré boll k 31. marcu 1994 podané, si
v sllade s &l&nkom 2 odsek 1 ai 4 volebného poriadku.
/Potlesk./

Prosim, si e&te nejakéd faktické prlpomienky?

Kedle nie, kolegyne a kolegovia, vyhlasujem rozpravu
o tomte bode programu za ukondeni.

Vaiené panil peslankyne,
viieni pédni poslanci,

podla § 8 odsek 2 zdkona NArocdnej rady Slovenskej re-
publiky o NajvyS8Scm kontrolnom drade Slovenskej republiky
budeme predsedu Najvysdieho kontrolnédho uradu Slovenskej re-
publiky volit tajnym hlasovanim. Na jeho zvolenie je potreb-
n& nadpoloviénd vaddina hlasov pritomnych poslancov.

Postup pri hlasovani upravule &lénck 8 volebného po-
riadku. Podla schvéleného postupu hlasovaci listok upravite
tak, fe vodorovne prediarknete wmeno a priezvisko kandidita,
ak 8 nim nesGhlasite, Na iné Jpravy hlasovacieho listka sa
neprihliada. Neplatnost hlasovacieho 1{stka a zdrianie sa
hlasovania je vyjadrené v élénku 9 ods. ) a 5 volebného po-
riadku.
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Hlasovat budeme obvyklym spbsobom. Ako prvi budd volit
overovatelia, ktorych prosim, aby dozerali na priebeh tajne]
volby, spoditali odovzdanéd hlasy & ozndmill vyeledok tajnej
volby predsedu Najvy#dieho kontrolndho iradu. Po overovate-
foch budd postupne hlasovat daldi poslanci. Po vykonani veol-
by Ziadam poslancov, aby zaujali miesta v rokovace]j sieni.

pPristipime k vykonaniu tajnej volby. Prosim overovate-
iov, aby rozdali hlasovacie listky.

Prosim, technicka pripomienka: Overovatelia za Hnutie
za demokratické Slovensko a za Slovenskd nédrodni stranu nie
su v tomto zoskupeni, nie sG pritomni v sdle, teda nenasti-
pill, pytam sa, ¢&i budli predsedovia klubov davat za nach
nfhradu. P&n poslanec Cabaj kyva, £e nie. Pan poslanec Kéha
sa nevyjadruje. Tak2e kondtatujem, Ze pritomni overcovatelia
nastipili, je ich nadpoloviénd vadsina a s4 schopni vykonat
akt, o ktory som ich poliadal. Prosim o zadatie tajného hla-
sovania.

Damy a pani, kedie ma niektori poslanci opravili, Ze su
len plati z desiatich, musime jedného overovatela este dovo-
1it. Prosim pana poslanca Cabaja, aby dal navrh na overova-
tela. Pokial pén poslanec Cabaj nevyuZije pomiknutid 3ancu,
vyuZijem ndvrh pdna poslanca Seddnskeho, ktory odporical,
aby overovatelom bol pa&n poslanec Neuwirth,

Davam hlasovat o navrhu p&na poslanca SecAnskeho.

Progim, budeme sa prezentovat.

Prezentovalo sa 7% poslancov.

Dévam hlasovat o pavrhu padna poslanca Sedanskeho, aby
daldim overovatelom bol pin poslanec Neuwirth. Kto je za?

Za navrh hlasovalo 75 poslancov.

Kto je proti?

Proti ndvrchu hlasoval 1 poslanec.
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Kto sa zdrial hlasovania?
Hlasovania sa zdrlali 3 poslanci.

Kon&tatujem, £e sme doplnili podet overovatelov tak,
aby bola nadpolovi&énd vacSina, to znamené, Ze mdme 6 overc-
vatel.

Prosim ich opatovne, aby sa ujali idloh, o ktoré som ich
poZiadal, a zéroved sa pytam, &i mbieme zadat tajné hlasova-
nie. /Hlasy z pléna, aby sa efte polkalo./ Takie edte chvi-
Iotku potkame. S radostou konitatujem, Ze sa objavil aj pan
poslanec Tomedek, takie miame 7 overovatelov.

Prosim, aby sme zacdalil akt tajného hlasovania.

/V¥konanie aktu hlasovania./

Podpredseda NR SR P, Waiss:

V&iené kolegyne, viiané kolegovia, chce eite nieskto vy-
konat akt tajného hlasovania?

/Nikto./
Ak nie, prosim aby sa overovatelia odobrali do urdenej

miestnost] a spoéitali hlasy. Vyhlasujem desatminitovi pre-
stavku.

/Po prestévke./

Podpradseda NR SR L. Cerndk:

Prosim poslankyne a poslancov, ktori sa nachédzaju mimo
rokovace) sdly, aby prisli do rokovacej sdly, overovatelia
s pripraveni ozndmit vysledok volby.
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VéZend pani poslankyne,
vhileni panl poslanca,

pokradujeme v rokovani. Prosim poverendho overcvatels,
aby ozn&mil Narodne) rade Slovanske] republiky vysledok vol-
by predsedu Najvysdieho kontrolného idradu.

Poslankyria B, Guldanovi;

vaZeny pAn predsedajici,
vAiend Nirodnd rada,

predkladédm vdm zdpisnicu o vysledku volby na hlasovanie
o predsedovi Najvysdieho kontrolného Uradu Slovenske]} repub-
1iky. Na tito volbu, ktorAd sa uskutodnila tajnym hlasovanim
13, aprila 1994, bolo poslancom vydanych 80 hlasovacich
listkov. Po spoZitani hlasov overovatelia zistili, Ze tajnym
hlasovanim bolo cdovzdanych B0 platnych hlascovacich listkov,

Ziaden neplatny a vietcli poslanci hlasovacie listky cdovzda-
1i.

Za kandidita na predsedu Najvys3dieho kontrolného dradu
Slovenske]j republiky pina Jozefa o©Oleja hlasovalo 79 poslan-
cov. Na zvolenie predsedu Najvy&sieho kontrolného iiradu Slo-
venske) republiky je potrebnid nadpoloviénd vaddina hlasov
pritownych poslancov.

Overovatelia konstatuju, 2e navrhnuty kandiddt na pred-
sedu Najvyddieho kontrolného iradu Slovenske} republiky pan
Jozef Olej ziskal potrebnd va¢dinu hlasov pritomnych poslan-
cov, &im potvrdzujd, %2e bol zvoleny za predsedu NajvyEsieho
kontrolného tradu.

Cverovatelia =sidasne Ziadaju, aby v sllade s 2ladnkom
11 odsek 2 volebného poriadku predsedalicl schédze Nirodnej
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rady Slovenskej republiky vyhlédeil, 2e pén Jozef Olej bol
zvoleny za predsedu Najvyi&ieho kontrolného udradu Slovenskej
republiky.

Podpisani sd 7 overovatellia.
/pPotlesk./

Podpredseda NR SR L, Cerndk:

bakujem overovatelke poslankyni Bibiane Guldanovej za
cboznérenie s vysledkom volby.

Na zdklade vysledku volbv vyhlasujem. %e Nérodnd rada
Slovenskel republiky gvelila za predsedy Naivvé#ieho kon-
trolndho urady Slovenskei republiky péna Jozefa Oleia. /Po-
tlesk./

Dimy a péni,
tretimn bodom programu nashc rokovania je

R 0 d aijv o ven-
e epub

Kavrh na podpredsedu NajvyS3ieho kontrolného dradu Slo-
venske} republiky méte v tlaéi &islo 462,

VAZenéd pani poslankyne,
vifeni pani poslanci,

volbu dvoch podpredsedov Najvyddieho kontrolného uradu
upravuje volebny poriadok rovnako, ako volbu predsedu Naj-
vyiSieho Xontrolného radu. Znamend to, Ze pri voibe pod-
pradsedu budeme postupovat obdebnys spdsobom.
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vdtené poslankyne,
vhieni poslanci,

Nirodnej rade Slovenske) republiky je predloleny navrh
na jedndho kandiddta na podpredsedu Najvysfieho kentrolného
tradu, a to na pidna HMilana Hudana. Pokilal ide o coverenie
platnosti navrhovanédho kandidAta, predeeda Hérodne] rady
Slovenskej republiky konitatoval, 2e tento ndvrh bol podany
v mihlase s ¢lidnkom 2 ods. 1 aZ 4 volebného poriadku. Sucas-
ne vém chcem oznémit, 2e do tejto chvile poslanec-navrhova-
tel ndvrh na kandidita nevzal gpéf. Rovnako ani navrhovany
kandidi&t nevzal svoj sihlas s kandidatirou na podpredsedu
Hajvysdieho kontrolného iiradu spat,

Podla &lénku 6 ods. 1 volebného poriadku pred veolbou
podpredsedov sa kond rozprava. Otvidram rozpravu o tomto bode
programu.

KedZe som do rozpravy nedostal Zladnu pisommi prihlés-
ku, pytam sa cteného pléna, &1 chce niekto vystupit v roz-
prave.

/Nikto./

Ked%e nie, vyhlasujem rozpravu o tomto bode programu za
skondanii,

Podla § & odsek 2 zdkona o NajvysEom kontrolnom turade
budeme podpredsedu Najvys3iehc Xontrolného iradu volif taj-
nya hlasovanim. Pripominam, Ze na jeho zvolenie je& potrebna
nadpeloviénd vaédina hlasov pritomnych poslancov.

Postup pri hlasovani upravuje &l&nok 8 volebného po-
riadku. Podla schvialeného postupu hlagovaci listok upravite
tak, %e vodorovne preéiarknete meno a priezvisko kandidata,
ak 8 nim nesdhlasite. Na iné (pravy hlasovacieho listka sa
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neprihliada. HNeplatnost hlasovacieho listka a zdrianie sa
hlasovania je vyjadrenéd v &ldnku 9. ods, 3 a 5 volebného po-
riadku. Akt volby podpredsedu Najvysfleho kontrolného udradu
vykondme rovnakym sposcbom ako volbu predsedu.

Pristiupime Xk tajnému hlasovaniu. Prosim overovatelov,
aby zaujall svoje miesta.

Overovatelia kopitatuji, Ze je vdetko v poriadku, takile
prosim o zadatie tajnédho hlascvania.

/Vykonanie aktu tajného hlasovania./

Pytam sa, i w4 eite njekto z vads vykonat akt tajného
hlasovania?

Prosim, aby sa overovatelia odobrali do urdenej miest-
nosti a zistill vysledky hlasovania. Vyhlasujem desatminuto-
vii prestfivku, po ktorej prosim, aby ste sa vrétili do roko-
vacej sdly.

/Po prestivke./
Prosim vSetkych, ktori sa zdriujd mimo rokovacej siene,
aby prigli na vyhlésenle vysledku tajnej volby na podpredse-

du Najvydsieho kontrolného ilradu.

véZené panl poslankyna,
va2eni pAnl poslanci,

pokradujeme v rokovani. Prosim poverenédho vverovatela,

aby oznamil Nirodnej rade Slovenskej republiky vysledok vol-
by podpredsedu NajvySSieho kontrolného iradu.
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VAieny pdn predsedajuci,
vAienid NArodna rada,

predkladidm vdm zdpisnicu o vysledku volby podpredsedu
KRajvy&éieho kontrolného uradu Slovenskej republaiky. Na tuto
volbu, Kktorid sa uskutodnila tajnym hlasovanim 13. aprila
1994, bolo poslancam vydanych 79 hlasovacich listkov. Po
spoé¢itani hlasov overovatalia zistill, Ze v tajnom hlasovani
bolo odovzdanych 79 platnych hlasovacich 1istkov, Ziaden ne-
bol neplatny a vdetci poslanci hlasovacie listky odovzdall.

Za kandididta na podpredsedu HNajvyddieho Xontrolmného
iradu Slovenskej republiky péna Milana MNHudana hlasovalo 78
poslancov, Na zvolenie podpredsedu NajvySslehc kontrolného
dradu Slovenskej republiky Je potrebnd nadpolovidnd vaddina
hlasov pritomnych poslancov.

Overovatelia konstatujd, 2e navrhnuty kandididt na pod-
predsedu Najvyssieho kontrolndého (radu Slovenskej republaiky
pin Milan Hudan ziskal potrebnt vaddinu hlasov pritomnych
poslancov, ¢&im potvrdzujd, 2e bol zvoleny za podpredsedu
Najvysé&ieho kontrolného idradu Slovenskej republiky.

Overovatelia sudasne Ziadajui, aby v sulade s ¢lankom
11 ods. 2 volebného poriadku predsedajicl schddze Nircdne)
rady Slovenskej republiky wvyhlasil, 2e pian Milan Hudan bol

zvoleny za podpredsedu Najvyisieho kontrolného dradu S)oven-
skej republiky.

Podpisani su 7 overovatelia.
/Potlesk./
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Podpredseda NR SR L._Cerndk:

Dakujem overovatelke pani poslankyni Biblane Guldanove)
za oboznimenie s vysledkom volieb.

Ha zéklade vysledku _volb asuienm e Nérod rada
Slovenske] republiky gvolila  za podpredsedu MNajvyisieho
kontrolpého rviradu_Slovenskei republiky p&na Milana Hudana.

Damy a pani,

tym eme program schbidze Narodne] rady Slovenske]j repub-
liky vyéerpali. Dakujem vdm za casf a vyhlasujem schédzu
Nirodnej rady Slovenskej republiky za skondeni. !

Dovidenia.

/Potlesk./

Rokovanie schddze skonéilo o 20.35 hodine.
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Uznesenia
prijaté na 29. schddzl Nirodnej rady Slovenske) republiky
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NARODNA RADA SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Cisla 82071994

446
UZNESENIE

NARODNEJ RADY SLOVENSKEJ REPUBLIKY

z 13, apriln 1994

k Progrumovému vyhliseniu v1ddy Slovenskej republiky (tlad
461)

Narodnd rada Slovenskej republiky

A kondStatuje, se

1. vindes Slovenske] republiky v o sulode s Ustoveu
Slovenskej repubbiky €1, 113 predioZzila v stanovenom teemine
Nasvodnej rade Slaovenskej republiky Programové vyhldsenie
viady Slovenskej republiky a poZiadala ju o vyslovenie dove-
1y,

2 wybhary Narodnej rwly Slovenskej republiky (okrem
Handiatoveého o iwunitnchoe vyboro Niarodonej rady Slovenskey re-
publaky) prerokovali Mrogramove  vybhlbiasenie viddy Slovenskej
tepubliky & osobitaym Zretelom an pristugné oblaston,



NARODNA RADA STOVENSKI T RIPUBEHIRY

B.schvaluje

Progiramové vyhlasenie viady Slovenske) republaky
z api iln 1994,

C. vyslovuje doveru

vinde Slavenske) 1epubliky,

4 .
D, Zi1ada
viddiu Sltovenske) republiky
1 pedloFid Neodne) sade Slovenske; republiky no-
vy legislativay plen viady na 1 polrok 1994 s redpekiovanim

terminov sLhddzi Naiwdne) 1ady Slovenske) republiky,

2 predlo*i? Naiodnej rade Slovenske) 1epuliliky

s dostatodnym casovym predstihom navihované opatremia
v olilnsty ndstrojov aktiviey politiky zewmestpapnostl, trans-
formicie scanlne; sféry a humunizicie starost)ivostt

o zdraveitne postihautych a starych obéanov,

1 predioXs ! Naadnep  1ade Slovenske) republiky
v zmysle § 41 zukuna ¢islo 9271991 Zb v rneni zakona &islo
6001994 Z 7 anktuanlizovane zoznamy viethydh podnikov u ma-
Jertkovych udasti Statu nin podnikani  1nych pravaickych osab
b s yymedzenim odporucaného  podielu magjetku  zaradeného do
kuponuvej privatizacie, ktorég su po nadobudnuii uéinnosta
7ukuna 60/1994 Z z  zahrnute Jdo privatizacie, Sudasne pred-
lo?id  zoznamy podnikov o mujetkovych uwéasiui, ktoié nebudu
zalhinuté do praivatizacse,

4 predlioisd Narodne) roade Slovenske) repuliliky nu-
vrh legsslutivoych uprav  a techmicko-m ganrzainych opatreni
na tiensTormaciu o nasiednu privatizédciu podnmikov  Slovensky
encrgeticky podnik, Slovensky plynaitensky podnik., Vodaine
a kanali1zacie, lelckomunikacie, podniky Specialne) zlnojan -
ske) vyiroby a Statne lesy - do 31 wija 1994,
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NARODNA RADA SLOVENSKE] REPUBLIKY

E. odporica
vidde Slovenskej republiky

1. upresnif priority a spracovat harmonogram riefe-
nia Uloh v jednotlivych rezortoch, vyplyvajicich z Programo-
véhbo vyhlésenia vliddy Slovenskej republiky,

2. pokradovat v realizdcii Koncepcie a zédsad pddo-
hospodarskej politiky, schvilenej uznesenim Nirodnej rady
Slovenskej republiky z 12. jala 1993 &. 251,

3. predlo%it Nirodnej rade Slovenskej republiky na
prerokovanie a schvalenie Vodohospodérsku koncepciu,

4 koordinoval s Fondom néarodného majetku Sloven-
skej republiky vyber & realizéciu privatizaénych metad
a sposobov tak, aby sa prevodom majetku podnikov u majetko-
vych ddasti Stdtu na podnikani inych pravnickych oséb do
vlastnictva fondu vytvorili redlne predpoklady na krytie
zdvazkov Fondu narodného majetku Slovenskej republiky a kry-
tie potrieb rouzvojovych programov vldady Slovenskej republi-
ky, a to z predaja tohte wmajetku, resp. z Gcdasti fondu na
podnikani inych pravnickych oséb,

5. pripravit harmonogram krokov pre podpisanie
Burdpskej charty miestnej samosprivy,

6, riefit problém nehnuteIného majetku. ktory nemd
viastnika, prevedenim neknihovanych pozemkov sliZiacich ve-
rejnému zdujmu, do majetku obef,

7. podporovat decentralizéciu pravomoci{ dstrednych
organov itédtnej Spravy a  postupny prechod kompetencii orga-
nov miestnej &tatnej spravy v $kolstve na samospravne orgé-
ny. vratane ich financovunia,

8. zohladnit¢ zdujmy miest a obci Slovenskej republi-
ky na viastnictvo k polnohospoddrskym a lesnym pozemkom
a navrhnif zodpovedajice legislativne dpravy pri prerokova-
vani organizadného zabezpelenin Koncepcie usporiadania po-
zemkového viastnictva v Slovenskej republike,

9. zlepsit{ spoluprédcu s Maticou slovenskou a kultir-
nymi zv#izmi ndradnostnych mend3in s cielom zvySii worédlnu
a finantni starostlivos? o Slovdkov, resp. prislusnikov na-
rodnostnych mendin 2ijocich na dzemi, kde sa vzijomne
ovplyviiuje slovenskd kultGra s kultirou nérodnostnych men-
$in,



NARODNA RAIIA SLOVENSKLI RLPUBLIKY

10. urobit potrebné kroky pre rozvoj $kolstva tak,
aby sa zabezpedilo realizovanie prdva na vzdelanie n vychovu
v materinskom jazyku.

Ivan GCad$parov id v, r.
predseda
Narodnej rady Slovenskej republiky

Overovatelin:
Zsolt Koml sy v, r.
Miroslav P o 11 a4k v .r
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UZNESENIE

NARODNEJ RADY SLOVENSKEJ REPUBLIKY

z 13. aprila 1994

k volhe predsedu Nujvyddieho kontrolného dradu Slovenskej
republiky (tlaé 462)

Narodnd rada Slovenskej republiky

podla €1 61 aods. 1 Ustavy Slovenskej republiky a podTa
§ R ads. 2 zidkona Niarodnej rady Slovenskej republiky ¢&islo

34/1993 Z. =z, o Najvyiiom kontrolnom odrade Slovenskej
republiky

zvolila

Jozefa O L BJ A za predsedu Najvyiiieho kontrolného
vradu Slovenskej republiky,

Ivan Ga S parovic¢c v.r.
predseda
Nirodnej rady Slovenskej republiky

Overovatelia:
Zsolt Komldsy v. r.
Miroslavy P o 1 1 a4k v .r
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448
UZNESENIE

NARODNEJ RADY SLOVENSKEJ REPUBLIKY

z 13, aprila 1994

k velbe podpredsedu Najvyisicho kontrolného uradu Slovenskej
republiky (tlac 462)

Narodna rada Slovenskej republiky

podla €1 61 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky a podTla
$ B ods. 2 zakona Nédrodnej rady Slovenskej republiky cislo
3971993 Z, z. o Najvyisom kontrolnom udrade Slovenskej
republiky

zvolila

Milana JHH U D ANA za podpredsedu Najvy3sieho kon-
trolného tdradu Slovenskej republiky.

lvan G a § parovidc v r,
predseda
Narodnej rady Slovenskej republiky

Overovatelia:
Zsolt Xoml osy v r.
Miroslay P o 11 d& k v .r
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