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VéazZeny pén poslanec,

Vasu interpeldciu vo veci zavaZnej témy néhrady $kod, ktoré vznikli pri vykondvani
opatreni na ochranu pred povodiiami som detailne konzultovala s Ministerstvom Zivotného
prostredia Slovenskej republiky, do ktorého pdsobnosti tato problematika spada.

Vlada Slovenskej republiky sa detailne venovala ni¢ivému rozsahu povodni v roku
2010. Napriek tomu, %e na od3kodnenie "beznych povodiiovych $k6d" nie je pravny narok,
vlada SR prerokovala diia 1. decembra 2010 ,,Spravu o priebehu a nasledkoch povodni na
lizemi SR za rok 2009 a o priebehu a nasledkoch povodni na tizemi SR od 1. januéra do
31. augusta 2010%, pri¢om svojim uznesenim &. 834 rozhodla o thrade povodiiovych §k6d na
majetku obci a miest a VUC vo vyske 30% z celkovej sumy zo vzniknutych 3kéd, &o
predstavuje sumu 29 423 270 Eur.

Vlada SR uvolnila aj finanné prostriedky v plnej vyske na povodiicvé
zabezpeCovacie prace a na povodfiové zachranné prace sumu 29 492 685 Eur. Sucasne
rozhodla o finanénych prostriedkoch na financovanie vykondvania povodiiovych
zabezpe€ovacich pric na vodnych tokoch a vodnych stavbach v sprave Slovenského
vodohospodarskeho podniku, 3. p., Banska Stiavnica v sume 9 000 000 FEur. Z rezervy
predsednicky vlady SR boli odskodnené fyzické osoby, ktorym povodne spdsobili skody na
ich pribytkoch.

Problémom pretrhnutia hradzi, ktorému sa venujete vo svojej interpelacii, boli
zasiahnuté desiatky lokalit. Postup pretrhnutia hradze je totiz jednym zo S$tandardnych
postupov pri ochrane majetku vysokej hodnoty. V konkrétnom pripade spolo¢nosti
PoI'nohospodéar Nové Zamky, a.s., na ktory sa odvolavate, boli na zaklade rozhodnutia
krizového $tdbu Obvodného uradu Nové Zamky zo dia 3. juna 2010 o 10.30 hod. odstranené
pieskové vrecia, ktoré boli uloZené na korune ochrannej hradze Nitry nad mostom cez Nitru v
Banove, ¢o moZno povaZovat za umelé prerudenie ochrannej hradze, resp. umelu prietrz
ochrannej hradze. V dbsledku odstranenia pieskovych vriec doslo k zaplaveniu
pol'nohospodarsky vyuZivaného izemia subjektu PoI'nohospodar Nové Zamky, a. s.

Podl'a dostupnych informacii pol'nohospodarsky podnik PoI'nohospodar Nové Zamky,
a.s. oznamil obci vznik povodiiovej §kody podfa § 2 ods. 6 pism. a), ktory hovori:
»Povodiiové Skoda je Skoda, ktorti spdsobila povoder §tatu, vy$Siemu izemnému celku, obci a
osobe 1) na majetku v ich vlastnictve, sprave alebo uZivani pocas III. stuptia povodiiovej
aktivity, 2) na stavbe na chrénenom tzemi podas II. stupiia povodiovej aktivity, ak $kodu
zapricinilo zaplavenie chranen¢ho \izemia v ddsledku vystipenia hladiny podzemnej vody
nad povrch terénu spdsobené dlhotrvajucim vysokym vodnym stavom vo vodnom toku®. Nie
vSak podl'a § 44 ods. 3 zakona &. 7/2010 Z. z., ktory hovori ,,Za $kodu na majetku spdsobenu
osobam, ktora im vznikla v priamej suvislosti s vykonavanim povodfiovych zabezpedovacich
pric a povodfiovych zichrannych prac, zodpoveda §tat. Stét sa zodpovednosti zbavi, ak



preukaze, Ze $kodu nezavinil. Pefiaznt néahradu Skody na majetku ustanovuje vieobecny
predpis o ndhrade $kody“, tj. ako $kodu spésobent v priamej suvislosti s vykonavanim
povodfiovych zabezpelovacich prac. S polutovanim tak musim skonstatovat, Ze
Polnohospodar Nové Zamky, a.s. si v zdkonnej lehote desiatich pracovnych dni od odvolania
II. stupiia povodiiovej aktivity dia 11. jina 2010 o 20:00 hod. neuplatnil $kodu ako nasledok
rozhodnutia orginu vykonavania povodiiovych zabezpefovacich prac podla § 44 zakona
€. 7/2010 Z. z. Tato skutoénost’ znamend, Ze i pri sebe viciej snahe nie je moZné uhradit’
Skodu dotknutému subjektu podra platnej legislativy.

Pre iplnost’ v danom konkrétnom pripade uvadzame, Ze PoI'nohospodéar Nové Zamky,
a. s. nahlasil taktieZ povodiiovii 3kodu v zmysle zakona & 267/2010 Z. z o poskytovani
dotacie na kompenziciu strat spdsobenych nepriaznivou poveternostnou udalost'ou, ktord
moZzno prirovnat k prirodnej katastrofe, prirodnou katastrofou alebo mimoriadnou situdciou.
Dria 7. oktébra 2010 mu v3ak Ministerstvo pbdohospodarstva, Zivotného prostredia
a regionalneho rozvoja SR listom &. 1459/2010-100 oznamilo, Ze vySka Skody, resp. straty
z pestovania plodin nespifia jednu z podmienok, ktort schvélilo MPZPaRR SR v ramci
kompenzacie $kdd po povodniach v roku 2010.

VazZeny pan poslanec,

hned’ od svojho ndstupu venovala vlada Slovenskej republiky pod mojim vedenim
maximdlnu pozornost’ povodniam, ich nisledkom a prevencii. Oto viac ma mrzi, Ze
v konkrétnom pripade, kvdli ktorému ste ma interpelovali, Vam nemdZem daf pozitivnejsiu
odpoved. Verim v3ak, Ze ju prijmete s pochopenim, Ze napriek maximalnemu usiliu vlady
moZzu jednotlivé rezorty aj pri vietkej ochote postupovat’ len v zmysle platnej legislativy.
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VéaZeny pan
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