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Vizend pani poslankyria,

k Vasej interpeldcii vo veci rozhodnuti Regiondlneho iiradu verejného zdravornictva so sidlom
v Poprade, zo dia 21. 10. 2010 zaujima Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky (dalej len
. MZ SR “)nasledovné stanovisko:

Urad verejného zdravotnictva Slovenskej republiky (dalej len ,, UVZ SR*), ako prislusny
orgdn podla § 3 ods. 1 pism. b) a § 5 ods. 4 pism. i) zdkona ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore
arozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskor$ich predpisov
(dalej len ,zdkon & 355/2007 Z. z.7), preskimal odvolanie 1iicastnika konania Jdna Zibury,
Kovovyroba, Slneénd 36, Spisskd Beld 059 01 zo dia 9.7.2010, podané proti rozhodnutiu
Regiondlneho tiradu verejného zdravotnictva so sidlom v Poprade (dalej len RUVZ Poprad*) ¢.: KK
1501/4/2010 zo dia 21.6.2010 a podla § 59 ods. 2 a § 46 zdkona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,spravny poriadok”) rozhodol tak, Ze
odvolanie ticastnika konania Jéna Zibury, Kovovyroba, Slneénd 36, SpiSskd Beld 039 01, zo dna
9.7.2010 podla § 59 ods. 2 spravneho poriadku zamietol a napadnuté rozhodnutie RUVZ Poprad ¢é.
KK 1501/4/2010 zo diia 21.6.2010, ktorym sa ucastnikovi konania Janovi Ziburovi, bytom Sineéna ¢.
36, 059 01 Spisskd Beld podla § 12, § 31 a § 55 zdkona C. 355/2007 Z. z. v prevddzke zdmocnickej
dielne na UL 1. mdja & 38 v Spisskej Belej ukladd zdkaz prevddzky casti technologického vybavenia —
teoutovyel. moinic NTC 2000 v zdmocnickej dielni na Ul I mdja 38 v SpiSskej Belej do doby
realizdcie ucinnych opaireni na znizenie negativneho dopadu ich prevadzky na obytné prostredie a to
diom nadobudnutia prdvoplamosti rozhodnutia, podla § 59 ods. 2 spravneho poriadku v plnom
rozsahu potvrdil (dalej len ,, rozhodnutie").

UVZ SR v odévodneni tohto rozhodnutia uviedol, Ze RUVZ Poprad vydal dna 21.6.2010 pod
&+ KK 1501/4/2010 rozhodnutie (dalej len , napadnuté rozhodnutie*), ktorym ucastnikovi konania
Jénovi Ziburovi, bytom Shnecnd ¢& 36, 059 01 SpiSskd Beld (dalej len ,,J. Zibura") v prevddzke
zdmocnickej dielne na UL 1. mdja ¢&. 38 v Spisskej Belej (dalej len ,, predmetnd zdmocnicka dielfia”)
podla § 12, § 31 a § 55 zdkona ¢. 355/2007 Z. z. zakdzal prevadzku asti technologického vybavenia —
tabulovych noznic NTC 2000 do doby realizacie icinnych opatrent na zniZenie negativaeho dopadu
ich prevddzky na obytné prostredie a to diiom nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

RUVZ Poprad v odévodneni napadnutého rozhodnutia okrem iného uviedol:

- na zdklade opakovanych podnetov p. Jina Sejuta, tkajicich sa negativneho ovplyviiovania
obytného prostredia prevddzkou predmetnej zdmocnickej dielne, bola vykonand objektivizdcia
hluku v pracovnom a Zivotnom prostredi av obytnych priestoroch domu p. Sejuta, kiory
bezprostredne susedi s predmetnou  zdmocnickou dielfiou. Merania boli vykonané
akreditovanymi pracoviskami D2R engineering (akreditované pracovisko, reg. Cislo 317/S-
241), Urad verejného zdravotnictva SR (reg. C. 124/5-048), RUVZ Presov (reg. C. 148/5-150)
a RUVZ Poprad: vysledky objektivizdcie hluku v pracovnom Zivotnom prostredi a priestoroch
bytu sii uvedené v protokoloch jednotlivych pracovisk, ktoré objektivizdciu vykonali,

- zdkaz prevadzky tabulovych noinic NTC 2000 vychddza z vysledkov protokolu ¢. Hiz 45/2009
20 diia 19.11.2009 RUVZ Presov, Odboru laboratérnych &innosti, kde v bode 11. ,, Postidenie
vysledkov* je konStatované prekrocenie maximdinej hladiny A akustického tlaku pre den
LR Amax.a VO vniitornom prostredi rodinného domu p. Sejuta pri strihani plechu o 6,8 dB (4),

- na zdklade tichto skutoénosti bolo zvolané stretnutie iicastnikov konania p. Ziburu a P. Sejuta,
ktoré sa uskutoénilo na RUVZ Poprad. Na istnom pojedndvani boli obidvaja ucastnici



konania obozndment s doterajsim postupom regiondineho hygienika a podkladmi, ktoré viedli
regiondlneho hygienika k zahdjeniu tohto konania; majitel’ predmetnej zdmocnickej dielne sa
obhajoval tym, Ze vykonal opatrenia na odpruzenie noznic, uvedenti skutocnost viak nevie
dokladovat vysledkami z objektivneho merania.

Ako dalej z odévodnenia napadnutého rozhodnutia vyphva,

z uvedenych dévodov bolo potrebné v suvislosti s obmedzenim negativnych dopadov
prevadzky predmetnej zdmocnickej dielne na obytné prostredie p. Sejuta do doby prijatia
ucinnych opatreni zakdzat' innost tabulovych noznic a ndsledne vicinné opatrenia podlozZit
vysledkami objektivneho merania,

pri nereSpektovani tohto opatrenia dochddza k negatfvnemu ovplyviiovaniu obytného
prostredia p. Sejuta hlukom avibrdciami a zdroveri k porusovaniu ustanoveni $ 27 ods. 1
pism. a) a § 52 ods. 1 pism. d) zdkona & 355/2007 Z. z., podla ktorého si fyzické osoby —
podnikatelia a pravnické osoby povinné kvalitativne a kvantitativne zistovat zdraviu $kodlivé
Jaktory Zivomého prostredia apracovného prostredia, ktoré pouZivaju pri svojej Einnosti,
alebo ktoré pri ich Cinnosti vznikajii a ktorych pouzivanie a pripustné hodnoty sit upravené
osobitnymi predpismi.

Proti rozhodnutiu RUVZ Poprad &:KK 1501/4/2010 zo diia 21.6.2010 podal ucastnik konania

J. Zibura v zdkonnej lehote odvolanie zo diia 9.7.2010 (dalej len ,,podané odvolanie “), v ktorom sa
okrem iného uvddza, Ze

skutocnosti, ktoré sa tykajii poruSenia stavebného zdkona tym, ze Sejutov dom je nevhodne
osadeny, RUVZ Poprad od roku 2007 neberie v tvahu, viplne ich ignoryje a si podstatou pre
riedenie staZnosti p. Sejuta, za ktoré si moZe sam nedodrZanim tohto zdkona a regiondlny tirad
verejného zdravotnictva tymto nespliia ustanovenia § 3 ods. 2, 4 spravneho poriadku
a rovnako aj ust. § 32 ods. 1 spravneho poriadku,

vSetky opatrenia ukladd iba jemu, priéom na celej veci nenesie Ziadnu zodpovednost,

od roku 1992 viastni budovu, ktori: kipil, vedenii v liste viastnictva ako murovanii dieliiu a po
Jéj zrekonStruovani asriadnym povolenim prisluinych vradov v nej zriadil prevadzku
Kovovyroba,

v roku 2005 pozZiadal p. Sejut o vystavbu polyfunkéného domu. Mesto Spisska Bela listom zo
dria 31.1.2005 zn.: 0081/2005 s navrhovanym rieSenim vystavby polyfinkéného objektu
suhlasilo za dodrionia podmienok, o. ‘i. respektovat existenciu prevddzky jestvujiicej
zdmocnickej dielne na pozemku p. & 1382 v k. 1. Spisskd Belé a moiné nefiaduce vplyvy
v rdmci plamych pravnych predpisov; takto vedome a ticelovo obisiel p. Sejut RUVZ Poprad
pri povoleni stavby, kde sa teraz takto vehementne domdha dodr#iavania zdkona.

Mesto povolilo vystavbu na pozemku 300 m2, v zdhrade o Sirke 9,5 m vo vzdialenosti 1,5 m od
Kovovyroby, teda bezprostredne od priemyselnej budovy, na ktori sa vztahuje ust. § 50
vykondvacej vyhlasky MZP & 532/2002 Z. z. ods. 1. Priemyselnd budova, sklad, nadr# a silo
musia mat' ochranné pdsmo, uréené podla druhu vyroby, skladovanych hmét a vyrobkov
a druhov, unikajicich Skodlivin, pripadne dodrzanii bezpecnii vzdialenost, podla osobitného
predpisu; toto ustanovenie zdkona nedodrzal,

pri stavbe porusil § 5 ods. 1, § 6 ods. 1, 2, 3, 4, 5 0 odstupoch stavieb a znovu opakuje, Ze md
priemyselni budovu a nie rodinny dom, ako je to v dotknutom protokole RUVZ Presov, na
zdklade ktorého sa mu zakazuje Sinnost tabulovych noznic,

D. Sejut si dom postavil protizdkonne, sém sa ohrozil a nie p. Zibura,

opatrenia dané RUVZ Poprad vykonal a vychddzal maximdine vo vietkom v ustrety a stdle to
nestaci; sustavnymi uddvaniami a podnetmi na Stdtme orgdny sa snaii znicit jeho zdravie
a odstranit’ prevadzku, ,

v rozhodnuti sa uvddza, ktoré iirady vykonali merania, stdle nepoznd vysledky merania UVZ
SR reg. C. 124/5-048 zo d#a 6.10.2009 v dielni aj u p. Sejuta,

merania RUVZ Presov wvddzali nespravne udaje — dielfia nie je rodinny dom, teda dieliia
musi mat iné parametre na porovnanie vysledkov merania,

taktiez strihanie plechov sa nevykondva 8 hodin denne, ale v priemere 10 min,

vietky merania, vykonané iradmi bez jeho vedomia si protireia s meraniami, ktoré boli
riadne ozndmené a objednané.



Ako z odvolacieho materidlu vyplynulo, RUVZ Poprad v silade s § 56 sprévneho poriadku

listom zo dita 21.7.2010 ¢.: KK 1501/6/2010 vyzval p. Sejuta ako ucastnika konania, aby sa
k podanému odvolaniu vyjadril v lehote do 10 dni od jeho dorudenia.

P. Sejut listom, dorucenym spravnemu orgdnu dria 27.7.2010, k podanému odvolaniu okrem

iného uviedol, Ze

- €o sa tyka osadenia jeho stavby, 2x to preSetroval krajsky stavebny drad a Ix stavebnd obchodnd
inSpekcia; jej vysledky obdrzal p. Zibura, ako aj stavebny virad mesta Spisskd Beld kde sa nepotvrdili
Ziadne poruSenia v stavebnom zdkone, t. j. p. Zibura klame a zavddza ako vidy,

- nie si je vedomy, Ze pri stavbe rodinného domu potrebuje sithlas regiondlneho tiradu verejného
zdravotnictva a Co sa tyka prevddzky kadernictva (polyfunkéného domu), sithlas regiondineho tiradu
verejného zdravotnictva md,

- p. Zibura tvrdi, Ze priemyselnd budova musi mat ochranné pdsmo, ale v obytnej zéne? Takiito
prevadzku regiondiny virad verejného zdravotnictva vébec nemal dovolit, pretoze vizemny pldn hovori
o0 obytnej zbne a nie o priemyselnej zéne, dokonca od roku 1993 neexistuje Ziadna zmena tizemného
pldnu na takito prevddzku, ako to tvrdi p.Zibura, pretoze do dnesného diia nedolozil Ziadnu pisomnost
s tymto povolenim,

- opatrenia, ktoré vraj p. Zibura splnil, nie si urcite splnené, pretoie sa staci pozriet za dvere
predmetnej zdmocnickej dielne a vSetko je jasné — neskutoény neporiadok, ktory si regiondlny tirad
verejného zdravotnictva nevSima, v inej prevadzke sa za takyto neporiadok uklada sankcia!

- Co sa tyka merania, teraz sa ukdzalo ako p. Zibura manipuluje merania o ktorych vie, tym, Ze posiela
zamestnancov domov a ostane v prevddzke sdm popripade zo svojim synom a pracuje velmi opatrne,
na nozniciach deli plech, ktory mu vyhovyje, atd.,

- Ziada RUVZ Poprad, aby konecne zacal konat vo veci neustdlych porusovani.

Ako z odvolacieho materidlu tie? vyplynulo, diia 7.6.2010 sa na RUVZ Poprad za icasti

ucastnikov konania p. Ziburu a p. Sejuta uskutoénilo ustne pojedndvanie, ktorého predmetom bolo
prijatie opatreni na elimindciu negativnych vplyvov prevddzky predmetnej zdmocnickej dielne na
obytné prostredie p. Sejuta s moznostou nahliadnutia do vsetkych podkladov, tykajucich sa konania
(dalej len ,,ustne pojedndvanie ).

Ako zo zdznamu z tohto usineho pojedndvania vyplyva,

z vysledkov merani, ktoré vykonali viaceré akreditované organizdcie (RUVZ Presov, firma
D2R engzneermg, s. 7. 0., Poprad a RUVZ Poprad) vyplynulo, Ze pri pouZivani tabulovych
noznic dochddza v obytnej miestnosti p. Sejuta kprekracovaniu maximdlne pripustnych
hodnét hluku a to aj napriek tomu, Ze majitel zémocnictva v minulosti realizoval opatrenia na
zniZenie negativneho dopadu tabulovych noznic realizdciou ich odpruZenia,

vzhladom ktomu, Ze pri objektivizdcii doslo k prekroceniu stanovenych limitov hluku
v obytnej miestnosti suseda, bude vydané rozhodnutie o zdkaze pouzivania tabulovych noznic.

V zdzname z ustmeho pojedndvania si tie? uvedené stanoviskd vicastnikov konania a to:

p. Zibury, ktory nesihlasi s vyrokom RUVZ Poprad na précu tabulovych noznic, nakolko bol
poruseny hrubo stavebny zdkon stavebnikom p. Sejutom a v tesnej blizkosti si postavil dom cca
2 m a stavebnik bude pocut’ aj otvdranie dveri; zdkazom prevdidzky tabulovych noznic bude
Jjeho existencnd innost ohrozend

ap. Sejuta ktory Ziada, aby bol zdkaz Cinnosti pri otvorenych okndch a dverdch, pretoZe su
prekrocené hodnoty merania hlucnosti a Ziada, aby bol zdkaz Ginnosti pred prevadzkou, ¢o sa
tyka zvdrania a brisenia dut, ¥éznych ndterov a tiez #iada, aby sa nevetralo cez otvorené oknd
a dvere ale cez odsdvanie v dielni.

Zo zdznamu z ustneho pojedndvania tiez vyplyva, Ze

p. Sejut trvd na zdkaze Cinnosti pri otvorenych dverdch a okndch, pretoZe pri tom vznikaji
rozne Spekuldcie pri dokazovani; v tesnej blizkosti sa nachddza zdkladna Skola, prechddza
tam vela Ziakov a Studentov, ktori sa taktieZ mézu pozriet do zvdrania a poskodit si zrak,

p. Zibura vykondva pracovnii innost’ v priestoroch pred dielfiou 5 x v priebehu tohto roka,
pricom p. Sejut si mysli, Ze viac ako 5 oprév a Cinnosti v priestoroch trvaju podla p. Ziburu



cca pol hodiny aj so zbalenim kufrika. P. Sejut uddva rozsah Cinnosti priblizne 3 hodiny.
Posledna oprava ndkladného auta bola vykonana dria 2.6.2010 v &ase od 18,00 hod. do 18,44
hod.

UVZ SR v sillade s § 59 ods. 1 zdkona & 355/2007 Z. z. preskimal napadnuté rozhodnutie
v celom rozsahu a zaujal k nemu nasledovné stanovisko:

Podla § 12 ods. 3 pism. e) zdkona & 355/2007 Z. z. opatrenim na predchddzanie vzniku inych
hromadne sa vyskytujucich ochoreni a inych poriich zdravia, a na ich obmedzenie, je aj zdkaz, alebo
obmedzenie prevddzky v budovdch a zariadeniach, ktoré mézu ohrozit verejné zdravie; podla ods. 6
tieto opatrenia nariaduji prislusné orgdny verejného zdravotnictva.

Podla § 27 ods. 1 zdkona & 355/2007 Z. z. fyzickd osoba-podnikatel a pravnicka osoba, ktoré
pouzivaji alebo prevddzkujit zdroje hluku, infrazvuku alebo vibrdcii, spravca pozemnych komunikdcii,
prevddzkovatel vodnej cesty, prevddzkovatel drdhy, prevadzkovatel letiska a prevddzkovatelia dalsich
objektov, ktorych prevddzkou vznikd hluk, su povinni zabezpedit, aby expozicia obyvatelov aich
prostredia bola o najniZsia a neprekrocila pripustné hodnoty pre der, vecer anoc, ustanovené
vykondvacim predpisom podia § 62 pism. m).

Podla § 52 ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 355/2007 Z. z. fyzické osoby-podnikatelia a pravnické
osoby sit povinné kvalitativne a kvantitativne zistovat zdraviu Skodlivé faktory Zivotného prostredia
a pracovného prostredza ktoré pouzivaju pri svojej Cinnosti alebo ktoré pri ich Cinnosti vznikaji
a ktorych poutivanie a pripustné hodnoty sit upravené osobitnymi predpismi.

Ako z odévodnenia napadnutého rozhodnutia vypl)fva zdkaz prevadzky tabulovych noZnic
NTC 2000 vychddza z vysledkov protokolu o merant imisii hluku v Zivotnom prostredi ¢.:Hiz 45/2009
zo diia 19.11.2009, vypracovaného na zdklade merania, vykonaného dria 21.10.2009 RUVZ Presov
(dalej len ,, protokol ), z ktorého vyplyva

hluk sa $iri od tabulovych noZnic cez podloZie,

- meranie bolo vykonané vo vnitornom priestore bytu p. Sejuta v strede obyvacej izby,

- pri merant hluku podla tab. ¢. 3 protokolu boli namerané maximdlne hodnoty hluku, Sireného
podloZim, pricom priemernd maximdlna hodnota je 43,2 dB; posudzovand hodnota je 46,8 dB,

- wsledky objektivizdacie hluku, prenikajiceho do obytnej zémy rodinného domu p. Sejuta
z prevédzky zamiscricke Jdielne su preukdzatelne prekrocené o 6,8 dB,

- maximdlna hodnota podla vyhlasky MZ SR ¢ 549/2007 Z. z., ktorou sa ustunovuji
podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku avibrdcii a o poZiadavkdch na
objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibrdcii v Zivotnom prostredi v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,,vyhl. ¢ 549/2007 Z. z.*) priloha & 2 bod 2.2, je uréujiicou velicinou vo vnitornom
prostredi budov maximdlna hladina zvuku alebo ekvivalentnd hladina zvuku; pripustnd
hodnota uréujiicich velicin hluku vo vmitornom prostredi budov v chrdnenej obymej
miestnosti je pre dert a veCer 40 dB,

- podla § 3 vyhl & 549/2007 Z. z. je ochrana zdravia pred hlukom zabezpecend, ak
posudzované hodnoty urcujiicich velicin hluku nie su vy$Sie ako pripustné hodnoty, co
v pripade predmetnej zdmocnickej dielne nie je dodrzané.

Z toho dévodu, Ze namerané hodnoty hluku tak, ako to vyplyva z uvedeného protokolu si
dostatolne preukdzné a mohli byt pouZité pre rozhodovanie prvostupriového spravneho orgdnu, bolo
potrebné rozhodniit tak, ako je to vo vyroku tohto rozhodnutia wvedené,

K podanému odvolaniu UVZ SR este poznamenal:

- otdzky, wkajuce sa vystavby objektu p. Sejuta, nie su orgdny verejného zdravotnictva
oprdvnené skumat,

- ndzov objektu (priemyselnd budova, rodinny dom) nie je pre meranie hluku vonkajsieho
prostredia z hladiska odstupu stavieb relevantny,

- podkladom pre vydanie napadnutého rozhodnutia bol citovany protokol a preto len tento je
z hladiska preskumania napadnutého rozhodnutia posudzovany,



- vietky opatrenia, vykonané na odstrdnenie nedostatkov, musia byt vykonané tym, u koho tieto
vznikaji a ich ucinnost musi byt overend (vid' cit. ust. § 52 ods. 1 ptsm. ¢) a § 27 ods. 1
zdkona & 355/2007 Z. z.,

- otdzky, tykajice sa vykonaného merania, vyplyvajiice z protokolu o merani, ktory slizil ako
podklad pre vydanie napadnutého rozhodnutia, boli prerokované dia 6.5.2010 na RUVZ
Poprad zaucasti ucastnika konania p. Ziburu.

Listom zo dfia 4.10.2010 a ndsledne doplnenim zo dfia 8.10.2010 poZiadal ticastnik konania
Jan Zibura o preskiimanie rozhodnutia UVZ SR mimo odvolacieho konania z dévodu existencie
dalsich protokolov o meraniach imisii hluku z jeho prevddzky v Zivotnom prostredi.

UVZ SR si za ticelom zistenia skutkového stavu v silade s ust. $3ods. 4 ako aj § 32 ods. 1
spravneho poriadku listom zo dria 12.10.2010 zn.: OLP/7507/2010 vyZiadal kjednotlivym
protokolom o merani imisii hluku z prevddzky p. Ziburu stanovisko Ndrodného referenéného centra
pre hluk a vibrdcie pri RUVZ Poprad: vicastnici konania bolz o tejto skutoCnosti informovani.

_ RUVZ Poprad listom zo dia 19.10.2010 zn.: 8712/2010 zaslal na UVZ SR stanovisko
k predmetnej veci, ktoré Vdam v prilohe predkladdme; toto stanovisko bolo v sillade s § 3 ods. 2 ako
aj § 33 ods. 2 sprdvneho poriadku predlozené uidasmikom konania, aby mohli k veci zazgat’ svoje
stanovisko.

UVZ SR predloZi spravnemu orgdnu skompletzzovany spisovy material v sulade s § 65 ods. 1
sprdvneho poriadku, ktory bude vo veci oprdvneny konat ato na MZ SR, ktoré je oprdvnené
rozhodniit, ¢i mimoriadnym opravnym prostriedkom, resp. interpeldciou napadnuté rozhodnutie
RUVZ Poprad je nezdkonné alebo nie, resp. & bolo vydane v rozpore so zdkonom, alebo nie.

S pozdravom

Priloha: e
- stanovisko RUVZ Poprad -
zo dna 19.10.2010

VaZend pani

Gibalova Monika

poslankyria

Ndrodna rada Slovenskej republiky
Namestie Alexandra Dubéeka 1
81280Bratislava
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REGIONALNY URAD VEREINEHO ZDRAVOTNICTVA
so sidlom v Poprade

Urad verejného zdravotnictva
Slovenskej republiky
Trnavska 52
P.0.BOX 45
826 45 Bratislava
Nasa znatka: Dita:
8712/2010 19. 10. 2010

Vec: Postidenie protokolov o merani v Zivotnom prostredi - stanovisko

Na Nérodné referentné centrum pre hluk a vibrcie na Regionilnom trade verejného
zdravotnictva so sidlom v Popradc dosla Ziadost o postidenie protokolov o meran{ hluku
v Zivotnom prostredi v rAmei presktimania rozhodnutia &. KK 1501/4/2010 mimo odvolacicho
konania.

Posudenie jednotlivych protokolav;
1. Protokol o skdskach &. 2794 az 2800/2009

Zhotovitef: Urad vercjného zdravotnictva Slovenskej republiky, Trnavské cesta 52,
Bratislava, Odbor objektivizacie faktorov Zivotnych podmienok.

Akreditacia: reg. &. 124/S-1048 platnost’ od 01.06.2009 do 01.06.2013
Détum merania: 06. 10. 2009

Vysledky merania:
kéd vzorky | miesto merania - operdcis Laca {Laweg [ Lere | Leeg | Korekeia
dB
279472009 | strihanic NTC 2000 plech hr. 1,51]89,9 |98,5 121,7 [92,8 |+3,6
mm

Vysledky ostatné vzoriek sG uvedend v posudzovanom protokole.

Sttasfou protokolu je aj tasovy ziznam vzorky, zktorej je zrejmad dynamika hluku pri
strihani plechu viac ako 25 dB a1/3 oktévové analyza s potvrdenim hladin hluku vo
frekven&nom pasme so strednymi frekvenciami od 16 Hz do ca 500 Hz s miernym poklesom
vo vy&§ich frekvenciach.

Posudzovanie bolo zamerané na hlukovi zéta v pracovnom prostredi ale zdroven sitZi aj ako

podklad pre posidenic hluku v Zivotnom prostredi ked'Ze vypoveda o hladine hluku
v blizkosti zdroja hluku v Zivotnom prostred.

Vysledkom je postidenie vysiedkov v dasti interpretacie vysledkov.
2. Protokol o skagkach &. 2801 az 2807/2009.

Zhotovitel: Urad verejného zdravotnietva Slovenskej rcpubliky, Trnavska cesta 52,
Bratislava, Odbor objektivizacic faktorov Zivotnych podmienok.

Akreditcia: reg. & 124/8+1048 platnost od 01.06.2009 do 01.06.2013
Détum merania; 06, 10, 2009
Vysledky merania:

Ad: Zdravotnicka 8. 3 Tel.: 032 7721524 Fax: 052 776444€ mail: pp.hluknre@uvzsr.sk  1CO: 00611051
058 97 Poprad
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kod vzorky | miesto merania — operécia Laso | pozadie { Korekcia |
dB
280172009 strihanie NTC 2000 plech br. 3 2 6 mm - 2 48.6 1.8
m pred fasddou — dvere na dielni zatvorené * 43.9 i
2802/2009 strihanie NTC 2000 plech hr. 3 2 6 mm — 2 583 ’ 02
m pred fasidou ~ dvere na dielni otvorené i
280512009 strihanic NTC 2000 ryhovany plech hr, 6
mImn — obyvacia miestnost' — dvere na dieln; 33,9 253 0,6
otvorené
Hladinov4 analyza hluku;
kéd vz. L Ly Lsg Loo Los Loo
2801/2009 57,3 51,7 46,4 422 41,0 38,9
2802/2009 70,2 61,2 50,8 43,8 42,5 404
2805/2009 37,0 31,4 274 248 243 23,5

Sttast'ou protokolu je tasovy zdznam merania v strede obyvacej miestnosti a 1/3 oktévova
analyza vzorky 2805/2009. Z &asového z&znamu strihanja na noZniciach NTC 2000 vyplyva,
Ze dynamika hluku v strede obyvacej miestmosti sa pohybuje v rozmedz{ od 20 a2 nad 40 dB.
173 frekvenénd analyza vykazuje energetické sistredenic hluku na frekvencie 50 strednou
frekvenciou 16 Hz s poklesom hladin do 125 Hz.

Vibracie namerané na podiahe v strede obyvacej miestnosti:
Vz. & 2807/2009 '
Ekvivalentné hodnoty frekventne viZensho zrychlenia vibracii v jednotlivych osiach s

udivané 0 m.s”. Maximalne hodnoty véZeného zrychlenia boli namerané pre os x = 0,013

m.s?, pre 03 y = 0,025 m.s%, pre 0s 2= 0,019 m.s2.

V &asti interpretacii vysiedkov sa v protokole uvédzaji prepodty nameranych hladin hluku pre
vonkajdie a vniitorné prostredie obytnych priestorov pre deti 2a predpokladu kombinscif dlky
trvania jedpotlivich déb trvania hlukovej zifaZe pri strihanf a brisenf ako operdcif
8 najvy$simi hodnotami hladin hluku.

" Nedostatkom protokolu sa javi vysledok merania ekvivalentnych hodnét zrjchlenia uddvany
ako nulovy &m vyvol4va dojem neexistencie vibricif vobytnych priestoroch. Sprévne by
bolo uviest’ udaj ,,meran4 velitina je pod meracf rozsah meracicho retazca® resp. udat’ merans
velitina je pod rozsah (udat’ minimalny rozsah meracieho ret'azea),

3. Protokol 0 merani imisif hluky v Zivotnom prostred{ &. HiZ 45/2009

ZbotoviteP: Regiondlny trad verejného zdravotnictva so sidlom v PreSove, Hollého 5, Presov,
Odbor laboratérnych &innosti.

Akrediticia: reg. & 148/S-150 platnost’ od 06.06.2008 do 31.12.2010
Détum merania: 21. 10. 2009

Vysledky merania;

Vykonalo sa 12 meranf 3 a% 5§ minitovych s nameranymi ¢kvivalentnymi hladinami od 30,2
dB do 31,4 dB amaximélnymi hladinami od 34,6 do 46,2 (tab, & 1) so smerodajnou
odchylkou 1,7 dB.

Stanovenie posudzovanych hodnét imisif hiuku:
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V tejto Sasti je v protokole uvedend posudzovans hodnota ekvivalentnej hladiny hluku pre
deti 3 roz8irenou neistotou Lgacqe = 28,5 dB a posudzovand hodnota maximélnej hladiny
hluku Lg Amax,g = 46,8 dB.

Vietky posudzované protokoly nevykazuji Zadne formélne nedostatky s vynimkou vy3sie
uvedeného nedostatku pri uveden{ hladin zrychlenia v protokole o skugkach & 2801 az
2807/2009,

Je treba dalej uviest, Ze hluk ako fyzikdlna velitina je vzhPadom na svoj charakter
premenlivé velitina. Preto, ako aj protokoly uvadzajo, vysledky merani sa vzt'ahuji len na
vzorky uvedené v jednotlivych protokoloch aa si platné za podmienok uvedenych v &ase
vykonu skadky (v &ase objektivizicie).

Vzijomnym porovnanim vysledkov v jednotlivych protokoloch je viak moZné uviest'
nasledovné;

Ekvivalentné hladiny hluku v obyvacej izbe p. Sejuta pri strihani na noZniciach:

Protokol o skuskach &. 2801 a% 2807/2009; 33,9 dB

Protoko! 0 meran{ imisif hiuku v Zivotnom prostredi &, Hiz 45/2009: 30,2 dB do 31,4dB
Maximélne hladiny htuku v obyvacej izbe p. Sejuta pri strihani na noZniciach:

Protokol o skitskach ¢, 2801 aZ 2807/2009: 40 — 45 dB — odhadom 7 &asového zdznamu
Protokol o merani imisii hiuku v Zivotnom prostredi &. Hiz 45/2009; 34,6 - 46,2 dB

Z uvedenych nameranych hladin vyplyva, Ze vykonané merania s vzijomne porovnatelné
a hodnotovo obdobné aj ked' podmienky merania neboli uplne identické.

Uvedené protokoly sa JiSia svojim pristupom k posiideniu vysledkov.

V prilohe vyhldsky MZ SR &. 549/2007 Z. z. ktorou sa ustanovujii podrobnosti o pripustnych
hodnotich hluku, infrazvuku a vibrécif a o poiadavkich na objektivizdciu hluku, infrazvuku
& vibrécif v Zivotnom prostredi sz uvadza; i

2. PRIPUSTNE HODNOTY URCUJUCICH VELICIN HLUKU A INFRAZVUKU VO
VNUTORNOM PROSTRED{ BUDOV

2.1 Hiuk a infrazvuk vo vnitornom prostredf budov sa hodnoti, najmé ak

a) prenika do chrénenej miestnosti z vaitornych zdrojov,

b) prenikéd do chrénenej miestnosti z vonkajiich zdrojov, napriklad cez podloZie alebo
kon¥trukcie,

¢) prenikd do chréncnej miestnosti z vonkajdicho prostredia a pred oknami chrénenej
miestnosti podla § 6

2.2 Urtujicou velitinou vo vnutornom prostredi budov je maximdlna hladina A zvuku L Amax
alebo ekvivalentné hladina A zvuku L.

2.3 Posudzovanou hodnotou vo vaitornom prostredi budov je

a) maximdlna hladina A zvuku pre deti, veder a noc pre kategéric vnitorného priestoru A, B
podla tabulky ¢&. 3,

b) ekvivalentna hladina A zvuku pre defi, veder a noc alebo iny referen¢ny Sasovy interval pre
kategérie viitorného priestoru A, B, C, D, E podla tabul’ky ¢&. 3.

Regiondlny trad verejného zdravotnictva pri posudzovani dodrZiavania najvy3dich
pripustnych

Pri posiideni dodrziavania pripustngch hodnét postupoval &j z protokolu o merani & 8754/09
RUVZ so sidlom v Poprade. Meranie hluku, ktoré su uvedené v tomto protokole, a ktoré
prebehlo sibeZne s meranim hluku RUVZ so sidlom v PreSove (protokol posielam v prilohe).
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V uvedenom protokole bola namerané ekvivalentn4 hladina hiuku 43,2 dB 2 m pred fasidou
rodinného domu za uvedenych klimatickych podmienok. Hladina pozadia bola namerang 41,9
dB. Na ziklade vy$8ie citovane) vyhldsky MZ SR meranie nebolo moZné hodnotit’, Aviak
postiZilo ako podklad pre potvrdenie prenosu hluku podloXim atym & pristupu
k posudzovaniu meximélnych hladin hluku. Uvedené vysledky viak shidia na posidenie
prenosu hiuku podlozim.

Stanovisko k objektivneru postideniu stavu v previdzke p. Ziburu:

Protokoly predloZené p. Ziburom na Urad verejného zdravotnictva Slovenskej republiky sG
v silade so zikonom NR SR &. 355/2007 Z. 2. ajeho vykondvacimi predpismi, metodikami
merania uréenymi platnymi medzinirodnymi normami.

K vyhrade p. Ziburu &, 1,

Rozptyl maximélnych hiadin hluku v protokole 0 merani imisif hiuku v Zivotnom prostredf &.
HiZ 45/2009. Neistota merania hiuku je schvélens akredita®nym orgénom SR (SNAS) a jej
urlenie je v siilade s platnymi predpismi. Vyika maximélnych hladin hluku je potvrdens aj
protokolom o skii¥kach &. 2801 a% 2807/2009, ktori nezivisle nameralo UVZ SR Bratislava,

K vyhrade p. Ziburu &. 2.
Meranie hluku a prenosu kmitania nebolo vykonané synchrénne.

Meranie hluku aj vibrécii robilo UVZ SR, ktoré nerobilo posidenie maximéinych hladin
hluku ale iba ckvivalentnych hladin hluku v obytnom prostredi p. Sejuta aj napriek tymto
vysledkom postidenia ma p. Zibura vyhrady.

RUVZ so sidlom vPoprade pri posudzovani hiuku, ktoré bolo podkladom pre vydanie
rozhodnutia &. KK 1501/4/2010 sa opieral o protokoly RUVZ so sidlom v Prelove a RUVZ so
sidlom v Poprade. Meranie hluku pred fasdaon rodinného domu p. Sejuta preukazalo, e aj
naprick tomu, Ze hladiny hiuku vo vonkajlom prostredi neboli preukazatePne prekro&ené
maximéine hladiny hlul v obytnych priestoroch boli preukdzatelne prekroené. Hladiny
hiuku namerané RUVZ so sidlom v Pre3ove potvrdili ai predchédzajice nezdvislé merania
UVZ SR Bratislava.

.Zuvedeného vyplyva, e Regiondlny trad verejného zdravotnictva so sidiom v Poprade
pristupoval k posudzovaniu vysledkov meran{ objektivne a zvaZil vietky suvislosti a sprivne
pristipil k posudeniu maximélnych hladin hluku v obytnych priestoroch p. Sejuta.
PrekroZenie maximalnych hladin hiuku v obytnych priestoroch si potvrdené meraniami UVZ
SR aj RUVZ so sidlorm v Poprade, Gasovymi z4znamami aj frekvenénymi analyzami (energia
je sustredend do nizkych frekvencii).

Zaverom je treba poznamenaf, Z¢ p. Zibura pri opakovanych podnetoch od p. Sejuta stale
napida vysledky merani jednotlivych iradov verejného zdravotnictva ale zabiida na plnenie
jeho povinnosti z hfadiska zikona NR SR ¢&. 355/2007 Z, z. &oho dokazom je aj zahdjenie
spravneho konania vo veci prekrolenia pripustnych hodndt hladin hluku vo vonkajSom
prostredi.

#EGIONALNY URAD

VEREJNEHC ZDRAVOTNICTVA

SO SIDLOM ¥ POPRADE
Zdravotnicka 3 3
058 97 POPRAD @

MUDr. Jozef K r a k, MPH
regiondlny hygienik

Priloha: Protoko! o merani imisii hluku v Zivotnom prostredi €. 8754/09




