     ÚSTAVNOPRÁVNY VÝBOR 
 NÁRODNEJ RADY SLOVENSKEJ REPUBLIKY






Z á p i s n i c a

z 2. schôdze Ústavnoprávneho výboru Národnej rady Slovenskej republiky 18. apríla 2016 (ihneď po prerušení ustanovujúcej schôdze Ústavnoprávneho výboru Národnej rady) v budove Národnej rady Slovenskej republiky, Námestie Alexandra Dubčeka 1, Bratislava (v  rokovacej miestnosti Ústavnoprávneho výboru Národnej rady Slovenskej republiky na 1. poschodí č. dv. 150)

(od 18.15 h do 20.00 h)

 


Prítomní:       13  prítomní všetci členovia výboru.  











Schôdza bola zvolaná predsedom Ústavnoprávneho výboru Národnej rady Slovenskej republiky R. Madejom. Predložil poslancom na schválenie program rokovania:

1.  Programové vyhlásenie vlády Slovenskej republiky (tlač 45) 

2.   Rôzne

Hlasovanie o  programe - 13/0/0.

K bodu 1 (tlač 45)

Programové vyhlásenie vlády Slovenskej republiky (tlač 37) uviedla L. Žitňanská, podpredsedníčka vlády a ministerka spravodlivosti Slovenskej republiky.  Poukázala na hlavné úlohy, ktoré rezort Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky čakajú v najbližšom štvorročnom období.    

	Spravodajkyňa, podpredsedníčka výboru J. Laššáková informovala o liste podpredsedníčky Súdnej rady Slovenskej republiky Jany Bajánkovej z 18. apríla 2016, v ktorom upozorňuje na zámenu pojmov „predseda súdu“ a „predseda Súdnej rady“. Túto považuje za chybu v písaní. Iné stanoviská ani pripomienky z odborných kruhov či laickej verejnosti jej doručené neboli. Navrhla odporučiť Národnej rade schváliť Programové vyhlásenie vlády a vysloviť dôveru vláde. 

	V rozprave vystúpili:
	Poslanec R. Schlosár sa zaujímal, či predložené Programové vyhlásenie vlády je v súlade s Ústavou Slovenskej republiky. Poukázal na čl. 1 ods. 1 Ústavy Slovenskej republiky a to konkrétne na to, že Slovenská republika je zvrchovaný štát, ktorý je podľa jeho názoru v zjavnom rozpore s čl. 7. ods. 2 (Právne záväzné akty Európskych spoločenstiev  a Európskej únie majú prednosť pred zákonmi Slovenskej republiky). Je presvedčený, že Programové vyhlásenie vlády je hrozbou pre zvrchovanosť Slovenskej republiky, a teda je protiústavné.

	Poslanec D. Lipšic kriticky sa vyjadril k vzniku vlády, ako aj k zmenám v oblasti justície. Vo vzťahu k zmene prokuratúry uviedol, že vláda v princípe neplánuje nič konkrétne, ide len o drobné kozmetické úpravy. Podľa jeho názoru súčasná vláda nechystá žiadne podstatné reformy, niektoré veci sú formulované len všeobecne a  niektoré absentujú. Zaujímal sa, prečo v Programovom vyhlásení vlády nie je nič o skrátení päťročnej koncipientskej praxe. Ďalej sa zaujímal, či má vláda v úmysle podniknúť kroky pri preukazovaní pôvodu cudzieho majetku. Zdôraznil, že dnešný systém bezpečnostných previerok pre sudcov je nefunkčný, bez akýchkoľvek procesných pravidiel. Vo vzťahu k justičnej službe sa vyjadril k nedostatku kvalifikovaného pomocného personálu a ich finančnému ohodnoteniu.


          Poslanec O. Dostál poukázal na zámer predĺžiť zverejňovanie zmlúv z 5 na 10 rokov. Zaujímal sa, prečo toto obdobie nie je dlhšie, keďže to nie je technický problém. Ďalej sa zaujímal o „otvorenie“ zákona o slobodnom prístupe k informáciám. Vo vzťahu k zmenám v medzirezortnom pripomienkovom konaní ho zaujímalo, či sa „otvorí“ zákon o tvorbe právnych predpisov alebo zákon o rokovacom poriadku Národnej rady Slovenskej republiky.  Podľa jeho názoru je najviac problematické ustanovenie, ktoré umožňuje vo výnimočných situáciách obísť medzirezortné pripomienkové konanie. 

          Poslanec A. Baránik sa vyjadril k vystúpeniu poslanca D. Lipšica. Podľa jeho názoru nie je dôvodom, prečo má Programové vyhlásenie vlády rôzne nedostatky to, že by ministerka a jej tím nevedeli jednotlivé veci upraviť lepšie, tak aby boli funkčné, najmä čo sa týka prokuratúry, ale to, že toľko im bolo dovolené tými, ktorí majú záujem na tom, aby sa nič podstatné v justícii nezmenilo.

          Podpredsedníčka výboru J. Laššáková podporila Programové vyhlásenie vlády v časti justícia. Nesúhlasí s tým, že v Programovom vyhlásení vlády sú len kozmetické úpravy, z dôvodu, že sa tam nachádzajú konkrétne veci z hľadiska zrýchlenia súdnych konaní a pod.
		
          Predseda výboru R. Madej je presvedčený, že v Programovom vyhlásení vlády v časti justícia je obrovské množstvo krokov smerom dopredu. Zároveň ocenil, že Programové vyhlásenie vlády obsahuje aj opatrenia v oblasti boja proti úžere. 

          Na vystúpenia poslancov reagovala ministerka spravodlivosti Slovenskej republiky L. Žitňanská. 

	Poslanec D. Lipšic pripomenul svoje otázky ohľadne trojročnej koncipientskej praxe, preukazovania pôvodu majetku a detenčného úradu. Podotkol, že zužovanie priestoru pre korupciu nestačí, pokiaľ nebudú stíhané aj závažné korupčné kauzy. Zdôraznil, že signál z vládneho programu nasvedčuje tomu, že závažné korupčné kauzy nebudú aj naďalej stíhané, čo môže viesť k posilňovaniu extrémizmu.

	Ministerka spravodlivosti Slovenskej republiky L. Žitňanská sa vyjadrila, že podľa jej názoru zužovanie priestoru pre korupciu má zmysel vždy. K skráteniu koncipientskej praxe uviedla, že pri príprave Programového vyhlásenia vlády nedošlo v tejto otázke k zhode, ale nevylučuje túto možnosť do budúcnosti. Vo vzťahu k vzniku detenčného úradu uviedla, že urobí maximum pre to, aby tento úrad vznikol.

	Spravodajkyňa, poslankyňa J. Laššáková, v záverečnom vystúpení navrhla hlasovať o návrhu  uznesenia - odporúča Národnej rade schváliť Programové vyhlásenie vlády Slovenskej republiky a vysloviť dôveru vláde Slovenskej republiky. Hlasovanie 7/6/0. (uznesenie č. 3).



K bodu 2  

	Predseda výboru R. Madej informoval o doručených návrhoch na začatie konania pred Ústavným súdom (PL. ÚS 41/2015, PL. ÚS 42/2015, PL. ÚS 49/2015, PL. ÚS 50/2015, PL. ÚS 52/2015, PL. ÚS 51/2015, PL. ÚS 2/2016), ku ktorým má zaujať stanovisko Ústavnoprávny výbor Národnej rady. 

	Poukázal na tri (PL. ÚS 42/2015, 52/2015 a 50/2015), ktoré budú zaradené na program niektorej z najbližších schôdzí výboru z dôvodu opätovného požadovania stanoviska zo strany Ústavného súdu, k čomu prebehla krátka rozprava. Podania, ako aj návrhy vyjadrení budú členom výboru distribuované e-mailom. 

Predseda výboru R. Madej navrhol spravodajcu pre prvé čítanie na schôdzi Národnej rady k návrhu poslanca Národnej rady Slovenskej republiky Jána BUDAJA na vydanie ústavného zákona o zrušení niektorých rozhodnutí o amnestii (tlač 37) -  poslanca J. Lukáča. 
	Hlasovanie 13/0/0. 

	Informoval o liste na podávanie kandidátov (sudcov) na členov disciplinárnych senátov s termínom predkladania do 6. mája 2016. 
Spresnil, že Národnej rade Slovenskej republiky boli doručené žiadosti predsedníčky Súdnej rady Slovenskej republiky (č. SR 7/2016 a č. SR 77/2016), na základe ktorých má Národná rada Slovenskej republiky navrhnúť Súdnej rade Slovenskej republiky štyroch kandidátov na členov disciplinárnych senátov, a to štyroch sudcov. Dôvodom je uplynutie funkčného obdobia dvom členkám disciplinárnych senátov – sudkyniam.
	Upriamil pozornosť poslancov, že je potrebné vyberať si poštu v priečinku v zasadacej miestnosti výboru. 

	Všetky písomnosti, na ktoré sa zápisnica odvoláva, sú jej súčasťou. 






									Róbert Madej	
predseda výboru



overovatelia výboru:
Ondrej Dostál
Peter Kresák
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