
ÚSTAVNOPRÁVNY VÝBOR 

NÁRODNEJ RADY SLOVENSKEJ REPUBLIKY 

Z á p i s n i c a 

z 3. schôdze Ústavnoprávneho výboru Národnej rady Slovenskej republiky konanej 4. 

novembra 1998 v budove Národnej rady Slovenskej republiky, Mudroňova 1, Bratislava 

(v miestnosti Ústavnoprávneho výboru Národnej rady SR č. 150) 

Prítomní členovia výboru: podľa prezenčnej listiny; 



Predseda Ústavnoprávneho výboru Národnej rady SR L. Orosz otvoril rokovanie 3. 

schôdze výboru. 

Program: 

1. Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na vydanie zákona, ktorým 

sa mení a dopĺňa zákon Slovenskej národnej rady č. 346/1990 Zb. o voľbách do orgánov 

samosprávy obcí v znení neskorších predpisov a mení sa Občiansky súdny poriadok 

v znení neskorších predpisov (tlač 27) 

2. Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na vydanie ústavného 
zákona o predĺžení volebného obdobia orgánov samosprávy obcí zvolených v roku 1994 
(tlač 26) 

Poslanci program schválili. 

Do programu boli dodatočne zaradené body: 

3. Spoločná správa výborov Národnej rady Slovenskej republiky o prerokovaní návrhu 

skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na vydanie ústavného zákona o 

predĺžení volebného obdobia orgánov samosprávy obcí zvolených v roku 1994 (tlač 26) vo 

výboroch Národnej rady Slovenskej republiky v druhom čítaní (tlač 26a) a 

4. Stanovisko Ústavnoprávneho výboru Národnej rady Slovenskej republiky podľa § 146 

zákona č. 350/1996 Z. z. o rokovacom poriadku Národnej rady Slovenskej republiky 

k otázke predsedajúceho k posúdeniu postupu pri interpeláciách podľa § 129 a § 130 

zákona č. 350/1996 Z. z. o rokovacom poriadku Národnej rady Slovenskej republiky. 

K bodu 1 (tlač 27) 

Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na vydanie zákona, 

ktorým sa mení a dopĺňa zákon Slovenskej národnej rady č. 346/1990 Zb. o voľbách do 



orgánov samosprávy obcí v znení neskorších predpisov a mení sa Občiansky súdny poriadok 

v znení neskorších predpisov (tlač 27) odôvodnil I. Šimko, poslanec Národnej rady SR. 

Spravodajca poslanec R. Fico, odporúčal návrh schváliť a zároveň si osvojil 

pripomienky uvedené v stanovisku vlády SR s výnimkou bodu 2. 

V rozprave vystúpili: 

Poslanec R. Fico predniesol pozmeňujúci návrh k § 2 odsek 2 písm. b) 

(problematika volebného práva väzňov vo väzbe). 

Poslanec I. Šimko mal pozmeňujúce návrhy k § 16 ods. 4 a 6. 

Poslanec I. Gašparovič predniesol repliku k pozmeňujúcim návrhom poslanca J. 

Ficu (rozpor s listinou ľudských práv) a poslancovi I. Šimkovi. 

Predseda výboru L. Orosz predniesol pozmeňujúci návrh k bodu 2 stanoviska 

vlády SR a vlastné pozmeňujúce návrhy k bodu 19 (§ 20 odsek 2) a k § 26. 

Poslanec I. Gašparovič - vypustenie kontroly súdom - rozpor s ústavou. 

Poslankyňa A. Malíková - vypustiť bod 23. Uvedený návrh podporil poslanec I. 

Gašparovič. 

Poslanec P. Brňák - k § 94 odsek 2. 

Poslanec I. Šimko - upravil svoje pozmeňujúce návrhy k § 16 odsek 4 a k § 21 

odsek 3. 

Hlasovanie o pozmeňujúcich a doplňujúcich návrhoch: 

Pozmeňujúce návrhy poslanec R. Fico - podľa stanoviska vlády (okrem bodu 2) -

hlasovanie en bloc 10/0/1. 

Pozmeňujúci návrh R. Fico k § 2 odsek 2 písm. b) (väzba) - hlasovanie 5/1/5. 

Pozmeňujúci návrh I. Šimko k § 16 ods. 4 a 21 odsek 3 - hlasovanie 7/2/2. 

Pozmeňujúci návrh I. Šimko k § 16 ods. 6 - hlasovanie 8/0/3. 

Pozmeňujúci návrh L. Orosz - nový bod 2 podľa stanoviska legislatívneho odboru -

hlasovanie 6/1/4. 

Pozmeňujúci návrh A. Malíková - bod 23 vypustiť. Hlasovanie 4/0/7. 

Pozmeňujúce návrhy L. Orosz - k § 20 odsek 2 a § 26 - hlasovanie 11/0/0. 

Hlasovanie o uznesení 9/1/1. Viď uznesenie č. 7. 



K bodu 2 (tlač 26) 

Návrh skupiny poslancov Národnej rady Slovenskej republiky na vydanie ústavného 

zákona o predĺžení volebného obdobia orgánov samosprávy obcí zvolených v roku 1994 (tlač 

26) poslanec I. Šimko. 

Spravodajca L. Orosz, predseda výboru odporúčal návrh ústavného zákona schváliť 

s pripomienkami vlády SR k čl. III a navrhol pozmeňujúci návrh k čl. I. 

V rozprave vystúpili: 

Poslankyňa A. Malíková - predniesla pozmeňujúci návrh na presunutie termínu volieb 

na 19. a 20. 2. 1999. 

Poslanec L. Mészáros - navrhol pozmeňujúci návrh číslovku „40" nahradiť číslovkou 

„35". 

Poslanci A. Malíková a P. Brňák - polemika k trvaniu volieb. 

Hlasovanie o pozmeňujúcich a doplňujúcich návrhoch: 

K stanovisku vlády čl. III (p. Orosz) - hlasovanie 9/0/2. 

K čl. I - návrh p. Orosza - hlasovanie 10/0/1. 

Poslanec P. Brňák - pozmeňujúci návrh 9/0/2. 

Predseda výboru L. Orosz - pozmeňujúci návrh k § 30 odsek 3 - 10/0/1. 

Poslanec P. Brňák - rozšírenie termínu volieb na 18. -19. 12. 1998 - hlasovanie 4/1/6. 

Poslankyňa A. Malíková - termín volieb 19. -20. 2. 1999 - hlasovanie 3/5/3. 

Poslanec L. Mészáros - stiahol pozmeňujúci návrh. 

Hlasovanie o uznesení 7/0/4. Viď uznesenie č. 6. 

K bodu 3 (tlač 26a) 

Po skončení rokovania Ústavnoprávny výbor Národnej rady Slovenskej republiky 

rokoval od 12, 30 h o spoločnej správe výborov - tlač 26a, ktorú schválil uznesením číslo 8 -

hlasovanie 6/0/0. 



K bodu 4 

Schôdza Ústavnoprávneho výboru pokračovala dňa 5. 11. 1998 (prítomní podľa 

osobitnej prezenčnej listiny) na základe požiadavky podpredsedu Národnej rady SR 

P. Hrušovského, aby výbor zaujal stanovisko podľa § 146 rokovacieho poriadku Národnej 

rady Slovenskej republiky k posúdeniu postupu pri interpeláciách. 

Ústavnoprávny výbor prijal nasledovné stanovisko: 

Stanovisko Ústavnoprávneho výboru Národnej rady Slovenskej republiky podľa § 146 

zákona č. 350/1996 Z. z. o rokovacom poriadku Národnej rady Slovenskej republiky 

(pochybnosť o postupe podľa rokovacieho poriadku) k otázke predsedajúceho 2. schôdze 

Národnej rady Slovenskej republiky 5. novembra 1998 P. Hrušovského k posúdeniu postupu 

pri interpeláciách podľa § 129 a § 130 zákona č. 350/1996 Z. z. o rokovacom poriadku 

Národnej rady Slovenskej republiky. 

Ústavnoprávny výbor sa zaoberal výkladom § 129 a § 130 zákona č. 350/1996 Z. z. 

o rokovacom poriadku Národnej rady Slovenskej republiky (ďalej „rokovací poriadok"), 

ktorý rieši inštitút interpelácií a zaoberal sa aj špecifickou situáciou, ktorá vznikla na schôdzi 

Národnej rady Slovenskej republiky 5. novembra 1998. 

1. K výkladu ustanovení § 129 a § 130 rokovacieho poriadku (k inštitútu interpelácie). 

Inštitút interpelácie pozostáva z dvoch štádií 

a) z podania interpelácie v písomnej podobe, resp. jej ústneho prednesu na schôdzi 

Národnej rady Slovenskej republiky (§ 129 rokovacieho poriadku). 

b) druhé štádium - odpoveď na interpeláciu, včítane rozpravy k odpovedi, vyjadrenia 

interpelujúceho a zaujatia stanoviska Národnej rady Slovenskej republiky k interpelácii 

(§ 130 rokovacieho poriadku). Ústna odpoveď interpelovaného je možná, ale nie je právne 

relevantná. Právne relevantná je len písomná odpoveď, po ktorej doručení sa interpelujúci 

vyjadrí, či považuje odpoveď za uspokojivú a zaradí sa rozprava k tejto odpovedi na 

príslušnej schôdzi Národnej rady, na ktorú sa aplikujú príslušné ustanovenia zákona 

o rokovacom poriadku. 

K situácii, ktorá vznikla dňa 5. novembra 1998 - ide o špecifickú situáciu, ktorá 

vznikla v dôsledku toho, že ide o prvú schôdzu Národnej rady Slovenskej republiky 



po voľbách, na ktorú sa zaradil bod Interpelácie. Z tohto dôvodu nie je možné aplikovať 

na dnešnú situáciu § 130 rokovacieho poriadku. Je možné aplikovať len § 129, to znamená 

prvé štádium inštitútu interpelácie. Rokovací poriadok nerieši situáciu, keď interpelovaný 

okamžite odpovedá ústne na interpeláciu. Túto situáciu bude treba riešiť pri príprave 

novelizácie zákona o rokovacom poriadku. Ústavnoprávny výbor zároveň odporúča ďalší 

postup na schôdzi Národnej rady Slovenskej republiky dňa 5. novembra 1998. V rámci bodu 

interpelácie každý z poslancov, ktorý chce vystúpiť v tomto bode s interpeláciou má na to, 

prirodzene, právo a člen vlády má právo odpovedať ústne na túto interpeláciu, čo ho ale 

nezbavuje povinnosti odpovedať písomne. Týmto vlastne je v rámci dnešnej schôdze 

ukončený proces interpelácie, teda odpoveďou člena vlády. Ostatným poslancom, ktorí 

interpelovali sa už nedáva právo odpovedať. To je riešenie pre konkrétnu situáciu dňa 5. 

novembra 1998. 

Hlasovanie 5/3/0. 

Ladislav Orosz 
predseda výboru 

Lajos Mészáros 
overovateľ 


