     ÚSTAVNOPRÁVNY VÝBOR 
 NÁRODNEJ RADY SLOVENSKEJ REPUBLIKY






Z á p i s n i c a

z 32. schôdze Ústavnoprávneho výboru Národnej rady Slovenskej republiky 4. júla 2003 v budove Národnej rady Slovenskej republiky, Námestie Alexandra Dubčeka 1, Bratislava (v  rokovacej miestnosti Ústavnoprávneho výboru Národnej rady Slovenskej republiky na 1. poschodí č. dv. 150) 
o 8,00 h – 1. časť
o 12.00 h – 2. časť - pokračovanie




Prítomní:              	11 poslancov ústavnoprávneho výboru
(podľa prezenčnej listiny).





Predseda výboru J. Drgonec otvoril prvú časť schôdze o 8,00. Konštatoval, že výbor je uznášaniaschopný.  Navrhol schváliť program rokovania. 

Program: 

1. Vládny návrh zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č.  99/1963 Zb. Občiansky súdny poriadok v znení neskorších predpisov a o doplnení zákona č. 328/1991 Zb. o konkurze a vyrovnaní v znení neskorších predpisov (tlač 226) 

2. Vládny návrh zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 385/2000 Z. z.  o sudcoch a prísediacich a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov a o zmene a doplnení niektorých zákonov (tlač 227) - pokračovanie

3. Rôzne

Hlasovanie o programe –  11/0/0. 


K bodu 1 (tlač 226)

	Vládny návrh zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č.  99/1963 Zb. Občiansky súdny poriadok v znení neskorších predpisov a o doplnení zákona č. 328/1991 Zb. o konkurze a vyrovnaní v znení neskorších predpisov (tlač 226) odôvodnil D. Lipšic, minister spravodlivosti SR, za účasti J. Prístavkovej, riaditeľky odboru legislatívy civilného práva. Minister sa zároveň vyjadril k pripomienkam (19) odboru legislatívy a aproximácie práva K-NR SR (ďalej len „OLAP“).   Negatívne stanovisko zaujal k bodom 4, 11 a 16 (§ 36 ods. 1 – „poverený zamestnanec súdu“ sa nahrádza slovami „vyšší súdny úradník“; § 75 ods. 2 – osvedčenie dôvodnosti nároku sa nahrádza slovami „uvedenie podmienok dôvodnosti nároku“ a za slovom „ochrana“ sa vkladá slovo „odôvodnenie“; § 202 ods. 4 a § 238 ods. 5 – vylúčenie odvolania a dovolania v tzv. bagateľných sporoch). 

	Spravodajca poslanec G. Gál si úvodom osvojil pozmeňujúce návrhy zo stanoviska OLAP okrem bodu 4, 11 a 16. Hlasovanie 11/0/0.

	Konštatoval, že stanovisko Súdnej rady bolo doručené 2. júla 2003 (pozitívne, bez pripomienok). 

	V rozprave podpredseda výboru P. Miššík predniesol 9 pozmeňujúcich návrhov, ktoré precizovali (predovšetkým) konanie vo veciach správneho súdnictva. Hlasovanie 11/0/0.

	Poslankyňa J. Laššáková informovala o návrhu Národnej asociácie sudkýň Slovenska, ktorý v dvoch alternatívach rieši osobitne predbežné opatrenie. V prípade, že maloleté dieťa je ohrozené na živote alebo zdraví. Osvojila si alternatívu II (doplnenie § 75 ods. 4 – miesto do dvoch dní – do 24 hodín) a (nové znenie § 75 ods. 1). Hlasovanie 11/0/0. 

	M. Šikulová z odboru legislatívy a aproximácie práva K-NR SR – podľa ústavy iba vyšší súdny úradník má rozhodovaciu právomoc, s čím opätovne nesúhlasil minister spravodlivosti.

	Predseda výboru J. Drgonec si osvojil 16. bod OLAP – hlasovanie 8/0/3.

	Poslankyňa J. Laššáková si osvojila 4. bod OLAP – hlasovanie 5/0/6.
Zaujímala sa tiež, či predĺženie lehoty na odvolanie (30 dní) nepredĺži súdne konanie. 

	J. Prístavková reagovala negatívne, vychádzajúc z praktických skúseností. 

		Spravodajca predniesol návrh uznesenia č. 164a (odporúča Národnej rade Slovenskej republiky schváliť vládny návrh zákona so zmenami a doplnkami). Hlasovanie - 10/0/0, 1 nehlasoval. 

K bodu 2 (tlač 227)
	Vládny návrh zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 385/2000 Z. z.  o sudcoch a prísediacich a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov a o zmene a doplnení niektorých zákonov (tlač 227) – pokračovanie. 

	Spravodajca poslanec V. Ondrejka navrhol spôsob hlasovania v poradí:
· pozmeňujúce návrhy zo stanoviska OLAP, okrem 4. bodu,
· 4. bod zo stanoviska OLAP si osvojil poslanec J. Miklušičák,
· návrhy Súdnej rady s výnimkou 2. bodu prvej časti (§ 30 ods. 12) - osvojené predsedom výboru J. Drgoncom,
· podpredseda výboru P. Miššík,
· podpredseda výboru M. Abelovský,
· poslanec G. Gál. 
		Hlasovanie jednotlivo o pozmeňujúcich a doplňujúcich návrhoch, ktoré vyplynuli z rozpravy: 

I. zo stanoviska OLAP:
1. K čl. I  4. bod , § 14 ods.1
Druhá veta sa vypúšťa.   
Hlasovanie 10/0/1.

2. K čl. I,  9. bod
          Slová „§ 25 ods. 4“ sa nahrádza slovami „§ 24 ods.7“.
Hlasovanie 11/0/0.

3. K čl. I, 14. bod, § 30 ods.13
          Odsek 13 sa vypúšťa.
Hlasovanie 10/0/1.

4. K čl. I, 15. bod,  § 32 ods.7 
Na konci sa pripájajú slová „v súlade  s  ochranou osobných údajov podľa osobitného zákona 14a)“.

     Poznámka  pod čiarou k odkazu 14a znie:
     „14a) Zákon č. 428/2002  Z. z. o ochrane osobných údajov.“.
Hlasovanie 8/0/3.

5. K čl. I, 20. bod , §116 ods. 1 písm. e) a odsek  2 písm. c)
V odseku 1 písm. e) sa na konci pripájajú slová „podľa osobitného predpisu 28aaa)“, v  odseku 2 písm. c) za slovom „súdu“   sa vkladajú slová „podľa  osobitného predpisu 28aa)“, slová „pokračovanie v porušovaní zákona“ sa nahradzuje slovami „pokračovanie v porušovaní povinností súdneho funkcionára“  a  slová „také porušenie zákona“ sa nahrádzajú slovami „ také porušenie povinností súdneho funkcionára“.

Poznámka pod čiarou k odkazu 28aa znie:
„28aa) § 39a  zákona č. 335/1991 Zb. o súdoch a sudcoch v znení zákona č.../ 2003 Z. z.“
Hlasovanie 11/0/0.

6. K čl. I, 20. bod, §116, písm. f)
Písmeno f) sa vypúšťa.
Hlasovanie 7/0/4.



7. K čl. I, 22, § 119 ods. 3
Slová „a národnou radou“ sa nahradzujú slovami „a stavovskými organizáciami sudcov“.
Hlasovanie 1/3/7.

8. K čl. II, 4. bod, § 6 ods. 2
V odseku 2 sa veta za bodkočiarkou vypúšťa.
Hlasovanie 1/3/7.

9. K čl. III
     Slová „1. júla 2003“ sa nahradzujú slovami  „1. septembra 2003“.
Následne sa vykoná úprava aj v nadpisoch prechodných ustanovení.
Hlasovanie 11/0/0.


II. zo stanoviska Súdnej rady:

1. K čl. IV
V čl. IV sa vypúšťa 2. bod. 
Hlasovanie 7/0/4.

2. K čl. I, 15. bod, § 32 odsek 7 
V odseku 7 sa slovo „ministerstvo“ nahrádza slovami „súdna rada“. 
Hlasovanie 0/0/8.

3. K čl. I, 25. bod, § 119 ods. 8 
Odsek 8 znie:
„(8) Disciplinárny senát prvého stupňa je trojčlenný. Odvolací disciplinárny senát je päťčlenný.“.
Hlasovanie 0/2/9.

4. K čl. I, 32. bod, § 134
§ 134 znie:
“§ 134

„(1) Disciplinárny postih za disciplinárne previnenie, priestupok alebo za iné porušenie zákona sa zahladzuje   po uplynutí jedného roka od právoplatnosti rozhodnutia o uložení disciplinárneho opatrenia.

 (2) Disciplinárny postih  za závažné disciplinárne previnenie, za ktoré nebolo uložené disciplinárne opatrenie odvolanie z funkcie sudcu sa zahladzuje po uplynutí troch rokov od právoplatnosti rozhodnutia o uložení disciplinárneho opatrenia.“. Hlasovanie 7/3/1.
III. podpredseda výboru P. Miššík:

1. K čl. I, bod 8 znie:
V § 22 sa vkladá nový odsek 4, ktorý znie:
„(4) Výkon funkcie sudcu predsedu najvyššieho súdu, podpredsedu najvyššieho súdu a sudcu najvyššieho súdu sa dočasne pozastavuje, ak minister podá súdnej rade návrh na dočasné pozastavenie výkonu funkcie sudcu predsedu najvyššieho súdu, podpredsedu najvyššieho súdu a sudcu najvyššieho súdu a súdna rada do 30 dní odo dňa doručenia návrhu ministra nerozhodne, že s dočasným pozastavením výkonu funkcie predsedu najvyššieho súdu, podpredsedu najvyššieho súdu a sudcu najvyššieho súdu nesúhlasí.“.

Doterajší odsek 4 sa označuje ako odsek 5.
	Hlasovanie 11/0/0. 

K čl. I

2. K 22. bodu § 119 ods. 3
V odseku 3 prvá veta sa na konci pripájajú slová „alebo iných osôb, ktoré spĺňajú podmienky podľa tohto zákona.“

3. K 22. bodu § 119 ods. 3 
V odseku 3 sa za prvú vetu vkladajú vety: „Sudcovské rady, minister a národná rada navrhujú súdnej rade kandidátov na sudcov disciplinárneho súdu na základe žiadosti súdnej rady. V žiadosti na predloženie kandidátov súdna rada určí počet  sudcov disciplinárneho súdu, ktorých bude voliť na základe návrhu jednotlivých navrhovateľov a lehotu na predloženie kandidátov, ktorá nesmie byť kratšia ako 45 dní od doručenia žiadosti. Sudcovské rady, minister a národná rada predloží súdnej rade dvojnásobný počet kandidátov na sudcov disciplinárneho súdu, ktorých bude súdna rada voliť.

4. K 22. bodu § 119 ods. 5
V odseku 5 v tretej vete za slovo „Sudca“ sa vkladajú slová „disciplinárneho súdu, ktorý je sudca“.

5. K 23. bodu § 119 ods. 5
Za odsek 5 sa vkladajú nové odseky 6 až 7, ktoré znejú:
„(6) Za sudcu disciplinárneho súdu môže byť zvolená aj iná osoba ako sudca, ktorá:
a) spĺňa podmienky pre vymenovanie za sudcu podľa § 5 ods. 1 písm. a), b), c) d)  a e)
b) vykonáva právnickú prax najmenej desať rokov
c) nie je členom súdnej rady.
(7) Iná osoba ako sudca, ktorá je zvolená za sudcu disciplinárneho súdu vykonáva funkciu sudcu disciplinárneho súdu bez nároku na odmenu; má však nárok na náhradu hotových výdavkov spojených s výkonom jeho funkcie sudcu disciplinárneho senátu podľa osobitného predpisu[footnoteRef:0]). Iná osoba ako sudca môže byť zvolená za sudcu disciplinárneho súdu najviac dve po sebe nasledujúce funkčné obdobia.“.  [0: ) Zákon č. 283/2002 Z. z. o cestovných náhradách.
 
] 


Doterajšie odseky 4 až 9 sa označujú ako odseky 8 až 13.

6. K 24. bodu § 119 ods. 7 (nový ods. 9)
V odseku 9 sa slová „vždy zo sudcov najvyššieho súdu“ nahrádzajú slovami „vždy zo sudcov“.

7. K 25. bodu 
V 25 bode uvádzacia veta znie: „V § 119 odsek 10 znie:“

8. K 26. bodu § 119 písm. c)
V písmene c) sa vypúšťajú slová „sudcovskej rady alebo“.

9. K 34. bodu k § 151b ods. 4
Odsek 4 znie: 
„(4) Súdna rada požiada sudcovské rady, ministra a národnú radu o predloženie kandidátov za sudcov disciplinárneho súdu podľa § 119 ods. 3 do 30 dní odo dňa nadobudnutia účinnosti tohto zákona. Lehota na predloženie kandidátov na sudcov disciplinárneho senátu je 30 dní. Súdna rada zvolí členov disciplinárnych senátov podľa tohto zákona do 75 dní od nadobudnutia účinnosti tohto zákona.“
Hlasovanie en bloc o bodoch 2 až 9 - 6/1/4.

10. V čl. II sa vypúšťajú body 2 až 10 a bod 12.
Hlasovanie 11/0/0. 


IV. podpredseda výboru M. Abelovský:

K čl. I, 21. bod, § 117 ods. 2 a 4
	Odsek 2 znie:
	„(2) Disciplinárne opatrenie podľa odseku 1 možno uložiť jednotlivo podľa závažnosti disciplinárneho previnenia s výnimkou disciplinárneho previnenia podľa § 116 ods. 1 písm. d), za ktorý disciplinárny súd môže uložiť aj disciplinárne opatrenie podľa § 117 ods. 1 písm. d).“. 

	Odsek 4 znie:
	„(4) Disciplinárne opatrenie podľa odseku 3 možno uložiť jednotlivo podľa závažnosti priestupku alebo iného porušenia zákona.“. 
	Hlasovanie 5/0/6. 
	

V. poslanec G. Gál: 

K čl. I, 14. bod, § 30 ods. 12
Odsek 12 znie: 
„(12) Sudca je povinný dodržiavať pravidlá bezpečnosti a ochrany zdravia pri práci podľa osobitného zákona x); na účely bezpečnosti a ochrany zdravia pri práci sa sudca posudzuje ako zamestnanec.“ 
______________
x) Zákon č. 330/1996 Z. z. o bezpečnosti a ochrane zdravia pri práci. 
	Hlasovanie 11/0/0. 


Spravodajca predniesol návrh uznesenia č. 165a (odporúča Národnej rade Slovenskej republiky schváliť vládny návrh zákona so zmenami a doplnkami). Hlasovanie  6/0/5. 


Pokračovanie  rokovania o 12,00 h

K tlači 226a

	Spoločná správa výborov Národnej rady Slovenskej republiky o  prerokovaní vládneho návrhu zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č.  99/1963 Zb. Občiansky súdny poriadok v znení neskorších predpisov a o doplnení zákona č. 328/1991 Zb. o konkurze a vyrovnaní v znení neskorších predpisov (tlač 226) vo výboroch Národnej rady Slovenskej republiky v druhom čítaní (tlač 226a).
	
	Spravodajca poslanec G. Gál navrhol spôsob hlasovania o pozmeňujúcich a doplňujúcich návrhoch:
· spoločne o bodoch 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 16, 17, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29 s návrhom schváliť -  hlasovanie 9/0/1;
· osobitne o bode 18 s návrhom schváliť – hlasovanie 9/0/0;
· osobitne o bode 15 s návrhom neschváliť – hlasovanie 8/0/0, 1 nehlasoval. 

V rozprave opäť poslanci diskutovali najmä na tému bagateľných sporov, najmä vypustenia možnosti opravných prostriedkov (riadnych a mimoriadnych) – podpredseda výboru M. Abelovský, poslanec R. Madej a predseda výboru J. Drgonec. Navrhnutým postupom dochádza k znevýhodňovaniu chudobných účastníkov sporu. 
Poslanec G. Gál podporil ministra spravodlivosti D. Lipšica, ktorý argumentoval rovnosťou strán, keď ani navrhovateľ tieto práva nemá. 
	
	Výbor odporúčal Národnej rade Slovenskej republiky vládny návrh zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č.  99/1963 Zb. Občiansky súdny poriadok v znení neskorších predpisov a o doplnení zákona č. 328/1991 Zb. o konkurze a vyrovnaní v znení neskorších predpisov (tlač 226)  schváliť v znení schválených pozmeňujúcich a doplňujúcich návrhov uvedených v tejto správe a prednesených v rozprave.  

	Spoločná správa výborov Národnej rady Slovenskej republiky o prerokovaní vládneho návrhu zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č.  99/1963 Zb. Občiansky súdny poriadok  v  znení  neskorších  predpisov  a o  doplnení  zákona  č. 328/1991  Zb. o   konkurze a vyrovnaní v znení neskorších predpisov (tlač 226) vo  výboroch Národnej rady Slovenskej republiky v druhom čítaní (tlač 226a) bola schválená uznesením  Ústavnoprávneho výboru Národnej rady Slovenskej republiky zo 4. júla 2003 č. 188. Hlasovanie 9/0/0.


K tlači 227a

	Výbor odporúčal Národnej rade Slovenskej republiky vládny návrh zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č.  385/2000 Z. z. o sudcoch a prísediacich a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov a o zmene a doplnení niektorých zákonov (tlač 227)  schváliť v znení schválených pozmeňujúcich a doplňujúcich návrhov uvedených v tejto správe a prednesených v rozprave.  

	Spravodajca V. Ondrejka navrhol spôsob hlasovania:
· spoločne o bodoch 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18,19, 20, 21, 22, 23, 24 s návrhom schváliť,
· osobitne o bode 10 s návrhom schváliť,
· osobitne o bode 25 s návrhom neschváliť.
Hlasovanie 6/0/2. 
	Spoločná správa výborov Národnej rady Slovenskej republiky o  prerokovaní vládneho návrhu zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č.  385/2000 Z. z. o sudcoch a prísediacich a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov a o zmene a doplnení niektorých zákonov (tlač 227) vo  výboroch Národnej rady Slovenskej republiky v druhom čítaní (tlač 227a) bola schválená uznesením  Ústavnoprávneho výboru Národnej rady Slovenskej republiky  zo 4. júla 2003 č. 189. Hlasovanie 8/0/0.


K bodu 3  - Rôzne

	Bol dohodnutý termín schôdze ústavnoprávneho výboru (štvrtok 10. júla 2003 o 13,00 h) s programom návrhu novely Ústavy Slovenskej republiky. 

Všetky písomnosti, na ktoré sa zápisnica odvoláva, sú jej súčasťou.





				   Ján Drgonec
 predseda výboru
Gábor Gál
overovateľ
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