     ÚSTAVNOPRÁVNY VÝBOR 
 NÁRODNEJ RADY SLOVENSKEJ REPUBLIKY






Z á p i s n i c a

z 30. schôdze Ústavnoprávneho výboru Národnej rady Slovenskej republiky 25. júna 2003 v budove Národnej rady Slovenskej republiky, Námestie Alexandra Dubčeka 1, Bratislava (v  rokovacej miestnosti Ústavnoprávneho výboru Národnej rady Slovenskej republiky na 1. poschodí č. dv. 150)


 


Prítomní:              9 poslancov ústavnoprávneho výboru
(podľa prezenčnej listiny),

Ospravedlnení:    posl. S. Husár a E. Kolesár.




Predseda výboru J. Drgonec otvoril schôdzu. Konštatoval, že výbor je uznášaniaschopný.  Navrhol schváliť program rokovania. 

Program:

1. Návrh na vyslovenie súhlasu Národnej rady Slovenskej republiky s odvolaním výhrady   Slovenskej republiky k článku 6 ods. 1 Dohovoru o praní špinavých peňazí, vyhľadávaní, zhabaní a konfiškácii ziskov z trestnej činnosti z 8. 11. 1990 (tlač 278) 

2. Návrh na vyslovenie súhlasu Národnej rady Slovenskej republiky so Zmluvou o pristúpení k Európskej únii (tlač 261) 

3. Rôzne. 
	
Hlasovanie o programe –  7/0/0. 


K bodu 1 (tlač 278)
	Návrh na vyslovenie súhlasu Národnej rady Slovenskej republiky s odvolaním výhrady   Slovenskej republiky k článku 6 ods. 1 Dohovoru o praní špinavých peňazí, vyhľadávaní, zhabaní a konfiškácii ziskov z trestnej činnosti z 8. 11. 1990 (tlač 278) uviedla L. Žitňanská, štátna tajomníčka Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky. Rokovania sa zúčastnil P. Báňas, generálny riaditeľ sekcie medzinárodného práva a európskej integrácie ministerstva spravodlivosti.  
	
	Spravodajcu podpredsedu výboru M. Abelovského (neprítomný),  zastúpil podpredseda výboru P. Miššík, ktorý stručne informoval o podstatných skutočnostiach a význame zmluvy. Navrhol uznesenie. 

	V rozprave vystúpili:

	Predseda výboru J. Drgonec žiadal od predkladateľa vysvetliť dôvody, pre ktoré sa výhrady odvolávajú. Zaujímal sa tiež, či sa výhrady často používali.

	P. Báňas – prijatie výhrady pred vstupom do Európskej únie malo praktický význam určitej ochrany, uplatniť sa mohla len pri jej prijatí. Na druhú otázku odpovedal zástupca ministerstva spravodlivosti negatívne.

	Predseda výboru J. Drgonec – sme pripravení dohodu realizovať tak, že nevzniknú problémy, pokiaľ výhrada bude odvolaná. V reakcii P. Báňas ubezpečil, že dohodu monitoruje OSN a uplatňovanie článkov dohody, na ktoré sa výhrada vzťahuje, je v slovenskom právnom poriadku zabezpečené v Trestnom zákone. Slovenskej republike nevzniká týmto postupom žiadne riziko, uzavrel svoje vystúpenie menovaný. 
	
Hlasovanie o uznesení č. 185 (Ústavnoprávny výbor Národnej rade Slovenskej republiky odporúča podľa článku 86 písm. d)  Ústavy Slovenskej republiky vysloviť súhlas s odvolaním výhrady   Slovenskej republiky k článku 6 ods. 1 Dohovoru o praní špinavých peňazí, vyhľadávaní, zhabaní a konfiškácii ziskov z trestnej činnosti z 8. 11. 1990) - 9/0/0. 

K bodu 2 (tlač 261)
	Návrh na vyslovenie súhlasu Národnej rady Slovenskej republiky so Zmluvou o pristúpení k Európskej únii (tlač 261) uviedla L. Žitňanská, štátna tajomníčka Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky. Rokovania sa zúčastnil P. Báňas, generálny riaditeľ sekcie medzinárodného práva a európskej integrácie ministerstva spravodlivosti.  

 	Spravodajca, predseda výboru J. Drgonec, vyslovil úvahu, či sú súdy pripravené aplikovať právo Európskej únie v súdnom konaní. 

	V rozprave vystúpili:

	Podpredseda výboru M. Abelovský konštatoval, že predmetná zmluva je špecifická. Vyplýva z nej, že nie je možné predvídať dopad na platný právny poriadok. Kedy ho bude možné determinovať, obrátil sa na predkladateľa s otázkou.

	P. Báňas sa vyjadril za rezort ministerstva spravodlivosti. Akty sa priebežne implementujú. Treba prijať predpis o európskom zatýkacom rozkaze, čo sa pripravuje k 1. 5. 2004. Sudcovský stav sa priebežne pripravuje na aplikáciu práva medzinárodných zmlúv. nemožno však očakávať, že začiatky budú jednoduché.

	Podpredseda výboru P. Miššík – o rozhodnutí o pristúpení k EÚ rozhodli občania v referende,
	- mali by sme sa zaoberať vážnejšími témami (Ústavou Európskej únie a právnou subjektivitou Európskej únie). 

	Poslankyňa J. Laššáková – vyslovila názor, že na takú závažnú zmluvu malo byť viac času. Zároveň konštatovala, že v prílohe č. 7 sa konštatuje, že v Slovenskej republike sú dve slobodné právnické povolania – advokáti a komerční právnici a takmer súbežne vláda predkladá zákon, ktorý sa k nim stavia likvidačne. 

	Poslanec J. Miklušičák vyjadril súhlas s posl. J. Laššákovou pokiaľ hovorila o krátkosti času.  Vyslovujeme so zmluvou buď súhlas alebo nesúhlas, poznamenal na záver. 

	Štátna tajomníčka L. Žitňanská v reakcii na vyslovené úvahy informovala, že sudcovia sa už niekoľko rokov pripravujú na vstup do Európskej únie, absolvovali niekoľko cyklov školení. Sudcovia pracujú predovšetkým s vnútroštátnym právom, ktoré transformujú smernice. Ide o menší rozsah právnych úprav než harmonizované právo. 

	Predseda výboru J. Drgonec vyjadril pochybnosť, že sú sudcovia na ktoromkoľvek, predovšetkým okresnom súde, pripravení tak, aby plynule súdili. Pochybuje, že majú naštudovanú judikatúru Európskeho súdneho dvora.

	Štátna tajomníčka L. Žitňanská – ministerstvo spravodlivosti zabezpečuje, aby sudcovia mali prístup k informáciám, aby sa vedeli zorientovať. Výsledky budú tiež závisieť od individuálneho prístupu každého sudcu, od schopnosti prispôsobiť sa novej situácii a schopnosti s informáciami pracovať. 

	Predseda výboru J. Drgonec - koľko sudcov je schopných oboznámiť sa s právom EÚ v cudzom jazyku - v angličtine a francúzštine?

	P. Báňas  - cca 1/3 sudcov. Informoval, že sa buduje dokumentačné stredisko EÚ, každý sudca bude mať prístup. 

	Štátna tajomníčka L. Žitňanská – na jeseň sa pripravuje monotematická novela Občianskeho súdneho poriadku, ktorá bude ustanovovať, ako má v týchto prípadoch sudca postupovať. Tiež zákona č. 97/1963 o medzinárodnom práve súkromnom a procesnom, ktorý bude reagovať na vstup Slovenskej republiky do Európskej únie. 
 
	Predseda výboru predniesol návrh uznesenia č. 186:

Ústavnoprávny výbor odporúča Národnej rade Slovenskej republiky  	podľa článku 86 písm. d) Ústavy Slovenskej republiky a v súlade s článkom 7 ods. 2 Ústavy Slovenskej republiky



	1.   v y s l o v i ť   s ú h l a s   

		 so Zmluvou o pristúpení k Európskej únii;  

	2.   r o z h o d n ú ť, 

	           že ide o medzinárodnú zmluvu podľa čl. 7 ods. 5 Ústavy Slovenskej republiky a táto zmluva má prednosť pred zákonmi.  

	Hlasovanie 9/0/0. 


Všetky písomnosti, na ktoré sa zápisnica odvoláva, sú jej súčasťou.





				   Ján Drgonec
 predseda výboru
Gábor Gál
overovateľ
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