Odévodnenie ndvrhu uznesenia

Martin Fronc, vo funkcii ¢lena vlady Slovenskej republiky, povereného
riadenim Ministerstva Skolstva Slovenskej republiky nezvladol rezort
Skolstva, nesie nielen politicki, ale aj vecni a odbornii zodpovednost’
za viaceré nedostatky, ktoré sa v rezorte od jeho nastupu vyskytli a
negativne ovplyvnili droveti vzdeldvacieho a vychovného procesu v
Slovenskej republike. Nesie zodpovednost aj za niektoré neriefené
problémy v oblasti vedy, Sportu a mlddeZe, ktoré kompetenéne spadaji
pod rezort Skolstva. Jeho riadiaca praca prinasa do rezortu vel’a nervozity,
nenapomédha skvalitneniu vyu€ovacieho procesu. Martin Fronc nie je
schopny organizovat’ pracu tak, aby bolo v nej citit’ viac systémovosti a
koncepCnosti a menej operativnych aktivit, aby sa kazdodenn4 operativa z
ministerstva neprenasala do priamo riadenych organizécif a tam vytla¢ala
potrebni systémovi a koncepéni pricu v oblasti §kolstva, ktord rezort
potrebuje.

Ministrovi Skolstva M. Froncovi chyba schopnost koncepéne
usmeriiovat’ rezort, vytvarat’ podmienky pre prepojenie iloh medzi
Jednotlivymi odbornymi sekciami. TaktieZ aj dok4zat komunikovat’ s
predstavitel'mi inych koncepcii a pohl’adov na rieSenie problémov v
rezorte, vo vychove a vzdeldvani, hl’adania spoloénych vychodisk, ktoré
spajaju a nie rozdeluji. Najmi preto boli a st v tomto rezorte vztahy
Casto zbyto€ne napité.

Minister Skolstva M. Fronc sa v skutonosti vo svojom rezorte
nevyzna a to aj napriek tomu, Ze v iom pdsobi sedem rokov, $tyri roky
vo funkeii Sttneho tajomnika a takmer tri roky vo funkcii &lena vlady
Slovenskej republiky, povereného riadenim tohto rezortu. Venuje sa len
niektorym oblastiam, predovSetkym vysokému Zkolstvu a cirkevnému
Skolstvu. Chybou je, Ze za posledné takmer tri roky, vo funkcii ministra,
nevenoval dostatoémi pozornost’ tzv. Staitnym resp. verejnym $kolam,
ktoré postupne presli do zriad'ovatel'skej pdsobnosti obci, miest a vys§ich
uzemnych celkov. Problémy tychto $kél od konca roku 2002 sy stéle viac
a viac marginalizované a vystivané na okraj zdujmu rezortu. Minister
nedokédZe prezentovat’ konkrétne reformné kroky, len o nich hovori a
Casto ich nechdva v rétorickej, povrchnej podobe aani ich nemdZe
prezentovat, pretoZe su Casto zamerané na okazald formu anie na
Ziaduci.

Najnoviim désledkom tejto nekoncepénej price, velmi ¢asto skryto
ideologizovanej, bol Skandal okolo externej £asti tzv. novych maturit,
predovsetkym testov z matematiky v kategérii naroGnosti ,A.
Organizatnych a obsahovych nedostatkov v doterajse; priprave
a priebehu maturit v Skolskom roku 2004/2005 bolo viac, ktoré uvedieme
v zavere odbvodnenia predkladaného néavrhu. Rozhodnutie ministra
Skolstva opakovat testy pre vietkych Studentov z matematiky v teste ,, A“




poskodilo predov3etkym Studentov, ale velmi negativne zapdsobilo na
_vSetkych teraj§ich, ba i budicich maturantov_ na naSich $kol4ch.
Rozhodnutiami péna ministra Skolstva boli trestan{ nevinni dokonale
stresovani Studenti anaopak vinni zostali sedief na ministerstve.
Potvrdili sa naSe predchddzajice pochybnosti z doterajsej préce rezortu
Skolstva, ktoré sa tykali prdve kompeten¢nosti ministra M. Fronca
efektivne a citlivo rieSit’ nirotné problémy rezortu. Casto bol pén
minister na tieto nedostatky upozomeny prostrednictvom interpretacii
poslancov ana hodindch otdzok v Nérodnej rade Slovenskej republiky,
néaprava sa vSak nekonala.

Minister $kolstva M. Fronc hovori o tom, Ze realizuje reformu $kolstva,
ale v podstate ide skér o formalne kroky a nie o zisadni obsahovii
zmenu, Ci uZz sa to tyka regiondlneho alebo vysokého $kolstva. Ved
skuto¢n4 reforma:

- nie je len o prerozdeleni finanénych zdrojov prostrednictvom
normativov na Ziaka resp. Studenta, aj ked’ Gasto minister hovorf o jeho
spravodlivosti a transparentnosti;

- nie je len o presune resp. zbavenia sa kompetencii zadiZeného
Skolstva na obce, mest4 a VUC;

- nie je len o zvySovani platov ugitePov a Skolskych zamestnancoy.

Reforma je reformou a7 vtedy, ked je programova a
najmai obsahova, €o sa Zial' na Slovensku neuskutoéfinje. Urenie
normativov na jednotlivych Ziakov &i 3tudentov v sdasnom obdob{
vyrazne poskodilo:

- Obchodné akadémie, ktoré sa povaZuji za odborné a nie
vSeobecnovzdeldvacie $koly;

- celé odborné Skolstve, ale aj financovanie umeleckych 3kol,
materskych 5kol, ako aj d’al§ich Skolskych zariadeni.

Minister M. Fronc nevenoval a nevenuje pozornost® financovaniu
odborného Skolstva, napriek tomu, Ze prave reforma odborného skolstva
je jednym z vyraznych ukazovatel'ov prepojenia vzdeldvania a praxe
v slovenskom a eurépskom vzdeldvacom priestore, a Ze po prichode
zahrani¢ného a modernizujiiceho sa domaceho kapitilu nie sme schopni
na Slovensku zabezpetit' odborne kvalifikované profesie cez moderny
vzdelavaci proces na odbornych $kol4ch a uéili§tiach.

Minister 3kolstva M. Fronc vidi svoju ,reformu* systémn
vzdeldvania tak, Ze realizuje:

- rychlu, obsahovo a organizacne nepripravenii tzv. novii maturitu,

- zavedenie povirného vyulovania ndboZenstva v alternative s

etikou od prvého stuptia zdkladnej $koly;

- Jednostranni podporu pripravy a financovania ucebnic

naboZenstva a nedostatotne podporuje pripravu ucebnych textov
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resp. ucebnic etiky a dalSich ucebnic, predovietkym pre odborné
Skolstvo, kde vel'mi uCebnice chybaji; :

- programovi likviddciu materskych §kél a to tym, Ze sdhlasil s ich
zaradenim do 3kolskych zariadeni s neistym financovanim a ich
presunutim do origindlnych kompetencii s vysledkom, Ze kym v
roku 2002 bola zaSkolenost’ deti v predskolskych zariadeniach
okolo 91%, v roku 2004 je to okolo 72% a dalej toto &fslo klesd,
konkrétne na vychodnom Slovensku niektoré okresy majd len 60 —
70% zaSkolenost’;

- postupny #tlm verejnych materskjch §kol a zakladnjch
umeleckych $kol a to tym, Ze ich financovanie sa realizuje
prostrednictvom rozpoctov obci a miest, kym stikromné a cirkevné
materské Skoly a zdkladné umelecké Skoly sd financované
prostrednictvom normativov cez kapitolu ministerstva $kolstva;

- postupni likviddciu slovenského Skolstva, najmi zdkladného
Skolstva na jazykovo zmieSanom iizemi SR a to tym, 7e zakladné
Skoly s vyu€ovacim jazykom mad’arskym maji zvySeny normativ
na Ziaka o 8%, ¢fm znevyhodtiuje slovenskych Ziakov a slovenské
Skoly s rovnakym poctom Ziakov v triedach v tomto prostredi, na
juhu Slovenska;

- svojimi krokmi #tlm odborného Skolstva, strednjch odbornjch
$kol, strednych odbornych udilist, odbornych udlist a ud&lie,
napriek tomu, Ze spolofenskd potreba narastd prave na tento druh
8kol a jej absolventov a aj dokumenty a odporigania EU hovoria o
potrebe vyrazne podporit odborné vzdelavanie;

Minister $kolstva M. Fronc:

- nerealizuje komplexny Projekt otvorend $kola, aj tym, Ze neiniciuje
anesnazi sa vytvirat legislativne podmienky na vytvorenie
financovania $kol tak, Ze ziskané mimorozpoctové zdroje z tejto
Cinnosti ostanii na danej $kole s orienticiou na jej d’alsi rozvoj
a plnenie vzdelavacich a vychovnych tloh;

- neiniciuje legislativne opatrenia zamerané na to, aby vyrad’ovanie
5kol a Skolskych zariadenf zo siete, navrhovanych samospravami v
SR sa neuskutotfiovalo s ciefom vyradit' len tie, ktoré maji
kvalitné budovy, vybavenie, §kolské pozemky, Skolské dielne, tak
ako sa to uskutoCfiuje v niektorych regiénoch a naopak len
ucelovo, konkrétne v zdujme lukrativnej privatizicie s tym, Ze deti,
Ziaci a Studenti, uditelia a 3kolski zamestnanci sd presuvani do
5kol so starymi budovami, nedostatoénym vybavenim a havérijnym
stavom;

- nebol schopny za takmer tri roky predloZit’ moderny zdkon
0 vychove a vzdeldvani, preto je nad’alej platny viac ako dvadsat
rokov stary zdkon zroku 1984 (29/1984 Zb.), ktory prezil uz
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devitnast’ noviel a taktieZ nebol schopny pripravif’ novy zdkon

o pedagogickych pracovnikoy, tak ako v susednej Ceske;j republike.. oo

a v Pol'sku;

- nedokézal vytvorit funkénd kurikuldrnu radu pri Ministerstve
Skolstva SR, aj ked’ m4 jej navrh uZ viac ako dva roky na stole,
ktora uz mohla systematicky a cielene pracovat’ na novom zdkone
ovychove avzdeldvani, rdimcovych & Stitnych a Skolskych
vzdelavacich Standardoch:;

- dokézal niekolkokrat predloZit mdvrh zdkona o Studentskych
poZickach, ktoré si kontraverzné avyvoldvali a vyvoldvaji v
spoloCnosti napdtie a odmietavé stanoviskd, pri¢om jeho najnovsi
navth v parlamente vyvolal uZ okolo sto, &asto zasadnyich
pozmeiiovacich navrhov od koali¢nych a opoziénych poslancov,
zakona, ktory nielen predstavuje spoplatnenie vysokoSkolského
Stidia a vyrazne znevyhodriuje najsilnejSiu strednii vrstvu
spoloCnosti; vytvdra nejasny administrativno-byrokraticky a
najmd organizacne nepremysleny systém nového PéZickového
fondu pre Studentov, s predpokladom dalSich problémoy
v rokoch 2005/2006, ktoré moézu prerast do daleko vacsich
Skandélov, ako okolo tohoroénych tzv. novych maturit;

- nebol schopny realizovat' obsahové a organizainé zmeny vo
verejnom vysokom S$kolstve, aj ked moZnosti mu poskytoval a
poskytuje terajSi a koncom roku 2003 novelizovany zdkon o
vysokych Skoldch 131/2002 Z. z.; nedokézal vytvorit lepsie
podmienky pre prienik vedy a vyskumu do prostredia verejnjch
vysokych $kol SR,

- nezabezpeCil dokoncenie rozostavanej investicie Centra vedecko-
technickych informdcii a jeho spristupnenie odbornej a vedeckej
verejnosti, najma po vstupe SR do Eurdpske;j tinie.

Poslednym vyvrcholenim nekoncepénej prace rezortu $kolstva pod
vedenim ministra M. Fronca boli udalosti okolo maturitnych testov z
matematiky. Sud dosledkom nekvalitnej organizaéne; pripravy a
nepoucenia sa z nedostatkov v rdmci monitoru, experimentu externej asti
maturity, najmé z matematiky, v minulom roku. Boli taktie? désledkom
neakceptovania pripomienok, Ze nova maturita nie kvalitne pripravend, Ze
zavedenie novej maturity Vyhlaskou & 5102004 Z. z. o ukon&ovani
Stddia na strednych Skolich a ukondovani pripravy v odbornych
ucilistiach, u€iliStiach a praktickych $koldch zo septembra minulého roku
pre 8kolsky rok 2004/2005. Toto rozhodnutie bolo neetické vo vztahu
k Studentom, ak nie aZ retroaktivne. V sluinej a demokraticke;j
spolo¢nosti sa zdkony a iné zdkonné normy prijimaji do budiicnosti a nie
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so spétnou ucinnostou. Tento jeho &in spdsobil mnohé stresové situicie
~ Studentom, negativne sa podpisal do ich povedomia. ... ... .

M. Fronc, minister $kolstva za toto zlyhanie a velky spolocensky
Skandal nesie nielen politickd, ale aj vecnd, odbornii zodpovednost’.
Podla Vyhlasky 510/2005 Z. z. ,,externii éast’ maturitnej skusky tvori
pisomny test, ktory zaddva Ministerstvo Skolstva Slovenskej republilky*
(8 7 ods. 1) a ,,Ustrednd maturitnd komisia odporiica na schvdlenie
ministerstvu koneéné znenie pisomnej formy externej casti maturitnej
skusky a pisomnej formy internej casti maturitnej skisky* (§ 18 ods. 2).
Minister M. Fronc na ges¢nom Vybore NR SR priznal, Ze predsedom
Ustrednej maturitnej komisie bol p. J. Morong, generilny riaditel’ sekcie
regionalneho Skolstva a jej podpredsedom p. L. Szigeti, Stitny tajomnik
ministerstva, ktory zodpovedd za regiondlne %kolstvo. Teda celd
maturita bola predovSetkym v rukach ministerstva! Podla spominanej
Vyhlasky mala koneéni podobu testov najskér prebrat Gstredna
maturitnd komisia — koneCni bez dalSich zdsahov, bez vpisanych
vysledkov. Takiito podobu origindlu mal dostat’ na st6]l minister §kolstva.
Schvilené testy ministrom $kolstva boli uloZené v trezoroch, v jednom z
trezorov ministra. Original testov vSak nebol signovany ministrom, &o
bolo jeho velkou chybou. A7 takyto test mohol opustit’ ministerstvo a
dostat’ sa na rozmnoZenie. Zial’, nestalo sa tak a pan M. Fronc, minister
Skolstva si eSte dovolil, pri takto nepripravenom akte maturit, spustenia
maturitnych testov, odcestovat’ na zahraniénd pracovnii cestu do
Mexika! Dodatoéne sme sa dozvedeli, Ze kone&nud podobu testov
nevidela ani Gstrednd maturitnd komisia a jej &lenovia udajne na
ministrovo odpori¢anie prijali iba formdlne uznesenie s vedomim, ¥e na
testoch sa eSte ,,dotiahnu drobnosti®. To znamen4, Ze takymto spdsobom
bola predmetnd Vyhldska 510/2005 Z. z. s vedomim ministra $kolstva,
niekolkokrat poruend. Podla informacii, boli chyby aj v testoch z
cudzich jazykov, slovenského a mad’arského jazyka. Opakujem, za tento
stav nesie nielen politickd, ale aj vecnd zodpovednost ministerstvo
Skolstva a menovite minister $kolstva M. Fronc.

Minister Skolstva SR M. Fronc spdsobil zmaény dtlm v &innosti
dobrovoPnych zdruZeni telovychovy a3portu v SR, nepodnikol
rozhodné kroky na rieSeni kauzy Sportka a. s. — Tipos a. s., ktoré sa
vyrazne dotkli financovania 3portu v SR a ni¢ nekona okolo VyuZivania
Narodného tenisového centra pre Sport, najmi mlideZnicky tenis, aj
ked' z tohto titulu boli pre NTC uvolnené verejné zdroje zo $tatneho
rozpoftu na stavbu tohto objektu. Nevnima problémy okolo
problémového a transparentného financovania mladeznickych
organizacii, ¢im je diskriminovana jedna zo streSnych organizacii
RADAM a Republikové centrum Zvizu telesne postihnutej mladeze,
nereagoval na mnohé upozomenia viacnisobného porulovania
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inovovanej smernice ministerstva Skolstva o uzndvani a podpore
__ _ celostétne organizovanej prace s detmi a mladeZou. . M

Minister $kolstva M. Fronc nie je schopny vytvorit’ podmienky pre &o
najkomplexnejSie uplatnenie priava obfana na kvalitné vzdeldvanie,
nepochopil d6leZitost” a takmer nié¢ neurobil pre odborné vzdeldvanie,
ale aj alternativne vzdelavanie a Skolstvo, pre prepojenie vychovy
a vzdelavania aj sdorazom na predSkolski priprava a tvorivo-
humanisticki i umeleckii vychovu, pre vyraznejS§ie vnimanie
Specidlneho Skolstva a osobitne postavenia deti, Ziakov a §tudentov
zdravotne postihnutych, nevenoval dostatoénii pozornost’ socidlnym
sluzbam v Skolstve (klubom deti a $kolskému stravovaniu), ponechal na
zanik, najméi prenosom kompetencii, mnohé $koly v prirode, nepochopil
moderné pristupy vo vzdelavani, ktoré by mali byt prepojené najmi na
rozsirovanie jazykovej a pocitatovej gramotnosti, ale aj etiky
a vychovy k obdianstvu pre vSetkych andboZenstva na principe
dobrovol’nosti, nevytvoril podmienky pre naboZenskd neutralitu na
nasich Skolach a podpisal sa pod posledny Skandil s novymi
maturitami. DoterajS§ia prica ministra Skolstva M. Fronca brzd{
obsahovi reformu Skolstva aneplni vliddou schvalend koncepciu
vzdeldvania Milénium. M. Fronc vo svojej terajej funkcii ¢lena vlidy
povereného riadenim Ministerstva Skolstva Slovenskej republiky
politicky a odborne zlyhal.

Na zaklade vysSie uvedenych skuto¢nosti navrhuje skupina poslancov
Narodnej rady Slovenskej republiky vyslovit ministrovi $kolstva
Martinovi Froncovi v zmysle ¢l 88 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky v
spojitosti s § 109 ods. 1 a 2 zdkona Nérodnej rady Slovenskej republiky &,
350/1966 Z. z. o rokovacom poriadku Nérodnej rady Slovenske;j
republiky v znenf neskorSich predpisov: nedéveru.



