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Na rokovanie

Narodnej rady Slovenskej republiky

Podla ¢&l. 102 ods. 1 pism. o) Ustavy Slovenskej republiky vraciam
Nérodnej rade Slovenskej republiky zdkon z 10. septembra 2009, ktorym sa

meni adopiia zakon & 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a strelive
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov .

Navrhujem, aby Narodna rada Slovenskej republiky zdkon pri opiatovnom
prerokovani schvélila so zmenami, ktoré si uvedené v &asti III .

II

Zékon z 10. septembra 2009, ktorym sa meni a dopliia zakon & 190/2003
Z. z. o strelnych zbraniach a strelive a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov (d'alej len ,, schvaleny zakon ,) sleduje dva
ucely. V. prvom rade jeho prijatie je reakciou na néalez Ustavného sudu
Slovenskej republiky z 20. maja 2009 & PL . US 15/06 - 95. Ustavny sud
Slovenskej republiky v iom rozhodol, Ze niektoré ustanovenia  zdkona
€.190/2003 Z. z. v zneni neskorsich predpisov nie st v stlade s vybranymi
¢lankami Ustavy Slovenskej republiky. Okrem iného rozhodol, Ze ustanovenia
§ 39 ods. 2 a § 59 pism. b) ac) zdkona &. 190/2003 Z. z. v zneni neskorsich
predpisov nie su v sulade s ¢l. 20 ods. 1 a 4 Ustavy Slovenskej republiky.
Schvalenym zdkonom sa preto zo zdkona o strelnych zbraniach a strelive
aozmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
vypustajii ustanovenia, o ktorych nestlade Ustavny sud Slovenskej republiky
rozhodol (§ 19 ods. 1 pism. ¢) aods. 2 pism. b), § 19 0ds.3a4,§390ds.2a§
59 pism. b) a c) ) a niektoré ustanovenia sa menia ( § 19 ods. 1 pism. a)ab) a
§ 19 ods. 2 pism. a).

Okrem tohto Ufelu schvaleny zdkon opidtovne mimo slstavy noriem
trestného prava ustanovuje tzv. zbrafiovi amnestiu, ktorej cielom je zanik



trestnosti nedovoleného ozbrojovania o0s6b, ktoré bez povolenia drzia strelnu
zbran alebo strelivo, ak v ustanovenej lehote dobrovolne odovzdaji tieto
zbrane a strelivo do Uschovy ktorémukol'vek utvaru Policajného zboru.

Vo vzt'ahu k platnému zneniu ustanoveni § 39 ods. 2 a § 59 pism. b) a ¢)
zékona €. 190/2003 Z. z. v zneni neskorsich predpisov Ustavny sid Slovenske;j
republiky rozhodol, Ze nie st v stlade s¢l. 20 ods. 1 a 4 Ustavy Slovenskej
republiky. Nestlad uvedenych ustanoveni spoéiva podla  rozhodnutia
Ustavného stdu Slovenskej republiky v zasahu do vlastnictva zbrani a streliva
1 proti vdli vlastnikov postupom podl'a § 39 ods. 2 a § 59 pism. b) ac), ktory
nati vlastnikov, aby vlastnictvo zbrani alebo streliva previedli na iného
opravneného drZitefa alebo poziadali oich znienie, znehodnotenie alebo
vyrobu rezu zbrane. Pritom sa ani neustanovuje ndrok na nahradu za takto
ustanovené obmedzenie vlastnickeho prava.

Aj napriek tomu, Ze schvéleny zdkon vyptsta alebo meni ustanovenia,
ktorych nesilad s Ustavou Slovenskej republiky sa konstatoval, podla¢l. 1 11.
bodu sa do zakona vkladd novy § 72b. Ide o ustanovenie zaniku trestnosti
¢inu nedovoleného ozbrojovania od 1. oktdbra 2009 do 30.aprila 2010. Podla
¢l.T 11.bodu § 72b ods.2 sa do zakona opitovne vklada ustanovenie, ktoré
umoznuje vyvlastnenie zbrane v prospech 3tatu priamo zdkonom a bez nahrady
tym, Ze sa ustanovuje: ,,Ak osoba o zaevidovanie zbrane nepoziada alebo
neprevedie vlastnictvo zbrane na ind osobu podla odseku 4 v ustanovene;
lehote, zbran sa stava vlastnictvom §tatu, ktoré spravuje ministerstvo.“

V néleze Ustavného sdu Slovenskej republiky z 20. maja 2009 &.
PL.US 15/06-95 sa v suvislosti s § 39 ods. 2 zdkona & 190/2003 Z. z. (t. j.
s pripadnutim zbrani a streliva do vlastnictva §tatu) uvadza: ,, Podl'a ndzoru
ustavného stdu ustanovenie § 39 ods. 2 zdkona o strelnych zbraniach za
urCitych ~ podmienok (neozndmenie ani po vyzve policajného organu po
uplynuti jedného roka od vzatia do uschovy ,ako sa ma svecou naloZit)
zavadza priamo zo zédkona prepadnutie zbrane a streliva v prospech §tatu bez
stanovenia nahrady. Takyto postup je v nestlade s &l. 20 ods. 1 a4 {stavy,
pretoze tento zaruCuje ochranu vlastnickeho prava a nepripusta vyvlastnenie
priamo zo zakona, ale len na zéklade zdkona, a to vtedy, ked’ je vyvlastnenie
vysledkom konania pred orgénom verejnej moci ( napr. spravneho konania),
voCi  kiorému mozno uplatnit’ kritéria spravodlivého procesu vratane
preskumatelnosti ~ jeho rozhodnuti nezavislym stidom. Zakladné principy
spravodlivého konania nemdéze konvalidovat ani ta skutocnost, Ze drzitel
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zbrojného preukazu alebo licencie alebo majitel zbrane moéZe poziadat
o predizenie lchoty uschovy do vydania pravoplatného rozhodnutia.
Zakonodarca pouzil vyraz ,zbrafi a strelivo pripadni ,ktory moZno stotoznit
s vyrazom ,,prepadnd®, ktory je vyrazom pouZivanym v tedrii trestného
prava ako sucast vyrazu majetkové sankcie ,prepadnutie veci“. V tejto
suvislosti treba zddraznit’, Ze nejde o trestnd sankciu, a ani napriek tomu
citované ustanovenie zdkona neuvaZuje sprimeranou nahradou. Otazka
primeranej ndhrady je zékladnou aneopomenutelnou suéastou garancii
poskytnutych v €l. 20 ods. 4 Ustavy pre vyvlastnenie alebo nitené obmedzenie.
Na dosiahnutie i¢elu zakona, ktorym je skutocnost’, aby so zbrafiou a strelivom
nakladali len osoby s prisluSnymi zbrojnymi povoleniami alebo licenciou, je
moznost” zverit tymto osobadm uloZenie do Uschovy na naklady vlastnika
zbrani a streliva s moZnost'ou predaja zbrani a streliva za nasledného uhradenia
vzniknutych nakladov. Z uvedeného vyplyva, Ze ustanovenie § 39 ods.2 zikona
o strelnych zbraniach nie je v stlade s ¢l. 20 ods. 1 a 4 Ustavy (bod 3 vyroku
nalezu)®.

Dévody, ktoré uviedol ~Ustavny sid  Slovenskej republiky voci
ustanoveniam § 39 ods. 2 atiez k § 59 pism. b) a c) zakona ¢.190/2003 Z. z.
v zneni neskorSich predpisov z hl'adiska nestladu s¢l. 20 ods. 1 a4 Ustavy
Slovenskej republiky podFa mojho nazoru treba aplikovat aj na nové
ustanovenie § 72b, ktoré tiez ustanovuje niitené obmedzenie vlastnictva priamo
zakonom, bez rozhodnutia prislusného organu verejnej moci, bez pravnych
zaruk preskimania stidom a bez primeranej nahrady. Takyto postup sa navyse
v dévodovej sprave vobec nevysvetluje.

Okrem vySSie uvedeného nedostatku vo vztahu k § 72b musim
konS$tatovat’, Ze nerieSi otdzku nakladania so strelivom do strelnych zbrani, ak
osoba ktora dobrovolne odovzda strelivo do tischovy ttvaru Policajného zboru
s nim nenalozi podl'a § 72b ods. 4.

V zaujme pravnej istoty by bolo tieZ vhodné ,aby sa  lehoty podla §
72b ods. 2 a 4 pocitali od doruéenia pisomného ozndmenia.

V schvdlenom zadkone je potrebné vykonat aj legislativno-technické
upravy v 7.bode.Treba tiez upravit datum 0&innosti zdkona v &l II avo
vizbe nan aj v nadpise pod § 72bav jeho odseku 1.
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V nadvéznosti na dévody uvedené v ¢asti II navrhujem, aby Narodna rada
Slovenske] republiky pri opédtovnom prerokovani schvélila zakon s tymito
Zmenami :

1. V ¢L.1 7. bod znie:

»/-V § 39 ods. 1 saslova,, a § 59 pism. a“ nahradzaju slovami ,, , § 59 a
§ 72b ods .5 “.,

2.V Cl. I 11. bode v nadpise pod § 72b av § 72b ods.1 sa slova ., od
1.oktobra 2009 do 30. aprila 2010° nahradzaji slovami ,,od 1. novembra
2009 do 31.m4ja 2010% .

3.V CLT 11. bode v § 72b ods. 2 a4 sa za slovo ,,0d“ vklada slovo
»dorucenia®.

4.V CLI 1l1.bodesav§ 72 ods.2 vypusta tretia veta.

5. V ¢LL.T 11.bodev § 72bsaza odsek 4 pripdja odsek 5 ,ktory znie :
»(3) Ak osoba o zaevidovanie zbrane nepoZiada podla odseku 2 alebo
neprevedie vlastnictvo zbrane alebo streliva na ini osobu podla odseku 4
v ustanovenej lehote, zbran alebo strelivo policajny utvar dalej
uschova.”,

6. Cl. I znie :

,CL I
Tento zdkon nadobtda u¢innost' 1. novembra 2009..
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